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le chanoine Nicolas Henrotte (1811-1897) (*), Bormans parvint a
dénombrer quatre modeles différents qui furent successivement utilisés
de 1619 environ a 1794,

Nous ne reviendrons pas sur les trois premiers modeles (fig. 1-2),
nous renverrons a l’article de Bormans et au catalogue d’une exposition
récente qui établit I’état des recherches (*). Je rappellerai cependant que
nos connaissances sur les trois premiers types sont incompletes, car de
nombreuses questions demeurent sans réponse en raison du laconisme

Fig. 1. — Frontispice du calendrier du chapitre cathédral de Liege, premier
modele (vers 1619-1625), épiscopat de Ferdinand de Baviere (1612-1650).
Bruxelles, Cabinet des Estampes de la Bibliotheque royale.

Copyright Musée d’Art religieux et d’Art mosan.

() Au déces du chanoine Henrotte, sa collection aboutit a |'abbaye de Val-Dieu.
Grace a I’amabilité du pére Abbé, nous avons pu retrouver la série de calendriers du
troisieéme type. Ce sont en réalité des fragments, tous dépourvus du frontispice décore.
Dans cette méme abbaye, nous avons retrouvé une vue de Liége, fragment d’un calen-
drier du premier type. Cette gravure est probablement celle de la collection Henrotte
et qui est signalée par A. DEJARDIN, op. cit.. t. 4, 1860, p. 254 et par S. BORMANS,
op.cit., p. 191.

(*) Cfr note 2. Catalogue de I'exposition Le calendrier des chanoines tréfonciers de
l'ancienne cathédrale Saint-Lamber: de Liége, Liége, décembre 1982 - février 1983.



MATHIAS CLERCX
ET LA GENESE DU DERNIER CALENDRIER
DES CHANOINES TREFONCIERS
DE LA CATHEDRALE SAINT-LAMBERT
DE LIEGE (1729-1736-1794)

par Marc BOUCHAT

De nombreux chapitres de I’Empire, principalement Outre-Rhin,
faisaient imprimer chaque année un calendrier orné des armoiries
de I'évéque et de celles des membres du chapitre (*). La cathédrale
Saint-Lambert de Liége adopta cet usage dans les premiéres années du
XVII® siécle et le conserva jusqu’en 1794,

Quelques études furent consacrées au calendrier de Liége, parmi
lesquelles on retiendra particuliérement celle de Stanislas Bormans (?).
En se basant essentiellement sur la collection de calendriers réunie par

(') L’origine descalendriers des chapitres impériaux remonteraitau 16° siecle. Ceux-ci
n’étaient pas uniquement réservés aux chapitres cathédraux ; certaines collégiales
ou abbayes imprimaient également des calendriers. On consultera a titre d'exemple
W. DIEPENBACH, Die Wappenkalender des Mainzer Domkapitels, dans Mainzer Zeit-
schrift, v. 28, 1933, p. 21-24 et pl. 1. W. Tack, Die Wappenkalender des Padeborner
Domkapitels, dans Westfalische Zeitschrift, t. 105, 1955, p. 191-217 (contient une
bibliographie pour les calendriers des chapitres de Munster, Mayence et Spire). Sur le
calendrier du chapitre de Cologne, on verra le catalogue de l'exposition Kurfiirst
Clemens August, chateau de Briihl, 1961, p. 177-178, fig. 56-57. Sur celui d’Aix-
la-Chapelle, on verra le catalogue de I’exposition Johann Joseph Couven, Ein Architekt
des 18. Jahrhunderts zwischen Rhein und Maas, Aix-la-Chapelle, 1983, p. 19 et 22.

(*) A. DEJARDIN, Recherches sur les cartes de la principauté de Liége et sur les plans
de la ville, dans B.1.A.L., t. 4, 1860, p. 254, t. 13, 1877, p. 583. S. BORMANS, Les
calendriers de la cathédrale Saint-Lambert, dans Le Bibliophile belge, 2¢ année. 1866,
p- 188-199. X. de THEUX de MONTIARDIN, Bibliographie liégeoise, 2° partie, Bruxelles
1867, p. 557-558. T. GOBERT, L'imprimerie a Liége sous I'Ancien Régime, dans
B.I.A.L.,1.47,1922,p. 114-118. L. T(HIRY), Le calendrier des chanoines Tréfonciers,
dans Le Vieux Liége, décembre 1936, p. 116. Mere Marie-Henri (M. BriBOSIA), L’ico-
nographie de Saint-Lambert, dans B.C.R.M.S., 1. 6, 1955, p. 183-184.
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dans le fonds du Conseil privé, rapports avec la France, aborde des
sujets divers : politiques, diplomatiques, artistiques... Dans ce dernier
domaine, on y voit Mathias Clercx se préoccuper de la construction et de
la décoration de son chateau d’ Aigremont mais aussi de I’ affaire des six
chandeliers monumentaux de la cathédrale (°). Elle nous livre surtout de
nombreuses indications sur la lente élaboration du dernier modeéle du
calendrier de la cathédrale de Liége.

Le premier signe d’une volonté du chapitre de Liége de changer de
calendrier date du 7 janvier 1729 : Domini mei considerantes perillus-
tris hujus capituli calendarium obsoletae et inelegantis esse formae,
censent aliorum capitulorum cathedralium calendaria esse revidenda,
ut ex eorum exemplaribus quid pro novo decentiori et elegantioris
formae calendario conficiendo agendum foret, despici possit ('°).
Démodé et disgracieux, on comprend le jugement du chapitre a propos
de son calendrier qui, si ['on croit Bormans, était octogénaire (fig. 2).
Le 21 janvier. il fut décidé d’envoyer a de la Rocque, peintre de Bonne
un calendrier qui a ete fait cy devant a ce sujet pour en faire un en petit
de son invention selon ce qui luy sera marqué a ce sujet de la part de
Mesdits Seigneurs (*''). Nous ignorons malheureusement tout de cette
premieére esquisse et du travail du peintre de Bonn Stéphane-Laurent de
laRocque ('?). Le 18 janvier 1730, le chapitre cathédral agréait le dessin
du nouveau calendrier mutatis mutandis (**) et chargeait les Directeurs
de s’informer sur le colt de la gravure en taille-douce. Cette premiére
tentative n’aboutit pas, le chapitre confia alors a Mathias Clercx la tache
d’entreprendre d’autres démarches a Paris. Il fut choisi, semble-t-il,
parce qu’il pouvait bénéficier sur place des bons offices de son neveu

1910, . 2. p. 281; 1921. t. 2. p. 143; 1924, t. 2, p. 140. B. LHOIST-COLMAN,
P. CoLMAN, Les goiits de Lambert Clercx, liégeois de Paris sous Louis XIV en matiére
d'ameublement. dans Le Vieux-Liége. t. 14, n** 178-179, 1972, p. 162-163. IDEM, Le
chdteau d'Aigremont, [, Consiruction, aménagements et remaniements. dans
B.C.RMS.. t.5, 1975-1976. p. 117 et 127, note 120.

(®) P. COLMAN, L’ orfévrerie religieuse liégeoise du XV* siécle a la Révolution. t. 1,
Liege, 1966, p. 80.

(*°) A.E.L., Cathédrale. Secréariat, 72, fol. 111.

(') A.E.L.. Ibidem, fol. 113 v°.

('?) Stéphane-Laurent de la Rocque, peintre frangais, travailla a la Cour de Clément-
Auguste de Baviere, notamment au chateau de Bruhl. proche de la ville de Bonn oi
lartiste residait vraisemblablement. On verra le catalogue de I'exposition Kurfurst
Clemens August. chateau de Brihl, 1961, p. 131 et 134,

(") A.E.L.. Ibidem, 12 fol. 203.



des sources et de la rareté des exemplaires conservés le plus souvent a
I’état de fragments (°). Cela n’est heureusement pas le cas pour le
dernier modeéle de calendrier de Saint-Lambert, employé de 1736 a 1794
et que nous allons présenter.

1. La genese 1729-1736

Ce modele est mieux connu : de nombreux exemplaires sont conser-
vés tant dans les collections privées que publiques (°). La matrice du
calendrier de méme que les plaquettes de cuivre gravées, figurant les
armoiries des chanoines en fonction a la fin du XVIII® siecle, sont
conservées au Musée d’Art religieux et d’ Art mosan de Liege (") ; le fait
est assez rare et il convenait de le souligner. Un tableau signé F. Destain
f. 1733, généralement considéré comme le modéle du dernier
calendrier, se trouve aujourd’hui au Musée d’Ansembourg de Liege
(fig. 3-4).

Jusqu’a présent, seules les conclusions capitulaires de la cathédrale
fournissaient les renseignements sur I'histoire de ce calendrier. La
découverte de documents inédits aux Archives de I'Etat a Liége nous a
permis de connaitre plus en détail sa lente élaboration et de déterminer le
role important joué par Mathias Clercx, chanoine et écolatre de Saint-
Lambert. Elle nous autorise surtout a revoir 1’ attribution de la peinture
signée Destain. Cette nouvelle source comprend une série de lettres
échangées entre Mathias Clercx et Etienne Porlier, mari de sa niéce
Marie-Anne Clercx, habitant Paris (®).Cette correspondance, conservée

(®) Un exemplaire complet millésimé de 1663 est conservé aux A.E.L. (Cartes et
plans. n°677). 1l s’agit vraisemblablement de |'exemplaire mentionné par BORMANS (op.
cit., p. 193-194) et DEJARDIN (op. cit., t. 13, 1877, p. 583) appartenant initialement a la
collection Henrotte.

(°) Un exemplaire de 1783 est conservé au Musée d’Art religieux et d' Art mosan de
Liege (Catalogue de |’exposition Le calendrier des tréfonciers. .., n° 6, p. 17), quatre au
Musée Curtius, des années 1762, 1782, 1783 et 1794 (J. PHILIPPE, Catalogue des
peintures de I'Ecole liégeoise, XV-XIX* siécle, Liege, 1955, p. 32-33) et deux aux
Archives de 1'Etat a Liege (1768 ; indétermin€, épiscopat de Ch. d’Oultremont).

(") Catalogue de I'exposition Le calendrier des tréfonciers..., n° 8 a 12, p. 19 et 21.
Cfr annexe II.

(*) Sur la famille Clercx et principalement Lambert et Mathias, on consultera J. de
THEUX de MONTIARDIN, Le chapitre de Saint-Lambert a Liége, t. 3, Bruxelles, 1871,
p. 353-354. Annuaire de la Noblesse de Belgique, 1886, p. 40-48 ; 1890, t. 2, p. 432,
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informe le grand-écolatre que lorsque le dessein que vous faites faire
Monsieur (Mathias Clercx) sera finis et que vous m'aurez marqué la
grandeur qu’'il dit avoir, je chercheray entre les habils graveurs. .. ('®).
Porlier n’avait donc mission que de trouver un graveur apte a reproduire
un projet qui avait requ une agréation partielle du chapitre cathedral.
Mais s’agit-il toujours de celui de Stéphane-Laurent de la Rocque ? Rien
ne permet de confirmer cette hypotheése. Par la suite, la charge confiée a
Porlier change : le 11 juin 1730, il informe Clercx qu'il est a larecherche
d’un peintre. Parmi plusieurs candidats dont il ne cite pas les noms,
demandant tous la méme somme de 300 livres pour la réalisation d’un
nouveau projet, Porlier retient plus particulierement la candidature de
Van Lon peintre du Roy (*®). Dans cette lettre, il accuse réception d’un
dessin de calendrier envoyé le 31 mai et qui servira de modéle au
nouveau projet. Nous savons peu de chose sur cette nouvelle ccuvre
sinon qu’elle comprenait un grand pavillon abritant les armoiries de
I'évéque. Par |'intermédiaire de Porlier, le peintre parisien demande
quelques précisions, notamment sur les six blasons des provinces, sur
les fleuves et leur symbole. sur le cartouche comprenant |1'inscription
Nomina, Cognomina... Il réclame également une vue bien dessinée de
la ville de Liege et s’interroge sur la signification de 1'église que porte
saint Materne (symbole ou édifice réel?) (*7). Ces commentaires se
rapportent au dessin joint a la lettre de Mathias Clercx et dont nous
n'avons pas de trace. Le chapitre de Saint-Lambert suivit le conseil de
son intermédiaire parisien et confia a Van Lon le soin de réaliser le
nouveau projet.

Il nous parait opportun de nous pencher maintenant sur |'identifica-
tion de ce peintre. La correspondance entre Porlier et Clercx nous
apprend qu'il était peintre du roi et qu'il accusa un certain retard dans
I"exécution du projet de calendrier en raison de travaux qui |’occupaient

pas €te retrouvé. Quant au graveur, nous I'identifions a Pierre Fillceul, actif a Paris vers
1730-1750. L. BURCHARD, Sub verbo Filleul. dans A.L.B.K., t. 11, Leipzig, 1915,
p. 568-569.

('*) A.E L.. Conseil prive, 532, lettre d’ Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris le 31 mai 1730.

('Y A.E.L.. Ihidem. lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée de Paris le 11
Juin 1730.

("7 Cfrinfra. p. 26. note 69,
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Fig. 2. — Frontispice du calendrier du chapitre cathédral de Liege. troisieme
modele (vers 1647-1735), épiscopat de Jean Louis d’Elderen (1688-1694).
Liege, Bibliothéque de I'Université.

Copyright Université de Liége.

Etienne Porlier. La premiére lettre conservée est datée du 14 mai 1730,
elle nous apprend que Porlier s’est acquitté de la commission qui lui a
été confiée a propos du calendrier : ..., je me suis adressé pour cet effet a
un des mes amis qui connoit trés particuliéerement M. de Cotte premier
architecte du Roy qui a donné le mémoire cy joint, il a promit d'indiquer
un habil homme qui ne serat point cher. Je ne me suis point contenter de
cela. J'ay veu le nommé Filieu graveur qui a fait les deux grands
cartouches du plan de Paris que vous aves, il a fait aussi le portail de
Notre-Dame qui se voit a la marge a gauche et I’ hotel de Soubise qui se
voit a la marge droitte comme vous pourez juger par vous meme de son
ouvrage. Vous aurez la bonté de me mander si je dois me servir de luy ou
de celuy que M. de Cotte me procurera (**). Le 31 mai suivant. Porlier

(**y A.E.L.. Conseil privé, 532, lettre d'Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris. le 14 mai 1730. Le premier architecte du Roi dont parle la lettre est bien entendu
Robert de Cotte (1656-1735). Le mémoire mentionné dans la lettre n’a malheureusement
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y parvenir tant pour I’ architecture qui n’ est point son fait que pour les
models qu’il a falu chercher pour les attitudes de la Ste Vierge, des
Sts Evéques et des fleuves... (**). Le 10 janvier, la peinture est enfin
envoyée a Liege par le carosse de Sedan en méme temps qu’un modele
de chandelier, autre affaire dont Porlier avait la responsabilité (*3).
Hélas, le projet de van Loo déplut au chapitre cathédral de Liege,
Etienne Porlier en est mortifié mais il reconnait, en bon courtisan, qu’il
est dommage que le peintre. pour perfectionner son tableau ait si peu
pensé a 'ouvrage pour lequel il etoit destiné (**). Van Loo répondit
point par point aux critiques qui lui étaient adressées. La lettre est
perdue mais Porlier résume heureusement ces justifications et nous
comprenons mieux la déconvenue des Liégeois. Ils reprochent essen-
tiellement a 1’auteur du tableau d’avoir privilégié la composition géné-
rale au détriment de la lisibilité des armoiries (**). Dés le mois de juillet,
le chapitre de Saint-Lambert est déterminé a faire exécuter un nouveau
projet plus conforme a ses veeux. Porlier suggere alors un compromis :
garder le modele de van Loo, le simplifier et diminuer la taille des
figures afin d’augmenter celles des armoiries et par ce moyen, abaisser
le coit de la gravure. 1l précise qu'il ne serait pas nécessaire de refaire
une nouvelle peinture mais qu’un dessin marquant les simplifications
suffirait (*°). N'ayant pas trouvé entiere satisfaction a Paris, le chapitre
de Liege commanda alors un nouveau projet a un peintre installé a
Liege, Frangois Destain. Nous ignorons la date précise de ce nouveau
choix, sans doute apres juillet 1731. Nous pouvons imaginer les diffi-
cultés rencontrées par les chanoines pour trouver un nouveau peintre,
ce qui expliquerait le long moment qui s’écoula entre 1’éviction du
projet de van Loo et 1'acceptation de celui de Destain, le 4 septembre
1733 (*"). On identifie habituellement cette derniére ceuvre a la peinture

(=) A.E.L.. Ibidem. lettre d'Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée de Paris. le
1" janvier 1731,

(**)y Cfr supra. p. 8.

(**) A.E.L.. Ibidem. leure d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de Paris, le
16 février 1731.

(**) A.E.L..Ibidem, lettre d Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée de Paris, le 9 juin
1731,

(**) A.E.L.. Ibidem. lettre d'Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de Paris. le
27 juillet 1731.

(*"y A.E.L.. Cathedrale. Secrétariar. 74. fol. 9. Nous n”avons pas retrouvé dans les
conclusions capitulaires la mention du contrat ni d’un acte notarié : les protocoles du
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au chateau de Fontainebleau jusqu’en novembre 1730 ('%). Grace a
I’obligeance de MM. Pierre Rosenberg, Conservateur au Département
des Peintures du Musée du Louvre et Jean-Pierre Samoyault, Conserva-
teur en chef du Musée national du chateau de Fontainebleau, nous avons
pu identifier ce peintre a Jean-Baptiste van Loo (1684-1745), frére ainé
du célebre Carle ('°).

Pour commencer son travail, van Loo avait besoin d une vue de la
ville de Liege, que Porlier réclame le 11 juin. Neuf jours plus tard,
Mathias Clercx écrit a Xhrouet afin de lui demander une veue de la ville
de Liége en petit pour placer dans leur calendrier (*°). C’est vraisem-
blablement ce dessin que commente Porlier le 7 septembre : la veue de la
ville de Liege qui est un morceau au dire des connoisseurs des mieux
distingués (*'). Muni des éléments nécessaires a son travail, van Loo
commence a peindre au mois de septembre ; avant la fin de I'année, il
avait achevé le projet. Il regut en deux fois, le 29 décembre 1730 et le
10 janvier 1731, le paiement de son travail, soit 300 livres. Porlier ne
cacha pas sa satisfaction : je ne vous diray rien pour vous laisser le
plaisir de la surprise. Ce que je crois cependant pouvoir vous marquer
c’est qu'il est du gout de tous ceux qui I’ on veu, vous jugerez Monsieur
par l’ouvrage quel temps il a falu pour I’ exécuter. Le peintre assure que
c’est un travail de trois mois sans discontinuer ce qui me paroit pas
invraisemblable sans compter la dépense qu’il a été obligé de faire pour

("") A.E.L.. Ibidem. lettres d'Etienne Porlier a Mathias Clercx. datées de Paris. les
7 octobre et 8 novembre 1730.

(**) En 1730-1731. Jean-Baptiste van Loo travailla au chateau de Fontainebleau. a la
restauration de la galerie Frangois I, alors appelée galerie des Réformeés. Il avait le
peintre Chardin parmi ses collaborateurs. Cfr Mémoires inédits sur la vie et les ouvrages
des membres de I'Académie rovale de Peinture et de Sculpture, t. 2, 1854, p. 432.
L 'ceuvre de Jean-Baptiste van Loo est mal connu en raison peut-étre de la célébrité
acquise par son frere cadet Carle (1705-1765). Sur Carle. on consultera le catalogue de
I'exposition Carle van Loo, premier peintre du Roi. Nice, Clermont-Ferrand. Nancy,
1977.

() A.E.L.. Ibidem. brouillon de lettre de Mathias Clercx a Xhrouet, datée du 20 juin
1730. Il n"a pas été possible d"identifier cet artiste avec certitude. un prénom n'étant pas
mentionné dans la letire de Mathias Clercx. Il pourrait s’ agir de Mathieu (1647-1731). de
Mathieu-Antoine (1672-1747), de Servais-Albert (1673-1739) ou de Joseph (1711-
1749). Cfr J. BERGER. Biographies et généalogies spadoises, 1, la famille Xhrouet de
Spa. Bruxelles, 1947. Catalogue de 1'exposition Dessins et lavis spadois (1559-1815),
Spa. 1966, p. 14-16.

(*') ALE.L.. Ibidem, leure d'Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée de Paris, le
7 septembre 1730.
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en camaieu aujourd’hui conservée au Musée d’ Ansembourg de Liege,
signée F. Destain f. 1733 (fig. 3-4) (**). Nous reviendrons plus loin sur
cette question.

Fig. 4. — Détail de la partie supéricure.
Copyright auteur.

notaire J. B. Proisme, secrétaire du chapitre a cette époque ne sont pas conservés. Suite a
une requéte du peintre, en vue d'obtenir une augmentation du prix de son travail, le
chapitre décidait qu’il devait se contenter du prix convenu précédemment (A.E.L.,
Ibidem, 74, fol. 1l v°; 113, non folioté, a la date). Nous ne connaissons malheureuse-
ment pas le montant du prix convenu.

(**) Peinture en camaieu beige, rehaussée pour les carnations, toile, 150 x 75 cm,
signée et datée dans |'angle inférieur droit. Sur cette peinture, on verra M. DEFLANDRE,
Un chef-d’ @uvre de la peinture liégeoise au XVIII* siécle, dans C.A.P.L., 31° année,
n® 2, avril-mai 1940, p. 25-32. IDEM, Une @uvre remarquable de I'art calendaire
wallon, le calendrier mural des anciens chanoines tréfonciers de Liége, 6 feuilles
dactylographiées. s.l.n.d. J. PHILIPPE. La contribution wallonne a la peinture dite
flamande, Liége. 1948, p. 23 et pl. XIl. IDEM, Catalogue des peintures de I’ Ecole
liégeoise..., p. 32-33. IDEM, Notes sur des peintres liégeois du XVIII® siécle, dans



Fig. 3. — Projet pour le dernier calendrier du chapitre cathédral de
Liege, signé et daté F. Destainf. 1733. Liége, Musée d’ Ansembourg.
Copyright A.C.L., Bruxelles



Fig. 5. — Calendrier du chapitre cathédral d’Hildesheim,
épiscopat de Clément Auguste de Baviére (1724-1761),
année 1755.

Copyright Stadtarchiv Hildesheim.



Aprés I’acceptation du projet liégeois par le chapitre de Saint-
Lambert, les tableaux de Destain et de van Loo furent alors envoyés a
Paris ou ils arriverent le 22 décembre 1733 (*°). Cela permit a Etienne
Porlier de constater que ce sont deux morceaux bien différents et qu’ il ne
fault pas voir ensemble, que celuy de Paris efface entiérement celuy de
Liege et que quoy que le peintre y ait presque tout pillé, la meme grace,
I’ame, la noblesse, la vivacité ne s’y rencontrent pas et que vous avez
fort bien fait de me renvoyer celuy de Paris dont les graveurs font un
grand cas et dont ils ne serviront pour ranimer toutes les figures de
celuy de Liege (*°). Le grand-écolatre avait également envoyé le calen-
drier du chapitre cathédral d'Hildesheim (fig. 5) vraisemblablement
afin qu’il serve d’exemple pour la composition de celui de Liege.
Porlier, manifestant I’avis général de son entourage, ne le trouve pas a
son gout : lui qui avait soutenu 1’élégante peinture de van Loo ne pouvait
évidemment pas cautionner un modeéle aussi démodé, lourd, en un mot,
provincial. Mathias Clercx convient toutefois de la supériorité du projet
parisien : c¢’'est aussi Monsieur ce qui me porte a vous le renvoier afin
que le graveur qui seroit emploié pour en faire I’ estampe put se servir de
cet excellent modéle pour en ranimer les figures... sans néanmoins en
changer aucunement le dessin, la disposition ni I'attitude (*'). Ces
passages de la correspondance nous prouvent donc que Frangois Destain
avait la peinture de van Loo sous les yeux lorsqu’il entreprit de réaliser
la peinture de son projet, Porlier parle méme de pillage. Il restait a
Porlier la préoccupation de trouver un graveur. Nous avons vu que
Pierre Filleeul avait été pressenti dés le mois de mai 1730 (*%). L année
suivante, un autre graveur est contacté : Poilly mais son grand age fit
craindre au chapitre cathédral qu’il n’exécutat pas le travail personnel-

C.A.P.L., janvier-aott 1963, p. 40-41. Cette peinture a figuré aux expositions des
Princes-évéques de la principauté de Liége, Liége, 1937, n° 253 ; Le siécle des lumiéres
dans la principauté de Liége, Liege, 1980, n° 380, p. 189 ; Le calendrier des chanoines
Tréfonciers..., n° 4, p. 15-17.

(*®) A.E.L., Conseil privé, 532, lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris, le 22 décembre 1733.

(**) A.E.L., Ibidem. letire d'Etienne Porlier 2 Mathias Clercx. datée de Paris. le
1*7 janvier 1734.

(*") A.E.L.,Ibidem. lettre de Mathias Clercx aEtienne Porlier, datée du9 janvier 1734.

(**) Cfr supra. p. 9-10.
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animer les figures et donner toute la grace qu’il lui sera possible a
quoi lui poura servir la peinture faite a Paris qui est un excellent
modeéle... (*7). Le contrat entre les deux parties, Louis Desplaces et le
chapitre de Liége représenté par Etienne Porlier, fut établi le 8 février
suivant devant maitre Delafosse, notaire a Paris (**), acte dont une copie
fut envoyée au grand-écolatre qui la regut le 18 février suivant ().

Etape suivante dans I’élaboration du nouveau calendrier, le choix du
papier etde I'imprimeur. Parmi ceux qu’il avait contactés, Porlier retint
plus particuliérement les candidatures de Laslement, imprimeur de la
Bibliotheque du roi et Pasdeloup. retieur de la Chambre du roi (*°). Le
premier devait se charger de I'impression méme, alors que le second
devait réaliser I’assemblage et le collage des trois feuilles constituant le
calendrier et des armoiries. Une remise de prix futdemandée : 510 livres
pour une rame de papier Grand Aigle (0,74 X 1,05 m) pour I’impression
du calendrier, 18 livres pour une rame et quatre mains de petit papier
(impression des armoiries), 450 livres pour I’impression de 1000 calen-
driers et 14 livres pour celle des armoiries de 200 calendriers soit une
somme totale de 1292 livres (*'). Durant ce temps, la gravure du
calendrier avangait. Le 25 septembre 1735, le chapitre cathédral, in-
formé que Louis Desplaces était au tiers du travail, envoyait une lettre
de change de 1535 livres pour faire les avances nécessaires du second
tiers de la somme convenue comme le stipulait le contrat (*). Le
versement de cette somme fut enregistré par un acte passé chez le
notaire Delafosse le 9 octobre suivant (**). Enfin, le 15 septembre 1735,

(6] A.E.L.. Ibidem. brouillon de lettre de Mathias Clercx a Etienne Porlier, datée du
30 janvier 1734.

(**) Arch. Nat.. Minutier central des notaires de Paris, X, 428, notaire Delafosse,
8 février 1734 (Annexe I), partiellement publié par M. RAMBAUD, op. cit.. t. 2, Pans,
1971, p. 769.

(>*) A.E.L., Ibidem. brouillon de lettre de Mathias Clercx a Etienne Porlier, datée du
18 février 1734. Cette copie n'a pas été retrouvée.

(*%) 1l s’agit vraisemblablement d” Antoine Michel Padeloup (1685-1758) qui succéda
a Luc-Antoine Boueten 1712 dans la fonction de relieur ordinaire du roi. Cfr le catalogue
de I'exposition La Réserve précieuse. Naissance d’un département de la Bibliothéque
royale. Bruxelles, 1961, p. 175-176.

(*'Y A.E.L., Ibidem. lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de Paris, le
30 avril (1734).

(**) A.E.L., Cathédrale, Secrétariat. 74, fol. 120 v°.

(**) Arch. Nat., Ibidem. 9 octobre 1734, mentionné dans M. RAMBAUD, op. cit., t. 2,
p. 770.
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lement; il fut finalement écarté au début de 1'année 1734 (**). Sur une
suggestion de Porlier, les chanoines fixerent leur choix sur Tardieu,
graveur de 1’Académie de Paris (**). Peu de temps apres, cet artiste se
désistait sans que nous en connaissions la raison mais recommandait
Louis Desplaces. Ce dernier acceptait le travail tant pour graver le
callendrier et les armes avec leurs inscriptions et celles qui seront
nécessaires pour les armes qu’il faudra graver séparement pour pou-
voir les découper et les appliquer a I’ instar de celles de Hildesheim (*°).
Il avait fallu quatre ans pour trouver les personnes satisfaisant les
desiderata du chapitre, période durant laquelle le prix de la gravure
était passé de 2200 livres en 1730 a 4600 livres en 1734 (*°). Le
30 janvier 1734, Mathias Clercx envoyait a Paris une lettre de change de
1600 livres et confiait a son neveu le soin de faire établir un contrat par
écrit par lequel Desplaces s’obligeait au moien de la somme a convenir
et a paier aux termes fixés de graver notre calendrier avec les armes, de
fournir les planches de cuivre nécessaires et d’ avoir achevé le tout au
tems présent qui sera le plus court que vous pouré, de graver ledit
calendrier suivant le dessein vous envoyé bien entendu qu’il devra

(**) A.E.L.. Ibidem, lettre de Poilly a M. Villette habitant rue Seeurs de Hasque a
Liege, datée de Paris, le 6 mai 1731 ; lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris, le 27 juillet 1731 ; Ibidem, datée de Paris, le 1°* janvier 1734 . |l pourraits'agirsoitde
Frangois 111 dit le jeune (1671-1741) soit de Nicolas dit le jeune (1675-1747). Cfr LOTTE
PULVERMACHER, Sub verbo Poilly, dans A.L.B.K., t. 27, Leipzig, 1933, p. 193-194.

(**) A.E.L., Ibidem. lettre d Etienne Porlier 2 Mathias Clercx, datée de Paris, le
1" janvier 1734 ; Cathédrale, Secrétariat, 74, fol. 46 v°; Conseil privé, 532, lettre de
Mathias Clercx a Etienne Porlier, datée du 9 juin 1734. Sur Tardieu, vraisemblablement
Nicolas Henri (1674-1749), on verra : R. PorRTALIs et H. BERALDI, Les graveurs du
XVIiI© siécle, t. 3, Paris, 1882, p. 581-583. Sub verbo Tardieu. dans A.L.B.X ., t. 32,
Leipzig, 1938, p. 444. Archives de I'Art frangais, t. 4, p. 49 sv. (Notice A. Tardieu).

(**) A.E.L., Conseil privé, 532, lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris, le 15 juin 1734. Sur Philippe-Louis Desplaces (1682-1739), on verraR. PORTALIS,
H. BERALDI, op. cit., t. |, Paris, 1880, p. 748-750. L. BURCHARD, Sub verbo Louis
Desplaces, dans A.L.B.K., 1. 9, Leipzig, 1913; p. 144. M. Roux, Inventaire du fonds
frangais, graveurs du XVIII® siécle, t. 7, Paris, 1951, p. 73-119. M. RaMBAUD, Docu-
ments du Minutier central concernant I’ histoire de I’art (1700-1750), t. 1, Paris, 1965,
p. 145-147 et 592-593. Fr. d’AMAT, Sub verbo Louis Desplaces, dans le Dictionnaire de
biographie frangaise, t. 10, Paris, 1965, col. 1526.

(**) 2000 livres pour la gravure et 200 livres pour les cuivres (A.E L., Conseil privé,
532, 11 juin et 7 septembre 1730), 2500 livres pour la gravure du calendrier sans
les armoiries et 3000 livres pour le travail complet (A.E.L., Ibidem, 1°* janvier 1734),
3800 livres pour la gravure du calendrier et 4600 livres pour le tout (A.E.L.. Ibidem.
15 janvier 1734).
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un acte pass¢ chez le méme notaire accusait le versement du dernier tiers
et concluait le marché entre Louis Desplaces et le chapitre cathédral de
Liege (**). On peut supposer que la gravure du calendrier sensu stricto
¢tait pratiquement achevée avant le 15 juin; a cette date, Porlier ren-
voyait a Liege les deux peintures (celles de van Loo et de Destain) avec
un modele de celuy que j ay fais graver icy suivant les ordres (*°). A ce
moment, Desplaces était occupé par la gravure des armoiries des cha-
noines dont 53 modeles lui avaient été remis des le mois de mars (*¢).
Les armoiries des chanoines étaient gravées individuellement sur des
plaquettes (cfr annexe I1). Il ne semble pas qu’il en était ainsi al’origine
car une conclusion capitulaire du 12 novembre 1737 nous apprend que
vu le mémoire au sujet des planches (matrices) sur lesquelles les armes
des seigneurs ont été gravées a Paris, considérent que plusieurs armes
sont inutiles, sont d’avis de les faire éter hors des dites planches pour
étre imprimées séparément (*7). Le premier calendrier gravé plut au
chapitre qui suggera néanmoins de donner a la tete et au visage de la
Vierge quelqu air plus gracieux. De méme quelques erreurs dans les
inscriptions et les armoiries durent étre corrigées (**). C'est a ce
moment que le chapitre se décida finalement a faire imprimer le calen-
drier a Paris, ou le papier était de meilleure qualité. Il fut commandé
huit cents exemplaires dépourvus d'armoiries et deux cents complets
(fig. 6 2 8) (*°). Le 12 octobre, Porlier recevait une lettre de change de
1292 livres afin de payer Laslement et Pasdeloup. Le calendrier ne fut
imprimé qu'au début du mois de décembre. Les deux cents exemplaires
complets furent expédiés vers Liege le 19 décembre suivant (°°) et les

(**) Arch. Nat.. /bidem. 15 septembre 1735. mentionné dans M. RAMBAUD, op. cit.,
t. 2. p. 770. Copie conservée aux A.E.L., Conseil privé, 532.

(**) A.E.L.. Conseil privé, 532, lettre d'Etienne Porlier 2 Mathias Clercx, datée de
Paris. le |5 juin 1735.

(**) A.E.L.. Ibidem, lettres d Etienne Porlier 2 Mathias Clercx. datées de Paris, les
5 et 31 mars 1735.

(*') A.E.L.. Cathédrale, Secrétariat, 75. fol. 154.

(**) A.E.L., Conseil privé, 532, brouillon de lettre de Mathias Clercx, non datée
(apreés le 15 juin 1735); lettres d'Etienne Porlier 2 Mathias Clercx, datées de Paris. les
30 aout. 6 et 23 septembre 1735.

(**) A.E.L.. Ibidem. Par complet, on entend le calendrier sensu siricto et les
armoiries ; I’almanach était imprimé et collé a Liege.

(*°) A.E.L.. Ibidem. lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée de Paris le
19 décembre 1735.



Fig. 6. — Calendrier du chapitre cathédral de Liege, dernier
modele, épiscopat de Frangois Antoine de Méan (1792-1794),
année 1794.

Copyright Université de Liege.
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huit cents derniers le 20 février 1736 (°'). A ce moment. il ne restait plus
a Paris que les matrices du calendrier et des armoiries que Mathias
Clercx demanda a récupérer, ce qui fut fait le 30 mai 1736 (%2).

Fig. 7. — Détail de la partie supérieure. Vacance de siege de 1763.
Copyright Université de Liege.

2. Van Loo et Destain. Examen critique des deux cuvres

Par la correspondance échangée entre Porlier et I’écolatre de la
cathédrale, nous savons donc que deux projets avaient ét¢ demandés,
I'un a van Loo, achevé en 1730 et le second a Destain, terminé en 1733.
Seule une de ces deux ceuvres est parvenue jusqu'a nous, celle signée
F. Destain f. 1733 conservée au Musée d”Ansembourg (**).

() A.E.L.. Cathédrale. Secrétariat. 74, fol. 265 (7 janvier 1735); Conseil prive,
532, lettres d Etienne Porlier 2 Mathias Clercx, datées de Paris les 15 et 20 février 1736

(%) A.E.L.. Ibidem. brouillons de lettres de Mathias Clercx datées du 22 mars et
22 avril 1736 ; réponse de Porlier datée de Paris, le 30 mai 1736.

(%) Cfr supra. note 28.
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Les deux peintures revinrent définitivement de Paris dans le courant
du mois de juin 1735. Par la suite, nous perdons leur trace; on peut
toutefois supposer qu'elles demeurérent la propriété de la cathédrale
jusqu’a la fin du XVIII® siecle. Vers 1888, le projet de Destain réappa-
rait lors d'une vente publique a Ans (effectuée par les soins du notaire
Dejardin) au cours de laquelle le tableau est acquis par la famille
Deflandre de Bruxelles (**). Celle-ci le céda ensuite a I'AMIAL qui en
fit don en 1935 au Musée d’Ansembourg.

Fig. 8. — Detail, vue de la ville de Liege.
Copyright auteur.

La question que nous nous étions posée dans un article précédent (*%)
portait sur | attribution de ce projet a Destain, que nous jugions erronée.
Nous y avions présenté I’hypothese selon laquelle le tableau du Musée
d’Ansembourg était en fait celui du peintre parisien Jean-Baptiste van
Loo. C’est a ce probleme que nous allons maintenant nous attacher
en fournissant les arguments qui nous avaient incités a émettre cette
hypothese.

(**) M. DEFLANDRE, Un chef-d’@uvre. ., p. 27. J. PHILIPPE, Catalogue des pein-
tures..., p. 32.
(**) Catalogue de I'exposition Le calendrier des Tréfonciers.... p. 8
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I1 nous faut d’entrée de jeu nous interroger sur la carriére et I'ceuvre
de Frangois Destain. Avouons que ce peintre est mal connu. Certains
auteurs le disent liégeois (°°). Nous n’avons pas réussi a retrouver les
actes de bapteme et de mariage avec Jeanne Février dans les registres
paroissiaux de Liege. Il n'y apparait qu’en 1725 lorsque son premier
enfant est baptisé a Notre-Dame aux Fonts (°7). Par la Capitation de
1740, nous savons que Frangois Destin, agé de 55 ans, habitait dans la
paroisse Saint-Remy a Liege avec sa femme, agée de 38 ans, ses cinq
enfants et une servante (°’%*). On peut donc en déduire que Destain
naquit vers 1685 et sa femme, vers 1702. En fait, nous savons qu'il était
déja dans le pays de Liege avant 1723 puisqu'il se flatte, au dos d’une
plaque de confrérie, d’avoir été capitaine d'artillerie durant 1’épisco-
pat de Joseph-Clément de Baviere (*®). Il décéda dans la paroisse de
Chénée le 6 aout 1760 (information aimablement communiquée par
René Jans) (°%). De son activité de peintre, nous ne savons également
que peu de choses. En 1724, il introduit une requéte aupres du chapitre
cathédral afin d’obtenir la permission d’établir une loterie publique en
vue de se défaire d'un tableau qui lui avait été commandé par Joseph-
Clément de Baviére et qui n'avait été achevé qu'apres son déces. Cette
permission lui fut refusée le 10 juin (*°). Les ceuvres conservées sont
rares : mentionnons un portrait en miniature signé et daté de 1724 (°'),

(*°) M. DEFLANDRE, op. cit.. p. 27-28; J. PHILIPPE, op. cit.. p. 32. Catalogue de
I"exposition Le siécle des Lumiéres..., p. 189 (J. Hendrick). Seul Bormans (op. cit.,
p. 196, note 2) le dit Frangais. Nous pensons que cet auteur fonda son opinion d’apres le
dépouillement de neuf lettres trouvées dans les papiers du Grenier de la cathédrale. La
confusion entre les deux peintres est possible car Porlier parle souvent du peintre
parisien sans citer de nom. Nous n’avons pas pu retrouver cette correspondance.

(*”) De son union avec Jeanne Février, naquirent dix enfants, tous baptisés a Notre-
Dame aux Fonts entre 1725 et 1743.

(') A.E.L.. Erars. 88', p. 223. Information aimablement communiquée par
M™ Defrecheux et M. Ren¢ Jans.

(**) F. DESTAIN/CAPITAINE D'ARTILLERIE/DE FEU S.A.S. IOSEPH
CLEMT./DUC DE BAVIERE EVEQUE ET/ PRINCE DE LIEGE &/ DE
GLORIEUSE MEMOIRE M'AT/ PEINT ET DONNE A LA CONFRERIE DE LA
VISITATION DE LA STE/ VIERGE DE ST REMY/ A LIEGE L'AN 1747.
Cfr catalogues des expositions (Euvres maitresses du Musée d'Art religieux et d'Art
mosan. Liege. 1980, p. 73, D24. La Vierge dans I'Art liégeois. Liege. 1980, p. 68.
Trésors du Musée d’ Art religieux et mosan de Liege. Paris. 1981-1982, p. 93, n" 197.

(*°) Jeanne Février décéda, veuve, le 12 mars 1783 dans la paroisse Sainte-
Véronique. agée d'environ 84 ans (A.E.L.. Registres paroissiaux de Liége, 315, a la
date). La notice de G. JORISSENNE, Sub verbo Fr. Destain. dans A.L . B.K.. t.9, Leipzig.
1913, p. 153, est fort confuse.

(**) A.E.L.. Cathedrale. Secrétariat. 95, fol. 948.

(*')} J. PHILIPPE. Notes sur des peintres liégeois.... p. 10-11.



Fig. 9. — Portrait de J. Ch. F. de Goer de Herve et de sa sceur,
signé et daté F. Destain 1732.

Copyright Association de la Noblesse de Belgique.
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un portrait présumé de Jacques Charles Ferdinand de Goer de Herve et
de sa sceur Isabelle Henriette Antoinette, enfants, signé et daté de 1732
(fig. 9) (°»), une peinture ornant le maitre-autel de 1’église de Blaimont
figurant saint Lambert, signé et daté de 1740 (°*), deux portraits en pied
de Marguerite Haguet et de Guillaume de Harlez, ce dernier signé et
date de 1740 ou 1746 (%*), une plaque de confrérie de la Visitation de
Notre-Dame de Saint-Remy, signée et datée de 1747 (°°), un beau
portrait signé et daté de 1752 (collection particuliere) et enfin un tableau
représentant Vertumne et Pomone commandé en 1753 pour le Greffe de
I’Etat noble (°%). Cette liste nous laisse supposer que Destain s’était
spécialisé dans le portrait et d’autre part que le début de sa carriere fut lié
a la personnalité de 1'évéque de Baviere.

La comparaison entre certaines ceuvres précitées et le projet de calen-
drier nous révele, au point de vue du style, des différences importantes.
Frangois Destain apparait comme un peintre médiocre, au diapason de
la peinture liégeoise de cette premiére moitié du X VIII® siecle. alors que
le projet de calendrier présente des qualités stylistiques incontestables.
Du reste, cela n’avait pas échappé a Pierre Colman (°7) et d’une certaine
fagon a Maurice Deflandre qui écrivait en 1940 : le Musée Curtius vit
entrer dans ses collections un tableau sorti de la palette d’ un enfant de
la cité et dont les qualités sont telles qu'il peut légitimement étre

(®?) M. DEFLANDRE, Une wuvre remarquable..., note 1.

(®*) G. AMAND de MENDIATA. Répertoire photographique du mobilier des sanctuai-
res de Belgique, province de Namur, canton de Beauraing. Bruxelles, 1979, p. 16-17.
Cette peinture a figuré a I'exposition Trésors d’art. Saint Remacle, Saint Lambert.
Stavelot, 1968, F. 8, p. 62. Daté de 1741 (?) signature non mentionnée. Ce renseigne-
ment m'a été aimablement communiqué par M. Philippe George. Conservateur adjoint
au Musée d'Art religieux et d'Art mosan.

(**) Le dernier chiffre. peu visible, se trouve en partie dans la moulure du cadre. Ces
deux tableaux ornaient primitivement I'hote! de la famille de Harlez en Potiérue. Ils se
trouvent aujourd hui au chateau de Deulin.

(*%) Cfr supra, note 58.

(*®) A.E.L.. Erar noble, 86, fol. 6 v°, cité par D. VAN DE CASTEELE, Notes sur la
maison des Etats de I’ ancien pays de Liége, dans le B.I.A.L., t. 14, 1878, p. 374 et 385.
Une peinture, figurant le méme sujet est aujourd’hui conservée au Palais ; elle se trouvait
primitivement dans une des salles affectées a I'Etat tiers. R. FORGEUR, Le palais de
Liége, Feuillets archéologiques de la Societe royale le Vieux-Liege, 5, 3° éd., Liege,
1976, p. 35. IDEM. L’ apport du XVIII* siécle, dans Liége et son Palais. Anvers. 1980,
p. 186.

(*’) M. le Professeur Pierre Colman me fit part lors d'une conversation, de ses
hésitations quant a I’autribution de ce tableau a Destain.
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considéré comme le chef-d’ ceuvre de la peinture liégeoise de ce siecle
auparavant réputé vide de toute réalisation sensationnelle en ce
domaine artistique (...) passez en revue les cuvres des peintres de
I"époque, aucune ne peut revendiquer pareille perfection, pareille
aristocratie de gout (°®).

Fallait-il expliquer les différences stylistiques au sein méme de
I’ceuvre de Destain par des périodes ? Solution de facilité. Qui plus est,
dans un schéma évolutif habituel, la maniére d’un peintre s’affermit
avec le temps. Or, nous devons reconnaitre que le projet de 1733 est de
loin supérieur aux tableaux connus de 1740-1753!

Si nous comparons maintenant le projet et le calendrier gravé par
Louis Desplaces, nous constaterons aussitot les modifications imposées
par le chapitre cathédral de Liege. La composition générale a
été simplifiée tout en conservant cependant la méme disposition des
figures. Le cadre architectural a disparu, la symétrie a été rigoureuse-
ment rétablie, vraisemblablement a 1'imitation du calendrier du chapitre
d’Hildesheim. La Vierge occupe désormais le centre du tableau, sur-
montant les armoiries de 1’évéque, les saints ont été replacés selon une
hiérarchie plus conforme a la tradition liégeoise : saint Lambert se
trouve a la droite de la Vierge, accompagné de saint Materne portant
I"attribut qui le désigne généralement (°°). Enfin, saint Hubert occupe le
cOté gauche de la Vierge, a une hauteur inférieure a celle du saint patron
de Liege alors que sur le projet peint, les positions étaient inversées. On
notera également que les croix archiépiscopales de Lambert et Hubert
ont été normalement remplacées par des crosses, insignes habituels des
évéques. Curieusement, Materne, en temps qu’archevéque légendaire
de Cologne et de Tréves, avait droit a cette double croix alors que, sur
le projet et sur la gravure, il n’a qu'une crosse. Il est clair que
ces nombreux changements furent opérés au profit de la lisibilité des

(**) M. DEFLANDRE, Un chef-d’@uvre..., p. 26 et 32.

(**) Dans I'iconographie liégeoise, saint Materne porte habituellement une église
tantot a une tour (Calendrier 1°7 et 3° modele) tantét a trois tours (Frontispice de
I'ouvrage de B. FISEN, Historia Ecclesiae leodiensis, Liege, 1642 ; calendrier 4° modéle)
symbolisant le fait qu'il fut, selon la légende, archevéque de Cologne. Tréves et éveque
de Tongres (information aimablement communiquée par M. Richard Forgeur, Conser-
vateur de la Bibliotheque de I’Université de Liege). Sur cette question, on renverra au
catalogue de |'exposition Le calendrier des Tréfonciers, n° 4, p. 15 et 17.
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armoiries désormais disposées en deux groupes symétriques, chacun
surmonté des armoiries du prévot (droite de la Vierge) et du doyen de la
cathédrale (gauche de la Vierge).

Les grandes différences, mais aussi les ressemblances, entre la gra-
vure et la peinture nous incitaient a reconnaitre dans celle-ci un projet
abandonné dont on s’était en partie inspiré plutot que d'y voir le modele
ayant servi a la gravure comme on le pensait généralement (7°). Il tombe
sous le sens que Louis Desplaces lorsqu’il entreprit la gravure du
calendrier avait sous les yeux un modeéle en tout point conforme a ce que
les chanoines de la cathédrale désiraient. Le tableau du Musée d’An-
sembourg n’avait donc pas servi de modele a la gravure et partant, il ne
pouvait pas €étre celui agréé par le chapitre le 4 septembre 1733.

Des lors, I’aporie stylistique et I’argumentation iconographique nous
incitaient a mettre en doute 1’authenticité de la signature. Hélas, une
analyse technique ne put étre effectuée. M. Jacques Folville, qui eut
I’extréme amabilité d’examiner le tableau, constata sur celui-ci
de nombreuses retouches y compris dans I’angle inférieur droit. Cet
examen n’infirmait ni ne confirmait notre hypothese.

La correspondance entre Liege et Paris allait cependant nous fournir
des arguments plus décisifs et que nous allons développer ici de fagon
chronologique. On se souviendra tout d’abord de quelques bréves des-
criptions du tableau de Jean-Baptiste van Loo. Ainsi, Porlier dans une
lettre du 1°7 janvier 1731, décrit les difficultés rencontrées par le peintre
tant pour U'architecture qui n'est point son fait que pour les modéls
qu'il a falu chercher pour les attitudes de la Ste Vierge, des Sts Evéques
et des fleuves ('). Un cadre architectural structure la composition du
projet peint, il a completement disparu sur la gravure.

Dans les critiques que lui adresse le chapitre de Saint-Lambert,
figurait surtout celle de la lisibilité des armoiries. Il répond que
I’augmentation de la taille des blasons provoquerait un agrandissement
de la composition et qu’a I'égard de ceux (blasons) qui sont sous
I’ombre des anges qui portent la crosse que c’est I affaire du graveur de

(’°) M. DEFLANDRE, op. cit., p. 27-28. ). PHILIPPE, op. cit.. p. 32. Catalogue de
I'exposition Le siécle des Lumiéres..., p. 189.

(") A.E.L., Conseil privé, 532, lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de
Paris, le 1°7 janvier 1731.
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les éclaircir comme aussi d’ arranger ceux qui sont en perspective (7?).
Sur la gravure nous ne retrouvons ni les armoiries en perspective ni les
angelots portant une crosse. Nous les voyons par contre sur la peinture,
dissimulant en parties deux blasons. Nous remarquons aussi 1'élégante
disposition des armoiries imaginée par ’auteur du projet peint, asymé-
trique et en perspective. La gravure présente des armoiries qui ont
pratiquement doublés de surface, ou I’originalité de la composition a
totalement disparu. Si nous continuions a penser que la peinture est bien
de Destain, comment expliquerions-nous le fait que celui-ci reprenne
des ¢léments qui étaient critiqués dans le projet parisien ?

D’autre part, nous savons par Etienne Porlier (7*) que Destain pilla le
projet de van Loo dont la qualité intrinseque n’était contestée par
personne. C’est du reste pour cette raison que le chapitre cathédral
convint d"utiliser cette peinture afin de ranimer les figures se trouvant
sur le projet de Destain. Le désir du chapitre d'utiliser 1'ceuvre de van
Loo comme archétype expliquerait les similitudes entre la peinture et
la gravure et justifierait en quelque sorte le plagiat de Frangois Destain.
Dans une lettre du 1°F janvier 1734, Porlier nous fournit d’autres argu-
ments confortant notre hypothese lorsqu’il demande quelques indica-
tions techniques : il faudra s’il vous plait Monsieur que vous me
marquiez si vous souhaitté que I’ estampe représente le tableau comme il
est, c’est a dire si les figures doivent etre placées comme elles le sont,
en ce cas il fault que le tableau soit gravé a rebours, ce qui m’'oblige a
vous faire cette question ce sont les lettres de I’inscription nomina,
cognomina... que le peintre (Destain) a mis a rebours, et qui auroient
deues etre mises du bon sens pour etre gravées a rebours, comme tout le
reste (’*). Quinze jours plus tard, il écrit : Je ne vois pas de difficultés
pour la maniére de graver votre callendrier dont les figures et le reste
ont étez peints a rebours, et que le graveur n'aura qu’ a imiter exacte-
ment et sans y faire aucun changement, a I’ exception je crois de la ville
qui me paroit avoir été peinte du bon coté (’*). Le tableau de Frangois

(") A.E.L.. Ibidem, leure d Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée du 9 juin 1731.

(’*) Cfr supra. p. 15.

(") A.E.L., Ibidem, leure d’Etienne Porlier a Mathias Clercx. datée du 1°" janvier
1734.

(’*) A.E.L.. Ibidem, letire d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée de Paris, le
15 janvier 1734.
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Destain était donc peint a ’envers y compris I’inscription nomina,
cognomina... a I’exception cependant de la vue de Liege qui avait été
reproduite a l'endroit d’apres le dessin livré par Xhrouet (fig. 8), or
nous constatons que 1’inscription latine figurant sur le projet est directe-
ment lisible, dés lors la description du tableau de Destain par Porlier ne
s’applique pas a la peinture du Musée d’Ansembourg.

A tous ces arguments, en faveur de notre supposition, glanés dans
la correspondance échangée entre Etienne Porlier et Mathias Clercx,
vient s’ajouter une derniére preuve qui nous parait décisive : la conven-
tion établie entre le graveur Louis Desplaces et le chapitre cathédral de
Liege pour la gravure de leur calendrier et que nous reproduisons en
annexe I (’®). Peut-on encore hésiter lorsqu’on lit dans le contrat que
Desplaces devra graver en taille douce avec toutte I’ exactitude et la
perfection possible le callendrier de I' Eglise cathédralle de Liége de
la maniére qu’il se trouve presentement disposé dans le tableau peint
a Liége (""). Ce passage est révélateur dans la mesure ou il souligne
la lourde insistance du chapitre de Liége sur la fidélité que la gravure
devra présenter avec le modele. Il nous parait des lors certain que la
peinture conservée au Musée d’Ansembourg n’est pas le projet retenu
de Frangois Destain. Comme il n’est mentionné nulle part que le peintre
liégeois réalisa deux projets, il nous semble raisonnable de considérer
que cette peinture est I’ceuvre de Jean-Baptiste van Loo, d’autant plus
qu’elle correspond a la description donnée par Porlier.

Il reste a expliquer la présence de la signature du peintre liégeois sur
I’aeuvre de I’artiste parisien. A I’heure actuelle, aucun document ne
nous permet d’apporter une réponse a cette question. On peut supposer
(et cela ne constitue pas une grande témérité) que la signature fut
apposée sur le tableau soit par Destain lui-méme pour s’approprier une
cuvre semblable mais supérieure a Ia sienne soit par un propriétaire de
la peinture qui, ayant parcouru les conclusions capitulaires, ou plus
certainement les articles de Bormans (1866) ou de Gobert (1922) y aura
trouvé la preuve qu’il possédait un Destain. Devant cette alternative,
nous opterons personnellement pour la seconde hypotheése. Gageons
que nous pourrons répondre un jour a cette interrogation.

(") Cfr supra, note 38.
" Ce souci de fidélité €tait déja clairement exprimé par Mathias Clercx le 9 janvier
1734 (A.E.L., Ibidem).
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3. De 1736 a 1794

La premiére impression du nouveau calendrier était donc datée de
1736 (®); la derniére eut lieu en 1794 (*°).

Nous avons vu qu’un premier montage de deux cents exemplaires
avait été effectué a Paris; outre cela, le chapitre disposait encore de
huit cents exemplaires non collés. Il fut décidé que chaque chanoine
recevrait deux exemplaires du calendrier (®°). Mais apres cette distri-
bution, on s’apergut qu’il n’en restait plus assez pour envoyer aux
seigneurs leurs confréres et autres personnes qu'ils souhaitent d’en
acheter. Le chapitre en fit alors confectionner une nouvelle centaine
destinée a étre vendue a un écu la piéce (*'). Le stock imprimé a Paris
suffit au besoin de la cathédrale jusqu’en 1742. A cette date, Everard
Kintz présentait une supplique et offrait de faire imprimer a Augsbourg
les calendriers et d’y en envoyer la planche et de la faire revenir a ses
fraix parmy deux escalins pour chaque calendrier y compris voitures,
papiers et généralement tout (8%). Cette demande regut une réponse
favorable puisque le 8 février 1746, le chapitre ordonnait le renvoi de la
matrice du calendrier envoyée a Augsbourg passez deux ou trois ans
pour en tirer des exemplaires. Auparavant, elle devait y étre retouchée
(raviver le relief écrasé par les passages sous la presse) afin de procéder
a un ultime tirage avant le rapatriement (®°). L’attitude du chapitre

(’*) L’exemplaire le plus ancien que nous ayons retrouvé date de 1738 (Collection
privée).

(’*) Un exemplaire de 1794 est conservé au Musée Curtius, cfr supra, note 6.

(*) A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 75, fol. 15 (5 octobre 1736).

(*') A.E.L., Ibidem. fol. 41 (19 décembre 1736).

(*2) A.E.L.. Ibidem. 76, fol. 372 ; 115, 27 juillet 1742. On ne manquera pas d’établir
un rapprochement entre cette affaire et celle des Délices du pais de Liége : méme date,
méme ville, méme intermédiaire. Sur cette question, on renverra & X. de THEUX de
MONTIARDIN, Etude bibliographique sur I'ouvrage intitulé « Les Délices du Pays de
Liége », Liége, 1861. IDEM, Les Délices du Pays de Liége et leur éditeur Pierre-Lambert
de Saumery, dans B.S.B.Lg., t. 1, 1881, p. 207-238. J. BRASSINNE, Sub verbo Saumery,
dans Biographie nationale, t. 21, 1911-1913, col. 427-435. Projet des Délices du Pays
de Liége, dans B.S.B.Lg., t. 6, 1900, p. 115-119. J. HELBIG, Les Délices du Pays de
Liége. Fac-similé des dessins complémentaires et restés inédits de Remacle le Loup,
Liége, 1903. L. BETHUNE, Remacle le Loup et les Délices du Pays de Liége, Liége, 1905.
Catalogue de I'exposition Les Délices du Pais de Liége, Liége, 1953. Catalogue de
I'exposition Dessins et lavis spadois 1559-1815, Spa, 1966.

(**) A.E.L., Ibidem, 78, fol. 65; 115, 8 février 1746.
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cathédral nous laisse supposer qu’il n'y avait pas a Liege d’imprimeur
suffisamment compétent. La convention qui avait été établie le
4 novembre 1698 entre Antoine Warnotte et le chapitre pour I'impres-
sion de leur calendrier, renouvelée le 24 novembre 1731, avait sans
doute été révoquée (**). Pour la seconde moitié du XVIII® siecle, nous
ignorons le nom de I’'imprimeur et le lieu d’impression. Nous savons
seulement que les petits cuivres armoriés €taient tirés a Liege chez
Renardy puis, a partir de 1767 chez Jacques Fohalle (3*). Un dépouille-
ment systématique des conclusions capitulaires nous en apprendrait
certainement davantage.

Si la premiere série de cuivres armoriés avait été gravée a Paris
par Louis Desplaces, par la suite, ils furent vraisemblablement exécutés
a Liege par des graveurs locaux. Dans la série conservée au Musée
d’Art religieux et d’Art mosan, quatre cuivres seulement sont signés.
Guillaume Duvivier (3%), graveur de la cathédrale, réalisa la plaquette
Sede Vacante. Nous ignorons la date de son exécution, peut-étre servit-
elle déja pour la vacance de Siége de 1723-1724. Asondécesen 1743, la

(*) A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 62, fol. 142 ; Notaire G. Schepers, 4 novembre
1698, publié par T. GOBERT, op. cit., p. 117-118 et catalogue de I'exposition Le
calendrier des Tréfonciers, n® 3, p. 15. Au déces d'Antoine Warnotte (21 novembre
1731), I’office d'imprimeur de la cathédrale fut confié a sa veuve sous les conditions
présentées a feu son mari (A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 73, fol. 113 v°-114; 160,
fol. 160 v°.

(®) A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 85, fol. 36 v° (7 janvier 1767) ; fol. 101 v°-102
(2 septembre 1767); 175, fol. 145 v°.

(®¢) 11 subsiste une certaine confusion sur la vie et I’ceuvre de Guillaume Duvivier.
Nous ignorons la date de son baptéme, peut-étre le 2 mai 1683 a Notre-Dame aux Fonts
(fils de Libert et de Marie Campinair). Il épouse Marie Courvie ou Corlaivenne dans la
méme paroisse le 18 aolt 1704 (A.E.L., Tables des reg. paroissiaux de Liége).
Guillaume Duvivier décéda le 8 mars 1743 et sa femme, le 18 janvier 1744 (A.E.L.. Reg.
paroissiaux de Liége, 294, non folioté, aux dates). Il fut inhumé dans I'église Sainte-
Ursule (T. GOBERT, Liége a travers les dges. Les rues de Liége, rééd., t. 11, Bruxelles,
1977, p. 26. R. LESUISSE, Tableaux et sculptures des églises, chapelles, couvents et
hopitaux de la ville de Liége avant lq Révolution. Memento inédit d’un contemporain,
dans B.S.B.Lg.. t. 19, 1956, p. 256). Médailleur, il se spécialisa dans la gravure
des armoiries. Il réalisa aussi les gravures des plans du nouvel hotel de ville de Liege
(M. LAFFINEUR-CREPIN, Contribution a !'étude de I'hétel de ville de Liége, dans
B.I.A.L., t. 88, 1976, p. 67-69). Sur Guillaume Duvivier, on verra H. Nocq, Les
Duvivier, Jean Duvivier (1687-1761), Benjamin Duvivier (1730-1819). Essai d'un
catalogue de leurs ceuvres..., Paris, 1911, p. 26. F. ALVIN, Sub verbo Guillaume
Duvivier, dans A.L.B.K., t. 10, Leipzig, 1915, p. 251. Catalogue de I'exposition Art
mosan et arts anciens du pays de Liége, Liege, 1951, p. 137 (notice L. Lebeer).
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charge fut confiée a Philippe-Joseph Jacoby (*’), auteur du cuivre de
Louis Hyacinthe de Heusy (1772). Enfin, Léonard Jehotte (®%), succes-
seur du précédent, grava les armoiries de Joseph Christian Antoine Jean
Von Hompesch (1789), de Frangois Simon comte de Pfaff de Pfaffen-
hoffen (1791) et de Maximilien Henri de Lantremange (1791). 1l est
certain que ces trois artistes graverent un plus grand nombre de cuivres,
comme nous 1’a prouvé I’examen de calendriers de différentes années.
Enfin, signalons que ’inscription du listel était soumise a une censure
de la part du chapitre cathédral. Ainsi, en 1727, le chanoine de Berlai-
mont se voit refuser d’inscrire sur sa plaquette le titre de comte n’ayant
pas produit le diplome de noblesse (3°). Le 3 décembre 1745, Léonard
Bernard Bonjean est autorisé a placer sous ses armoiries Bonjean dictus
de Hayme selon que lesdits deux surnoms ont été sur la carte généalo-
gique et qu'il a été admis a la possession de sa prébende (°°). Le
20 décembre suivant, Frangois Lambert Charles de Méan regoit la
permission d’inscrire sur le listel le titre de baron ou de Comte dont il a
obtenu le diplome pendant le vicariat de I’ Empire (°'). 1l est vrai que le
calendrier était la carte de visite du chapitre cathédral de Liege.

(*”) Philippe Joseph Jacoby (Liege, 1707-1794) obtint la charge de graveur de la
cathédrale le 23 décembre 1743 en remplacement de Guillaume Duvivier décédé
(A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 96, fol. 59-59 v°). Suite a une requéte adressée au
chapitre cathédral, le 5 mars 1789, Jacoby obtint la survivance de son office en faveur de
Léonard Jehotte, son éléve (A.E.L.. Ibidem, 90, fol. 64-64 v°). Sur cet artiste, on verra
de BECDELIEVRE, Biographie liégeoise. Liege, t. 2, 1837, p. 506. Ad. SIRET, Sub verbo
Philippe Joseph Jacoby, dans Biographie nationale, t. 10, 1888-1889. col. 48-49.J. de
CHESTRET de HANEFFE, Notice sur P. J. Jacoby, graveur liégeois du XVIII* siécle, dans
La revue belge de Numismatique, t. 47, 1891, p. 88-100. E. PONCELET, Les sceaux et les
chancelleries des princes-évéques de Liége, Société des Bibliophiles liégeois, Liege,
1938, p. 21. Catalogue de I'exposition Le siécle des Lumiéres..., p. 297-300.

(**) Léonard Jehotte (Liége 1772 -Maestricht 1851) prit la succession de son profes-
seur a la cathédrale le 11 mars 1789 dont il fut le dernier graveur attitré. On consultera
F. Van HULST, Nécrologie, Léonard Jehotte dans La Revue belge de Numismatique.
2¢série, t. 1, 1851, p. 320-322. U. CAPITAINE, Nécrologies liégeoises pour 1851, Licge,
1852, p. 56-71. Ch. P1oT, Léonard Jehotte, dans Biographie nationale. t. 10, Bruxelles,
1888-1889, col. 483-486. F. ROBERT, Sculpteurs herstaliens, les Jehotte, dans Le
Vieux-Liége, n° 8, février 1933, p. 116-117. E. PONCELET, op. cit., p. 21.

(*) A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 72, fol. 25-26, 28 v°-29 v°.

(°*) A.E.L., Ibidem, 78, fol. 36; 115. non folioté, a la date.

(*'Y A.E.L., Ibidem, 78, fol. 40 v°-41.



4, Conclusion

On relevera tout d’abord la lente maturation de 1'entreprise : sept ans
s"€étaient écoulés entre le premier désir du chapitre cathédral de rajeunir
son calendrier et la premiere édition en 1736. Le coit total de I'entre-
prise s’élevait a pres de 6500 livres (°2).

Nous devons également constater le role important joué par le grand-
écolatre Mathias Clercx. La cathédrale lui délégua ses pouvoirs pour les
affaires de Paris, ou il bénéficiait de contacts privilégiés : son frere
Lambert Clercx, puis sa niece Marie-Anne et son mari Etienne Porlier,
Conseiller Secrétaire du roi. C’est ainsi que Mathias fut amené a s’oc-
cuper au méme moment de deux affaires importantes similaires dans
leur déroulement : le nouveau calendrier et les six chandeliers monu-
mentaux.

Nous soulignerons enfin I’inconciliabilité des desseins de ceux qui
faisaient la commande et de |"artiste qui I’exécutait. Le chapitre cathé-
dral de Liege désirait un calendrier dont la composition devait étre
asservie aux impératifs de I’héraldique. Pour satisfaire cette demande,
Frangois Destain combina les élégantes figures du projet parisien et la
construction conventionnelle du calendrier d’Hildesheim. Quant au
projet de Jean-Baptiste van Loo, séduisant, il ne répondait pas aux
desiderata du chapitre. Selon Porlier, le peintre avoit autant et plus
travaillé pour la gloire dans ce dessein que pour I’ usage auquel il étoit
destiné (°*). Le sort s’acharna sur son ceuvre et sa gloire fut longtemps
usurpée par un obscur peintre « liégeois ».

Au terme de cet article, il m’est agréable d'exprimer ma reconnais-
sance envers toutes les personnes qui m’ont conseillé et aidé dans cette
recherche : MM. Pierre Rosenberg, Conservateur au Département des
Peintures du Musée du Louvre, Jean-Pierre Samoyault, Conservateur
en chef du Musée national du chateau de Fontainebleau. Jacques
Folville, restaurateur de tableaux, Albert Lemeunier, Conservateur du
Musée d’ Art religieux et d’Art mosan, Philippe George, Conservateur
adjoint du méme musée, Georges Hansotte, Conservateur des Archives

(°*) Cfr supra. note 36.
(*>) A.E.L., Conseil privé, 532, lettre d’Etienne Porlier a Mathias Clercx, datée du
9 juin 1731.
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de I’Etat a Liege, Richard Forgeur, Conservateur a la Bibliothéque de
I’Université de Liége, Pierre Colman et Etienne Hélin, Professeurs a
I'Université de Lieége, Luc Engen, Conservateur adjoint des Musées
d’Archéologie et d’ Arts décoratifs de Liege, René Wattiez, Stéphane de
Harlez, Albert Vandervelden, René Jans, M™ Defrecheux et le Pere
Guy, Abbé de Val-Dieu. Enfin, une reconnaissance toute particuliére
est témoignée a M™® Nicolas-Goldenberg, Conservateur honoraire des
Collections artistiques de 1’Université de Liege pour I'intérét qu’elle a
toujours porté a mes recherches.

ANNEXE [ : Contrat établi entre le chapitre cathédral de Liége
et Louis Desplaces pour la gravure de leur calendrier héraldique.
Paris, 8 février 1734.

A : Original. Arch. Nat., Minutier central des notaires de Paris, notaire
Delafosse, 8 février 1734.

EDITION : M. RAMBAUD, Documents du Minutier central concernant
I’histoire de I’art (1700-1750), t. 2, Paris, 1971, p. 769 (Edition
partielle sous forme d’analyse).

Aujourd’hui est comparu pard(evan)t les cons(eillers) du Roy notaire a Paris
soussignés le sieur Louis Desplasses graveur en taille douce a Paris demeurant
rue de la Jussienne p(aroi)sse St Eustache lequel s’est par ces présentes obligé
envers Messieurs les Chanoines de I’Eglise Cathedralle de la ville de Liege de
graver en taille douce avec toutte I'exactitude et la perfection possible le
callendrier de I’Eglise Cathedralle de Liege de la manieére qu’il se trouve
présentement disposé dans le tableau peint a Liége dont les figures seront
cependant ranimées avec toutte la grace et la noblesse quelles représentent dans
le tableau peint a Paris par le Sr Vanloon peintre du Roy sans rien changer
au dessein ny a la disposition dud(it) tableau ci peint a Liege a I'exception
seulement de la veue de lad(it)e ville de Liége qui se trouve peinte du bon costé
dans led(it) tableau et que led(it) Sr Desplaces gravera a rebours sur le model
en papier qui luy a esté remis conjointement avec lesd(its) deux tableaux peints
tant a Paris qu’a Liége plus de graver séparément les armes de chacun desd(its)
sieurs Chanoines au nombre de soixante un y compris ceux de Monseig(neu)r
I’Evesque et prince de Liege avec les inscriptions qui se trouveront au dessous
de chacune desd(ites) armes contenant les noms surnoms et qualité dud(it)
Monseig(neu)r I’Evesque et prince et desd(its) sieurs Chanoines et autres
inscriptions contenues aud(it) tableau peint a Liége, plus de fournir les planches
de cuivre nécessaires tant pour graver led(it) calendrier que pour graver les
armes séparément avec leurs inscriptions.

Plus led(it) sieur Desplaces promet et s’oblige de rendre led(it) calendrier
entierrement parfait et fini dans seize mois de cejourd huy au plus tard mesme au
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cas de déces dud(it) Sr Desplaces avant led(it) temps ses héritiers et ayant cause
seront tenus de faire achever led(it) calendrier par quelque habil graveur de Paris
et connu pour tel aux mesmes clauses et conditions que celles cy dessus et
cy apres exprimées, ce présent engagement et entreprise faite par led(it)
Sr Desplace moyennant le prix et somme de quatre mil six cent livres qui luy
seront payés en trois payements égaux et par tiers scavoir un tiers cejourd’huy,
un tiers lorsque lesd(its) ouvrages seront avancés jusqu’a la moitié d’iceux et
I’ autre et dernier tiers lorsque tous lesd(its) ouvrages seront entierrement finis
et lors de la livraison que led(it) Sr Desplaces en fera soit ausd(its) sieurs
Chanoines ou a la personne qui sera préposé par eux a cet effet, reconoiss(an)t
led(it) sieur Desplaces avoir receu desd(its) sieurs Chanoines par les mains
d’Estienne Porlier Ecuyer Cons(eiller) Secrétaire du Roy Maison Couronne de
France et de ses Finances demeurant a Paris rue Salle au Comte p(aroi)sse St leu
et Gilles a ce present qui luy a payé en louis d’argent et monnoyes ayant cours
délivrés a la veue des(dits) notaires soussignés la somme de quinze cent trente
trois livres six sols huit deniers pour le premier tiers et payement de lad(ite)
somme de quatre mil six cent livres faisant les prix de lad(ite) entreprise,
delaquelle somme de quinze cent trente trois livres six sols huit deniers led(it)
Desplaces s’est tenu content et en acquitté lesd(it)s sieurs Chanoines et led(it)
Porlier élisant led(it) Desplaces son domicille en sa demeure auquel lieu non-
obstant promesse et obligation, revu, fait et passé a Paris en I'étude de Delafosse
no(tai)re le huit février mil sept cent trente quatre apres midy. (Suivent les
signatures).

ANNEXE 1I : Liste des cuivres
conservés au Musée d’Art religieux et d’Art mosan de Liége.

A. Matrice du calendrier (3 plaques), 81 X 57 cm, 1734-1735.

B. Buste de saint Lambert avec I’inscription Capitulum perillustris Cathedralis
Ecclesiae Leodiensis sede vacante, signé Guil. Duvivier fecit,
11,1 X 12,3 cm, avant 1743,

C. Inscription Decanus et Capitulum per illustris Ecclesiae Cathedralis
Leodiensis sede vacante, 6,2 X 14,3 cm, avant 1743.

D. Couronne, 7,3 X 6 c¢m.

E. Inscription Domine non recuso laborem (devise de Frangois Antoine de
Méan), 7,2 X 7,3 cm, 1792.

F. 52 plaquettes aux armoiries de chanoines, environ 6 a 8 cm de coté (') :

1. FERDINANDUS CONRARDUS BARO DE HAXHE DE HAMALLE
PRAEPOSITUS LEOD. NECNON PPTUS TUNGRENSIS (?).

') Les chanoines ont été classés suivant I’ordre de réception a la cathédrale.
)

(
(*) 7 juin 1749 A.E.L., Cathédrale, Secrétariat. 79, fol. 63-63 v°.
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2. HIACINTUS COMES DE ROUGRAVE VICARIUS GENERALIS
LEODIENSIS ET PRAEPOSITUS St BARTHOLOMOEI (%).

3. FRIDERICUS FRANCISCUS BARO DE GREIFFENCLAU A
VOLLRATHS ().

4. MAXIMILIANUS HENR: JOSEPH: BARO DE SLUSE PRAEPOSI-
TUS LEOD ABBAS VISETENSIS (%).

5. MAXIMILIANUS HENRICUS IOSEPHUS COMES DE LIEDE-
KERCKE OFFICIALIS CAPITULI ABBAS CYNACEN: (°).

6. GUILIELMUS FLORENTINUS PRINCEPS DE SALM EPISCOPUS
TORNACENSIS (7).

7. MAXIMILIANUS HENRICUS DE COUNE ABBAS DIONANTEN-
SIS ().

8. IOSEPHUS LEONARDUS DE BONHOME PAENITENTIARIUS (°).

9. CAROLUS ARNOLDUS IOSEPHUS ANTONIUS BARO DE HOM-
PESCH EX BOLHEIM PRAEPOSITUS FOSSENSIS (').

10. CAROLUS ALEXANDER COMES D'ARBERG DE VALANGIN
EPISCO. IPRENSIS (*').

11. ANTONIUS ALBERTUS DE LIBERT ('?).

12. PHILIPPUS IOSEPHUS EUGENIUS CAROLUS COMES DE
WOESTENRAEDT (*?).

13. FRANCISCUS BARTHOLDUS WALTHERUS COMES DE HEM-
RICOURT (*%).

14. PETRUS LUDOVICUS IOSEPHUS DE IACQUET ARCHIDIACO-
NUS HANNONIAE OFFICIALIS LEODIENSIS ('%).

15. ALEXANDER CONSTANTINUS IOSEPHUS COMES DE NAS-
SAU DE CORROY DECANUS LEODIENSIS NECNON PRAEPO-
SITUS Sti PETRI (*%).

(®) 26 aoht 1749 A.E.L., Cathédrale, Secrétariat, 79, fol. 78 v°-79.

(*) 29 novembre 1752 A.E.L., Ibidem. 79, fol. 101-101 v°.

(*) 30 juillet 1754 A.E.L., Ibidem, 80, fol. 267-267 v°; 221, fol. 147 v*-158 v°. En
réalité, il s’agit de Jean Pierre Louis qui deviendra abbé de Visé en 1789 et prévot de la
cathédrale le 19 septembre 1793 A.E.L.. Ibldem. 91, fol. 367-369. Nous ignorons la
raison de ce changement de prénoms.

(®) 6 juillet 1757 A.E.L., Ibidem, 81, fol. 284-285.

(") 14 décembre 1761 A.E.L., Ibidem, 83, fol. 178-179.

(*) 23 décembre 1761 A.E.L., Ibidem, 83, fol. 182-182 v°.

(°) 23 juillet 1764 A.E.L., Ibidem, 84, fol. 94-95.

('°) 17 aott 1764 A.E.L., Ibidem, 84, fol. 101-102.

(*") 12 février 1765 A.E.L., Ibidem, 84, fol. 152-153.

('?) 28 février 1765 A.E.L.. Ibidem, 84, fol. 159-159 v°.

('*) 30 octobre 1767 A.E.L., Ibidem, 85, fol. 126 v°-127.

(**) 28 novembre 1768 A.E.L., Ibidem, 85, fol. 237 v°-238.

('%) 1°7 avril 1769 A.E.L., Ibidem, 85, fol. 289 v°-290 v°, 295-295 v°.

('%) 10 avril 1769 A.E.L., Ibidem, 85, fol. 296-297.
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19.
20.
21.
22,

23.
24,
25.

26.

27.
28.

29.
30.
31.
32.
33.

)
(')
(*)
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. IOANNES NICOLAUS DE GHISELS SCHOLASTICUS LEODIEN-
SIS (V7).

LUDOVICUS HIACINTUS DE HEUSY (signé Jacoby) (**).
THEODORUS HENRICUS ANTONIUS COMES DOULTRE-
MONT ('®).

IACOBUS LEONARDUS DE WAREMME (*°).
STEPHANUS-IOSEPHUS BARO DE WASSEIGE (*').
ANTONIUS IOSEPHUS POLLARD (*?).

GUILLELMUS IOSEPHUS DE HARLEZ PRAEPOSITUS St IOUA-
NIS EUAGELISTAE ().

IOANNES ANTONIUS LAURENTIUS BARO DE SLUSE (**).
ARNOLDUS FRANCISCUS IOSEPHUS DE THIER (*).
PHILIPPUS ANTONIUS IOSEP. DE FABRI. BECKERS ARCHI-
DIACONUS CAMPINIAE (*).

IOANNES-FRANCISCUS-FELIX COMES DE NESSELROD IN
ERESHOUEN (*").

LAMBERTUS WALTHERUS DE LOETS DE TRIXHE (**).
GUILIELMUS IOSEPHUS DE HARLEZ PRAEPOSITUS Sti DIO-
NISY CANTOR LEODIENSIS (*%).

HUBERTUS IOSEPHUS DE PAIX (*°).

ADRIANUS FLORENTINUS COMES DE LANNOY ().

IENICO COMES DE PRESTON PRAEPOSITUS Sti PAULI (*?).
IOANNES GUILIELMUS LAMBERTUS DE CLERCX (**).
CAESAR CONSTANTINUS MARIA COMES DE MEAN ET
BEAURIEUX CANCELLARIus PRAEPOSITUS TUNGRENSIS (**).

24 octobre 1769 A.E.L., Ibidem, 86, fol. 20-21.

25 juin 1772 A.E.L., Ibidem, 86, fol. 363 v°-364 v°.
18 septembre 1772 A.E.L., Ibidem, 87, fol. 15 v*-16.
26 avril 1775 A.E.L., Ibidem. 87, fol. 307-307 v°.
12 aoit 1775 A.E.L., Ibidem, 87, fol. 334-335.

(*?) 4 septembre 1775 A_E.L., Ibidem, 88, fol. 7-8.

(%)
)
)

17 décembre 1776 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 116-116 v°.
25 janvier 1777 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 131-131 v°.
20 février 1777 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 139-139 v°,

(>*) 4 juillet 1777 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 178 v*-179.

(9]
"
%
Bruxe
(9]
()
&)
(&)
%

17 décembre 1777 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 226 v°-227.

22 mai 1778 A.E.L., Ibidem, 88, fol. 274-274 v°.

10 avril 1781 J. de THEUX de MONTIARDIN, Le chapitre de Saint-Lambert, t. 1V,
les, 1872, p. 102.

18 mai 1781 J. de THEUX de MONTIARDIN, op. cit., t. IV, p. 103.

7 décembre 1781 A.E.L., Ibidem, 121, fol. 27-28 ; 232.

23 mai 1783 A E.L., Ibidem, 121, fol. 172-173,

9 janvier 1784 A.E.L., Ibidem, 121, fol. 238-239; 232.

16 juillet 1784 A.E.L., Ibidem. 121, fol. 294-295.
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38.

39.

40.
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42.
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44.

45.

46.

47.
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CAROLUS BERNARDUS DE GHISELS PRAEPOSITUS Stae
CRUCIS *%).

LEOPOLDUS MARIA BARO DE GOER DE HERVE (**).
GASPAR EUGENIUS BARO DE STOCKHEM DE HEERS ARCH:
CONDROSY NECNON PREPOSI: MASEICKENSIS ET HILVARIS
BECKENSIS (*").

ALBERTUS IOSEPHUS DEGRADY DE CROENENDAEL (*®%).
FRANCISCUS ANTONIUS IOSEPHUS BARO DE LOE DE
WISSEN ARCHIDIACONUS HASBANIAE (*%).

ADRIANUS IOANNES BAPTISTA THEODORUS COMES DOUL-
TREMONT ARCH: ARDUENNAE (*°).

MAXIMILIANUS HENRI. JOSEPH. BARO DE WOOT DE TINLOT.
ARCHIDIA: FAMENNAE (¢).

LUDOVICUS LEONARDUS LAMBERTUS MICHAEL BARO DE-
HAIME CUSTOS LEOD. (*?).

ANTONIUS CASIMIRUS BARO DE STOCKHEM DE HEERS SUF-
FRAGANEUS LEOD. NECNON ABBAS AMENIENSIS (*%).
IOSEPHUS CHRISTI ANTONI IOANNES NEPOMUCENUS VON
HOMPESCH (signé Jehotre) (**).

CAROLUS IOSEPHUS FRANCISCUS PAULA COMES DOUL-
TREMONT (*%).

FRANCISCUS- SIMON COMES DE PFAFF DE PFAFFENHOF-
FEN; THEOLOLis PRIOR COMMENDATARIUS Sti ROBERTI
AD ALTHEYAM MELITENSIS EQUES HONOR: (signé L: Jehotte
£ 9.

MAXIMILIANUS HENRICUS DE LANTREMANGE (signé L: Je-
hotte f:) (*7).

FRANCISCUS CAROLUS BARO DE WOOT DE TINLOT (**).

(*%) 24 mai 1785 A.E.L., Ibidem, 121, fol. 417 v°-418 ; 232.

(®®) 6 juin 1785 A.E.L., Ibidem, 121, fol. 421-422; 232.

(*") 2 décembre 1785 A E.L., Ibidem, 122, fol. 29; 232.

(°®) 6 décembre 1785 A E.L., Ibidem, 122, fol. 31 v°-32.

(®®) 30 octobre 1786 A.E.L., Ibidem, 122, fol. 138 v°-139 v°.

(*°) 11 mai 1787 A.E.L., Ibidem, 122, fol. 219-220.

(*") 15 juin 1787 A E.L., Ibidem, 122, fol. 235 v°-236.

(**) 23 mai 1788 A E.L., Ibidem, 89, fol. 68-68 v°.

(**) 31 octobre 1788 A.E.L., Ibidem, 89, fol. 100-100 v°; 232.

(**) 12 mars 1789 A.E.L., Ibidem, 89, fol. 136-137; 232.

(*%) 5 septembre 1791 A E.L., Ibidem, 91, fol. 134 v°-135; 232.
(*®) 29 septembre 1791 A E.L., Ibidem, 91, fol. 141 v°-142 v°; 232,
(*”) 23 novembre 1791 A.E.L., Ibidem, 91, fol. 156 v°-157 v°; 232.
(*®) 18 avril 1793 A E.L., Ibidem, 91, fol. 282 v°-283.
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48. LUDOVICUS NICOLAUS JOSEPHUS FELIX DE THIER (*°).

49. FRANCISCUS ULTANUS BARO DE COPPIN (*°).

50. BARTHOLOMEUS THEODORUS DE THEUX DE MONT-
JARDIN (*').

51. GASPAR FRANCISCUS ALEXANDER DE SPIRLET (*?).

52. ANTONIUS LAMBERTUS JOSEPHUS BARO DE VILLEN-
FAGNE (**).

AE.L.
ALBK.

Arch. Nat.
B.C.R.M.S.
B.I.LA.L.
B.S.B.Lg.
C.AP.L.
Vieux-Liege

Liste des abréviations

Archives de I'Etat a Liege.

Allgemeines Lexikon der Bildenden Kunstler, Leipzig, 1907-
1950. Notices a prendre avec circonspection.

Archives nationales a Paris.

Bulletin de la Commission royale des Monuments et des Sites.
Bulletin de I’ Institut archéologique liégeois.

Bulletin de la Société des Bibliophiles liégeois.

Chronique archéologique du pays de Liége.

Bulletin de la Société royale Le Vieux-Liege.

(*) 3 septembre 1793 A.E.L., Ibidem, 91, fol. 352 v°-353; 232.
(*°) 13 septembre 1793 A.E.L., lbidem. 91, fol. 361-362; 323.
(*') 16 octobre 1793 A_E.L., Ibidem, 91, fol. 377-378; 323.
(3?) 4 février 1794 A E.L., Ibidem. 91, fol. 412 v°-413; 232.
(**) 2 avril 1794 A.E.L., Ibidem. 91, fol. 433 v°-435; 232.



DU COUVENT DU VAL DES ECOLIERS
A LA CASERNE FONCK

par P. HOFFSUMMER

Avant-propos

Les quelques recherches faisant |'objet de cet article ont été effec-
tuées pendant notre service militaire avec comme but essentiel de mieux
faire connaitre I"intérét des batiments de I’actuel «quartier Fonck » a
Liege. Nos sources se limitent aux publications d'érudits qui. avant
nous, ont examiné d’importantes sources d archives que nous n’avons
pas systématiquement reprises dans le cadre limité de ce travail (').

La seule originalit¢ de celui-ci est peut-étre d'avoir essayé de
confronter ces données déja publiées a une petite enquéte sur place
jointe au rassemblement de quelques documents iconographiques.
L étude des anciens batiments du couvent, et surtout leur chronologie,
reste malgré tout une simple hypothese de travail qu’'il conviendrait
peut-étre de vérifier a I’aide d’une documentation plus complete,
voire de sondages sur place, notamment sous |’actuelle cour devant le
«Centre mobilisateur » ou dans le jardinet qui occupe une partie de
I"ancien cloitre.

Etant un domaine militaire, |'ancienne abbaye n’est accessible au
public que sous certaines conditions. Beaucoup ignorent surement que
s’y trouve la seule salle du chapitre médiévale d’une ville qui comptait
sept collégiales et plusieurs abbayes autour de sa cathédrale. Puissent
ces quelques lignes faire également connaitre |'intérét de certains des
batiments militaires du XIX* siecle, le manege en particulier.

Profitons de cet article pour nous réjouir de la création au Ministere
de la Défense Nationale d’une «commission pour la protection de
I’environnement naturel, des monuments et des sites dans les domaines

(') T. GOBERT, 1889 J. ROCHETTE-RUSSE, 1955 ; F. MOTTARD, 1972,
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militaires » (?). Composée de responsables des constructions militaires
sous la direction du Colonel Gany, cette commission a pris conscience
de I'intérét du quartier « Fonck » et nous a contacté afin de mieux
connaitre la valeur de certains de ses batiments.

Remercions enfin les personnes qui nous ont aidé lors de nos recher-
ches : le Major Hoffer, notre Chef de Corps, le personnel du Bureau des
Domaines de Liege. Pierre Rocour du Centre Liégeois d Histoire et
d’Archéologie Militaires qui accueillit les premiers résultats de nos
travaux dans sa revue (*), le Commandant Guiscart et le personnel du
Mess Officiers de la caserne Fonck, Richard Forgeur et Florent Ulrix
dont les conseils nous furent précieux.

1. Le site

Au confluent de I’Qurthe et de la Meuse. Liege était au Moyen age un
véritable archipel. Beaucoup de bras d’eaux partagaient le site pour
former de nombreuses iles notamment dans le quartier d’Outremeuse ou
se trouvait I’ « [le Notre-Dame » a I'emplacement de 1'actuelle caserne
Fonck. Outremeuse était tres peu peuplé au XI¢ et XII°® siecle. Deux
églises paroissiales, Saint-Pholien et Saint-Nicolas, étaient néanmoins
protégées par la téte fortifiée du Pont-des-Arches, le seul pont enjam-
bant la Meuse a cette époque. Un large biez, le Barbou, suivait a peu
pres I'emplacement des boulevards de |'Est et de la Constitution et était
relié a la Meuse par un autre bras transversal, le biez de la Gravioule. Le
terme Gravioule ou Graveria désignait al'origine I'ile entre la Meuse et
le Barbou en faisant allusion a la nature du sol. un dépot de gréve
alluvionnaire. La rue longeant la caserne Fonck au nord conserve ce
toponyme (*). Le lieu ne prit le nom d’'lle-Notre-Dame qu’apres la
fondation au XIII¢ siecle d"une église en I'honneur de la Vierge. Celle-
ci fut attribuée aux chanoines réguliers du Val-des-Ecoliers de France.
Le monastere était donc longé par 1’eau du coté sud (fig. 1 et 2); I'entrée
se trouvait a |’ouest, vers la rue « Devant les Ecoliers ».

(3) J.-L. CAMBIER, 1985.

(*) Centre liégeois d’ histoire et d’ archéologie militaires, bulletin d"information. 1. 2,
fascicule 5. 1984, p. 5-33.

(*) T. GOBERT. 1889, p. 451.



Fig. |. — Extrait du Plan de la ville de Liége levé par le R.P. Christophe Maire.
publié en cartouche sur la Carte de la Principauté de Liége et de la Comte
de Namur. par le R.P. Nicolas le Clerc, 1747.

e

T
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l.e Barnou et ia caserne des Ecoliers en 1858

Fig. 2. — «Le Barbou et la caserne des Ecoliers 1858 ». Vue prise depuis la
« grille de I’hopital de Baviére ». A droite, derriére les arbres, on distingue le
manege de la caserne.

Document du Musée de la Vie Wallonne.
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2. Le monastére du Val-des-Ecoliers au Moyen age et aux Temps
modernes

a. Historique

L’ordre du Val-des-Ecoliers de France est originaire du dioceése
de Langres ou un prieuré avait été fondé, en 1212, dans le Val de
Verbriesles, choisi par quatre docteurs de 1'Université de Paris pour s’y
retirer et observer la régle de saint Augustin. Trente-sept étudiants les
accompagnerent (°). L'ordre s’étendit rapidement hors de France; il
comptait le monastére de Géronsart, pres de Namur, ceux de Léau,
Mons, Houffalize et Malines.

La date et les circonstances exactes de la fondation du monastere
liégeois ne sont pas sires. D’apres Jean d’Outremeuse, repris par Fisen,
Bouille et Daris, Otton de Geneffe, doyen de Saint-Paul, serait le
fondateur de 1'église abbatiale qui aurait été consacrée en 1228,

On sait que le couvent du Sart — le Val-Benoit — fut fondé par le
méme Otton, vers 1224 et qu'en 1230, le transfert des religieuses de
Robermont au Val-Benoit obligea les chanoines réguliers de celui-ci a
s’établir au « Val-Notre-Dame ». Le prince-évéque Jean d’Eppes recon-
nait |'établissement d'un prieuré de 1'ordre de saint Augustin dans le
monastere de 1'lle-Notre-Dame en janvier 1231. Le 21 septembre de
la méme année, le pape Grégoire X approuve la fondation du nouveau
prieuré et en confirme les revenus. Quelques mois plus tard le monas-
tere est affilié a ’ordre du Val-des-Ecoliers de France et placé sous la
dépendance du monastere de Géronsart.

Comme les autres monastéres é€tablis a Liege au XIII® siecle, le
Val-des-Ecoliers s’installa donc «hors les Vieux murs», car aprés
I’expansion démographique du XII® siecle, I’espace protége par ’en-
ceinte notgérienne était de plus en plus occupé. La présence du nouveau
monastere ainsi que la menace que faisait peser la conquéte du duché de
Limbourg par le duc de Brabant (1288) ont stimulé 1’¢largissement des
fortifications au-dela de la téte du Pont-des-Arches (). Le tracé de la
nouvelle enceinte, longeant le biez de la Gravioule et le Barbou, est

s

(®) J. ROCHETTE-RUSSE, 1955, p. 327-328 ; F. MoTTaRD, 1972, p. 1.
(°) J. LEJEUNE, 1967.
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visible sur la gravure de J. Blaeu (1649) (7) car il fut conservé tout au
long des Temps modernes. Les ruines d’un bastion a la rencontre du biez
de la Gravioule et de la Meuse se voyaient encore en 1852. Les terrains
vagues laissés entre I'enceinte et le prieuré servirent de longues années a
la foire annuelle de Liege, instituée par Englebert de la Marck en 1350.

En 1257, les chanoines réguliers recoivent la collation de 1'église
Saint-Pholien qui sera ainsi desservie jusqu'en 1797.

Le Val-des-Ecoliers de Liege créa deux filiales : Houffalize en 1235
et Léau en 1263.

Deux actes du XIV® siecle (1330 et 1345) nous apprennent que le
chapitre de Lieége se composait a ’époque d’au moins neuf religieux
tandis qu'un statut de 1363 nous en renseigne dix-sept. en plus du
prieur. On compte dix chanoines en 1490. onze en 1520.

Les luttes qui marquerent la fin du XV* siecle sous Louis de Bourbon
et Jean de Hornes mirent le monastere en difficulté. Celui-ci donna tous
ses biens en engagere le 3 juin 1486 pour réparer les désastres entrainés
par faits de guerres. En 1508, sous le prieur Pierre d’Arras, il est
toujours en pleine misere. La situation dut se rétablir progressivement
car il s’enrichit de biens nouveaux en 1529.

La plupart des religieux dont le prieur Henri Morlet périrent de la
peste en 1556. Une nouvelle épidémie survint en 1564, heureusement
enrayée par I'hiver rigoureux. Six ans plus tard, le chapitre général
réduit le nombre de religieux liégeois a dix-sept. L hiver rigoureux de
1573 fait écrouler une partie de I’enceinte de I’abbaye suite a la débacle
des glaces. Les murs furent relevés, la ville n’autorisant la démolition
de ces défenses qu’en 1777.

Les sources archivistiques mettent surtout en lumiére I’histoire des
Ecoliers de Liege aux XVII* et XVIII® siécles. En 1614, le prieuré est
érigé en abbaye grace aux efforts du prieur Winand Latomé. En 1653, le
pape Innocent X réunit tous les couvents de I’ordre a la congrégation des
chanoines réguliers de France en introduisant les réformes nécessitées
par un relachement de la discipline. Celle-ci était particulierement
déficiente dans le monasteére liégeois qui, de plus, de part ses attaches
frangaises, subissait 1’influence janséniste au point d’inquiéter le

(’) Dans le Novum ac magnum theatrum urbium Belgicae regiae ad presentis temporis
faciem expressum de 1649.
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prince-évéque. Enquéte et visites de nonces apostoliques ont laissé de
nombreux textes éclairants a ce sujet (*).

Des 1729, le prince-évéque soupgonne la présence de réfractaires a la
bulle papale Unigenitus au sein du Val-des-Ecoliers qui accueille de
plus en plus de Frangais.

Sous I’abbatiat de Jacques Chervin-Riviere (1737-1742), Frangais et
Liégeois se cOtoient au sein d’une communauté qui, en plus de dix-huit
religieux profés, comprenait onze prétres, un diacre, six étudiants et un
novice (°). En 1738, le pape nomme 1’évéque de Liege commissaire
apostolique afin d'enquéter, notamment au sein de la bibliotheque qui
contenait des ouvrages suspects. En 1742, Georges-Louis de Berghes,
pour rétablir la discipline, fait élire un nouvel abbé fidéle a I'exécution
de la réforme.

Malgré des difficultés d’argent en 1756 et la mauvaise tenue des
comptes sous André-Charles Bourin (1764-1778), 1’abbaye reste le
siege d'une activité intellectuelle florissante. L’ importance de son en-
seignement grandit encore de 1780 a 1785. Un étudiant frangais, Victor
Clicquot, y défend une theése en théologie en 1784.

La révolution frangaise et la sécularisation du monastere en 1790
marquent le début de son déclin. L’église, la maison conventuelle, les
cours, jardins, vergers et dépendances furent occupés par un hopital
militaire, «1'Hospice de 1'Egalité » pour y recevoir les « braves
libérateurs liégeois ». Si en 1790, les batiments furent évalués a
240.000 florins, ils n’en valurent plus que 40.000 en 1793 tant les
dégradations étaient grandes et, en 1795, la bibliotheque fut pillée par
des Autrichiens ('°). Puis, en 1803, I’abbaye fut vendue comme bien
national et lors de la visite du Premier Consul Bonaparte, elle était
transformée en caserne ('').

b. Les vestiges architecturaux

« Le cloitre, qui communique a I’église est propre, et solidement
vouté. La maison est tres-bien batie, et tous les appartements en sont

(®) F. MOTTARD, 1972.

(°) J. ROCHETTE-RUSSE, 1955, p. 341.
(*°) J. ROCHETTE-RUSSE, 1955.

(*') T. GoBerT, 1889, p. 454.
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Fig. 3. — Plandu Val-des-Ecoliers, dressé en 1809 en vue de la démolition des batiments figurés en gras.



— 47 —

rians ; leur situation ne contribue pas peu a leur donner cet agrément. La
Meuse, et I'Ourte qui forment de cette Maison une espece d'ile, sont
deux charmans objets pour ceux qui y font leur séjour. Ils sont, a
proprement parler, a la campagne, et a la ville, mais ils voient I'une et
I'autre du méme coup d’eil. Les jardins y sont cultivés, avec une
propreté, qui se fait souvent désirer ailleurs » ('?).

Ainsi s’exprimait 1'auteur des Délices au Pays de Liége a propos du
monastére aujourd’hui remplacé par une caserne autour de laquelle le
tissu urbain s’est resserré. Le milicien qui y vit son service militaire
imagine mal comment les batiments qu’il parcourt se superposent, voire
se confondent a I’ancienne abbaye. Pour comprendre et montrer I’évo-
lution du site, plusieurs documents completent utilement les observa-
tions sur place. Le Service historique de I'armée aux Archives de
Vincennes conserve un plan de |'abbaye transformée en caserne sous le
régime frangais. Ce plan daté du 1** décembre 1809 (fig. 3) a été dressé
en prévision de la démolition de certaines constructions vétustes, no-
tamment ’église, dont les murs sont représentés en gras. Confronté a la
disposition des batiments actuels, il nous a servi de base pour composer
le plan interprétatif de la figure 4, ou nous distinguons les lieux régu-
liers, les annexes vraisemblablement plus tardives, et les constructions
militaires de 1832-1837 puis du début de notre siecle qui ont remplacé la
plupart des batiments abbatiaux.

Le document de 1809 montre deux ensembles de batiments qui dif-
ferent au niveau de I’épaisseur des murs. Des murs larges de pres d’un

(*?) P. DE SAUMERY, 1738, p. 180-181.

LEGENDE

A : Porte d’entrée : B : Logement ; C : Ecuries ; D : Remise ; E : Eglise tombant en
ruine ; F : Cloitre ; G : Logement de la troupe; H : Batiment brilé ; I : Cours;
J : Emplacement devant le manege ; K : Jardin; L : Latrine a supprimer.
Vincennes, Service historique de I'armée.

L’échelle, visiblement, comporte une erreur dans sa graduation. Il faut lire « 10,
20, 30 et 40 métres » et non « 10, 20, 40 et 50 métres ». Ce plan a été utilisé pour
les figures 4 et 17 en tenant compte de la correction.



Fig. 4. — Plan interpretatit de I"évolution architecturale de 1 abbaye transformee en caserne.
Hypothése de travail. P. H.. F. Tilkin, 1983.
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meétre appartiennent a un premier groupe de constructions disposées
autour du cloitre ; ce sont les lieux réguliers, congus suivant le schéma
classique des abbayes médiévales, cisterciennes en particulier. Des
murs plus étroits (50 a 70 cm) forment deux longues ailes de part et
d’autre d’une cour depuis le parvis de 1’église jusqu’a la rue devant les
Ecoliers ou elles sont réunies par un portail décrivant un segment de
cercle.

1. Description des lieux réguliers (fig. 4)

L église a chevet plat (fig. 4, n° 4), bien orientée, est construite au
nord du cloitre (fig. 4, n°® 5). Le bras sud du transept touche I'aile
abbatiale comprenant la salle du chapitre (fig. 4, n® 6) aujourd’hui

LEGENDE

— Murs représentés en gras = lieux réguliers de I’abbaye médiévale autour du
cloitre.

— Murs représentés par un double trait = batiments du monastére vraisembla-
blement construits aux Temps modernes.

— Batiments représentés par un contour rempli d'une trame grise = caserne
construite de 1832 a 1838.

— Batiments représentés par un simple contour = caserne postérieure a 1838.

. Poste de garde actuel construit en 1887 aI’emplacement de I’ancien biez de
la Meuse, «le Barbou».

2. Entrée du monastére, puis de la caserne, par la rue Devant les Ecoliers.
Portail baroque du XVIII® siécle, détruit a la fin du XIX® siecle (?).

3. « Cour des Ecoliers ».

4. Eglise abbatiale détruite en 1809.

5. Cloitre de I’abbaye.

6. Salle du chapitre de 1'abbaye. aujourd’hui salle a manger des officiers.

7. Salle des chanoines, aujourd’hui bar des officiers.

8. Mur figurant sur le plan de 1809 conservé aux Archives de Vincennes et
divisant I’ancienne salle des chanoines.

9. Aile méridionale de l’abbaye, aujourd’hui salle a manger des sous-
officiers.

10. Aile construite en 1832. Ecuries au rez-de-chaussée, logement des troupes
a ’étage.

1, 12, 13. Idem que 10.
14. Ecuries construites en 1838.
15. Manége construit en 1837.
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miraculeusement conservée et abritant la salle a manger des officiers.
Une aile en retour borde la galerie méridionale du cloitre (fig. 4, n°9) et
I’ensemble se referme avec I’aile orientale. Curieusement, sur le plan de
1809, le cloitre ne compte que trois galeries alors que la gravure de
Blaeu (1627) en montre quatre.

Le plan de I’église est typique des abbatiales des XII¢ et XIII® siecles,
notamment les cisterciennes. Deux piéces accolées aux bras nord et sud
du transept, probablement des sacristies, communiquent avec le cheeur.
Le vaisseau est divisé en trois nefs de sept travées. La premiere de
celles-ci devait étre occupée par les stalles comme semble I’indiquer la
liaison entre les piliers. Trois bases de calcaire (fig. 5) ont été¢ mises au
jour, en place, lors d’excavations en 1978 devant le « Centre Mobilisa-
teur ». Elles appartenaient a une rangée de colonnes de 79 a 80 cm de
diametre séparant le collatéral sud de la nef centrale. Elles sont sculp-
tées en demi-tambour; le socle est octogonal et le passage au plan
circulaire de la colonne se fait a I’aide de trois tores, le premier dépas-
sant légerement les pans de I’octogone.

Fig. 5. — Base de colonne de I'église.
Photo, P. H., 1983.
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Nous avons tenté I’analyse métrologique des trois bases. Une
constante apparait dans la mesure de la hauteur des bases et le rayon
du cercle dans lequel est inscrit I’octogone : on a pour les trois hauteurs :
54 c¢cm, 54,2 cm et 54 cm; et pour les trois rayons : 54,8 cm, 55 cm,
54,5 cm, soit une moyenne générale de 54,41 cm qui pourrait bien
correspondre a une ancienne mesure de deux pieds de 27,2 cm. On
retouve cette unité dans le carré au sein duquel est dessiné le profil des
trois tores : 13,5 cm X 13,5 cmsoit 1/2 pied X 1/2 pied. Le diameétre des
colonnes n’a pu étre mesuré que d’apres les traces de mortier : on a
relevé 80 cm + ou — 1 cm, ce qui s’approche sensiblement de trois pieds
de 27,2 cm = 81,6 cm.

Le pied de 27,2 cm n’est pas étranger au spécialiste de la métrologie
qu’est Florent Ulrix. Celui-ci 1’a relevé sur la fagade du XVIII® siecle
du Palais de Liege construite d'apres les plans du maitre d’ceuvre
bruxellois Jean Aneessens. Les monuments médiévaux de Liege sont
plus habituellement construits en utilisant le pied de 28,4 cm, mais ce
n'est pas une régle absolue. Diverses influences géographiques ou
historiques peuvent entrer en ligne de compte et expliquer 1’utilisation
d’unités de mesures différentes dans un méme lieu au méme moment.
Bien que plus tardif, I’exemple de la fagade du palais est significatif
a cet égard puisque 1'unité de mesure est, en ce XVIII® siécle, bruxel-
loise, comme 1’architecte. Elle n’a donc aucun rapport avec les pieds
liégeois de 1’époque, ceux de Saint-Lambert (29,2 cm) et de Saint-
Hubert (29,5 cm) (**). Trouver ’origine du pied utilisé pour les colon-
nes de 1’abbatiale des Ecoliers ne pourra se faire qu’aI’aide de multiples
comparaisons qui sortent du cadre de cette modeste étude.

En attendant, I’analyse métrologique nous permet de comprendre la
méthode de travail du tailleur de pierre. La difficulté essentielle était de
faire déborder la forme circulaire des tores au-dessus de 1’octogone.
Deux blocs de calcaire en forme de parallélépipéde ont été utilisés pour
chaque base. Avant d’étre sculptés, chacun d’eux mesurait précisément
2 pieds de haut, 2 de large et 4 de long, soit larégle du magon. Lalargeur
du bloc correspondait donc au rayon du cercle le plus grand qu’il fallait
tracer pour construire I’octogone avant de sculpter les tores (fig. 6).

(**) F. ULrix, 1971.
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Relevé d'une des bases de colonne de I'église et étude métrologique.

Fig. 6.



— 53 —

Aucun chapiteau de dimension équivalente aux colonnes de lanefn'a
€té découvert. Mais on peut peut-étre s'en faire une idée en observant
deux autres petits chapiteaux et une base de colonnette (vestiges d'un
triforium?) trouvés dans les remblais au méme emplacement (fig. 7
et 8). Le style et le matériau permettent d'établir un lien de parenté entre
les colonnes et les colonnettes; pour les bases, il s’agit de la méme
mouluration posée sur le méme socle octogonal. Celui de la colonnette
devait étre fixé sur un stylobate par I'intermédiaire d’une cheville
métallique (goujon), toujours scellée dans la pierre. La corbeille des
deux chapiteaux est décorée de feuilles d’eau, le tailloir est octogonal et
la partie inférieure soulignée par un astragale (fig. 7).

Fig. 7. — Elément de colonnette
trouve a l'emplacement de I'église en 1980.

Photo, P. H., 1983.



Fig. 8. — Eléments de colonettes
trouvés a I'emplacement de I'église en 1980.

Photo, P. H., 1983.



Grace aux notes de J. Van den Berg ('), on connait la transcription de
huit dalles funéraires encore en place dans le pavement de 1’église,
vraisemblablement juste avant sa démolition. L’auteur qualifie cer-
taines d’entre elles de « romanes » portant des millésimes du XIII* siecle :
MCCLXXV, MCCLXIII, MCCLXXXII. Sur deux autres pierres tom-
bales il s’agirait de 1’effigie d'un chevalier armé avec inscriptions et
armoiries dont celles de Johan Despreis (...) éschevin dy Lige mort en
1354. On sait effectivement qu’en 1296, les Des Prez choisirent I’église
des Ecoliers pour y étre enterrés ('*). D'aprés Van den Berg, la plupart
des nombreuses pierres tombales de 1’église auraient été déplacées sous
I’abbatiat de Chervin-Riviére au XVIII® siécle lorsque cet abbé fit
renouveler le pavement. Plusieurs pierres servirent aux tanneurs du
quartier pour en faire des «tables a étendre le cuir»; d’autres furent
réemployées dans les fondations des nouveaux batiments ('®).

Van den Berg figure aussi quatre relevés de dalles funéraires avec
un gisant entouré d’une inscription. Elles auraient été retrouvées, non
pas dans I’église, mais a I'emplacement des «Encloitres» lors de la
démolition des batiments en 1855 (fig. 9).

Contre le bras sud du transept venait se greffer I’aile conventuelle,
conservée apres la transformation de 1’abbaye en caserne. Extérieure-
ment, le batiment est un gros volume a deux étages dont la fagade
n’est manifestement pas antérieure au XVIII® siecle (fig. 10). Le rez-
de-chaussée est entierement appareillé en calcaire et percé de hautes
baies a linteau courbe et clé. Le portail au centre est postérieur aux
parements de calcaire ; avec un arc en plein cintre et une clé monumen-
tale, il est surmonté d’un fronton courbe néo-classique millésimé
« 1731 ». De la méme époque date la grille dont la partie fixe est décorée
des armoiries de 1’abbé Chervin-Riviere (abbé de 1737 a 1742) sur-
montées de la mitre et de la crosse (‘7). Les deux étages aux parements
de briques renforcés aux angles de chaines en besace en calcaire sont
éclairés de baies a linteau. Les seuils du premier étage, les seuils et

('*) Notes rassemblées au XIX® siécle dans un cahier inventorié a la Bibliotheque
générale de I'Université de Liege sous la cote Ms 1676.

('*) J. ROCHETTE-RUsSE, 1955, 329.

('*) Van den Berg ne cite pas ses sources. Il situe les travaux en [744 mais Chervin-
Riviere n’était plus abbé depuis deux ans.

(") J. ROCHETTE-RUSSE, p. 326.



Fig. 9. — Une des pierres tombales représentées dans le carnet

de notes de J. Van den Berg (Ms 1676 de la Bibliothéque

genérale de I'Université de Liége). Tombe de Jehar Wadorea
eskewins di Lige mort le 7 juin 1360.
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Fig. 10. — Vue de la fagade de I'aile conventuelle.
Photo, P. H., 1983.

les linteaux du deuxieme se prolongent en cordon (‘?). De nombreux
indices, différences de parements, reprises dans la magonnerie, surtout
au niveau des pignons, montrent que ce batiment a da étre plusieurs fois
remis au gout du jour, notamment par rhabillage. Cela se voit trés bien
au niveau du pignon septentrional qui, soutenant les deux versants de
la toiture. apparait en retrait par rapport a la chaine d'angle du rez-
de-chaussée et des étages. Le ressaut a la base du pignon correspond en
fait au rhabillage en brique et calcaire. Ce pignon est construit
en tuffeau de Maestricht et présente des traces de petites ouvertures
ogivales (fig. 11) aujourd’hui condamnées. Avec Gobert, nous y
voyons un vestige du bras méridional du transept de 1’église ('°).

A I'intérieur, au rez-de-chaussée, on peut encore admirer la salle
du chapitre gothique dont les voiites d'aréte en tuffeau sont bien con-
servées. La piece, de 10 m X 15 m est divisée en deux nefs de trois

('*) PATRIMOINE MONUMENTAL, 1974, p. 87.
("*) T. GOBERT, p. 453.



Fig. 11. — Détail du pignon septentrional de I'aile conventuelle.
Photo, P. H., 1983.

travées (fig 12). Les croisées d’ogive reposent sur deux colonnes
centrales et des culots engagés dans les murs. Les nervures des voutes
(fig. 13) rejoignent les futs des colonnes sans qu un chapiteau ou une
bague ne les interrompe et les clés en disque sont décorées de feuilles
de chéne ou autres motifs végétaux. Lors de I'installation du «mess
officiers » dans cette salle, en 1980, on entreprit le percement de son
mur occidental, vers I’angle nord-est, pour aménager un acces direct a
la nouvelle cuisine installée au rez-de-chaussée d’une aile de la caserne
construite en 1832. On découvrit alors les vestiges, relativement bien
conservés, d'une haute fenétre gothique (fig. 14 et 15) donnant jadis
vers le cloitre, aux piédroits et claveaux en tuffeau moulurés avec
colonnettes surmontées de chapiteaux a bouquets (*°). Si I'ancienne

(*°) J.-A. BruTaAILs, 1923, p. 183.



Fig. 12. — L’ancienne salle du chapitre.
Photo, P. H., 1983.

Fig. 13. — Profil des nervures des voutes de la salle du chapitre.
P. H. [984.
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Fig. 14. — Détail des colonnettes de la fenétre gothique
de la salle du chapitre.

Photo, P. H., 1983.

fenétre de la salle du chapitre des Ecoliers récemment mise au jour sert
actuellement de porte apres une malheureuse destruction des meneaux,
c’est que son appui est a la méme hauteur qu’un plancher, récent lui
aussi, exhaussant le sol intérieur de la salle. D'apres les témoignages
recueillis sur place, les bases de colonnes dissimulées sous les planches



Fig 15. — Fenétre gothique de la salle du chapitre vers le cloitre.
Relevé, P. H., 1984.
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seraient fort abimées suite au piétinement des chevaux installés lors de
I"affectation de ce rez-de-chaussée en écurie militaire.

La charpente de cette aile orientale n’est sirement pas antérieure aux
fagades du XVIII® siecle. Sept fermes soutiennent les versants de la
toiture a coyaux. Il s’agit d’un comble a surcroit, c’est-a-dire que le
plancher se trouve au-dessous du sommet des murs-gouttereaux. De
courtes jambes de forces soutiennent I’entrait de la fermette a hauteur du
coyau. L’extrémité du toit est dissimulée par un plafond suspendu aux
faux-entraits. Chaque ferme est subdivisée verticalement par une série
de poteaux. Nous avons de haut en bas, un poingon entre le faite et le
faux-entrait, quatre potelets entre le faux-entrait, les arbalétriers et
I’entrait de la fermette, trois potelets entre 1'entrait de la fermette et
I’entrait des jambes de force. La plupart des assemblages sont raidis par
des aisseliers. On observe quelques marques d’assemblage en place
mais aussi de nombreux réemplois et réparations. Peut-étre serait-il
malgré tout intéressant d'en faire 1’analyse dendrochronologique ; nous
I’envisagerons ultérieurement.

L’aile sud posséde un niveau de caves partiellement voutées d'arétes.
Celles-ci avec les voutains sont en briques et les doubleaux en tuffeau.
Un examen plus approfondi serait nécessaire pour mieux comprendre la
chronologie de ces caves mais le badigeon et le stockage de réserves le
rendent difficile pour le moment. Le magnifique escalier qui mene aux
étages des ailes est et sud a de larges volées droites en chéne avec des
balustres sculptés du XVII® ou du XVIII® siécle. Fait-il partie de la
rénovation architecturale voulue par 1’abbé Chervin-Riviére dont les
armoiries ornent la grille d’entrée de la fagade orientale ?

2. Les batiments autour de la cour d’entrée

Le monastere parait en tous cas s’étre fort étendu a cette époque. Le
plan des batiments entourant la longue «Cour des Ecoliers » est une
phase d’agrandissement homogéne avec deux portails en arc de cercle,
I’'un contre 1’église et 1’autre pour fermer la cour somptueusement du
c6té de la rue devant les Ecoliers. On connait 1’élévation du deuxiéme
portail encore debout au XIX* siécle malgré la construction des bati-
ments militaires en 1832 (fig. 16). C’est un portail en briques et pierres
de taille. La clé de voute de la porte est a nouveau ornée des armoiries de
Chervin-Riviere accompagnées de la mitre et de la crosse.
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VILLE DE LIEGE. — PORTE DU COUVENT DES ECOLIERS (xvar stcie)

La vieux monastére des Ecoliers — ou, plus exactement, du Val des Ecoliers — fut établl au
commencement du Xin* sitcle parmi les biez du populmire quartier d'Outremeuse.

Aprés plus de mx sibcles d'existence paisible, il fut transiorme, pendant la période révolution-
uaire, oo bépital. Il devint une caserne en 1810 et c'est la destination quiil a conservée.

Est-il besoin de dire que ces divers changements ont falt subir & I'mmeuble de mulliples
transformations et n'ont pas laissé subsister grand chose de I'anciennc abbaye ?

Pius d'un le regrettera en contemplant la perte que nous reproduisons. Construite au début
du xvir sitcle, elle dénote un golit sobre et distingué qui ne manque pas de noblesse. Cest bien
l'entrée anstése et sereine qui convenait & ceite vieille maison, devenue dds le xvi sidcle un
centre d'étude assez réputé, suriout en France, et qui nétait pas sans subir I'nfluence de Pori-Royal.

Fig. 16. — Portail du monastere dans la rue Devant les Ecoliers.
Releve publie dans H. THuiLLigr, s.d.

A part le plan, on ne connait pas grand chose du reste de ces bati-
ments, vraisemblablement du XVIII® siecle; aucune représentation
n’est connue et les traces archéologiques sont rares, comme cette porte
bouchée visible dans un des murs actuels de la caserne (fig. 4, n° 16).

Pour la petite histoire, Gobert rapporte que c’est de cette « cour des
Ecoliers » qu’ «un ballon fut lancé pour la premiere fois a Liege, le
4 juillet 1784 » (*').

(*') T. GoBERT, 1889, p. 455.
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Fig. 17. — Comparaison entre le plan de 1'église des Ecoliers (Vincennes, Service historique
de I’Armée) et le plan de Saint-Paul 2 Liége. Les sacristies de Saint-Paul (aujourd’hui disparues)
ont été ajoutées sur le plan, en noir, grice au relevé de I’architecte Delsau. (R. Foreur, 1969).
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3. L'église et la salle du chapitre :
comparaisons et essai de datation

— L’église

Peu d’éléments sont a notre disposition pour la dater. Il existe bien,
d’apres les textes, une église Notre-Dame deés la fondation du monastere
et les pierres tombales citées par Van den Berg attestent des inhumations
dans le courant du XIII® siécle mais, en I’absence de fouilles, comment
savoir si son architecture n’a pas pu évoluer ? Le plan dressé en 1809 fait
effectivement penser aux premieres églises gothiques de nos régions.
Le style des bases de colonnes avec les tores dépassant de 1’octogone se
rencontrent dans les églises frangaises au XIII¢ siecle également (??). Le
décor des feuilles d’eau sur les chapiteaux existerait a partir de la méme
période dans la région mosane (*%).

Au sujet du plan, des bases et des chapiteaux, la comparaison avec la
Collégiale Saint-Paul, dont Richard Forgeur a montré 1’évolution (**),
est saisissante (fig. 17). Le plan des Ecoliers est identique a celui
de Saint-Paul sans la tour, les chapelles et la modification tardive du
cheeur jadis a chevet plat. Dans les deux cas on retrouve les mémes
sacristies contre les bras du transept. Le chantier de Saint-Paul aurait
évolué en plusieurs étapes, le cheeur, le transept et le début des nefs
étant du XIII® siecle alors que le reste de 1’église daterait des XIV® et
XVesiecles. Oronretrouve les feuilles d’eau sur les chapiteaux (fig. 18)
dans les deux parties de la collégiale, et les bases octogonales sur-
montées des tores en quart de rond (fig. 19) dans des chapelles pour
lesquelles on connait les dates de fondation des autels qui s’échelonnent
du milieu du XIV® au XVe siecle.

Les chapiteaux et bases gothiques trouvés a l’emplacement de
I’église des Ecoliers ne sont donc pas un critére de datation précis, leur
style pouvant aussi bien appartenir au XIII®° qu’au XIV® siecle.

(*%) J.-A. BRUTAILS, 1923, p. 184-185; E. VIOLLET LE-Duc, 1854, p. 147.
(*) S. BRIGODE. 1944, p. 19.
(**) R. FORGEUR, 1969.



Fig. 18. — Comparaison entre un des chapiteaux de colonnettes trouvé a la
caserne Fonck et un des chapiteaux de la nef de la Collégiale Saint-Paul.
Photos, P. H.
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— La salle du chapitre

L’architecture quasi intacte de cette salle possede suffisamment de
détails pour y reconnaitre un style gothique tardif qui ne doit pas étre
antérieur au XIV®siecle. L’absence de chapiteau assurant une continuité
entre les nervures des voutes et les colonnes en tuffeau est caractéristique
de ce style. Les colonnettes de la fenétre donnant vers le cloitre ont des
chapiteaux a « double bouquet » typiques du XIV® siécle aussi (2%). A ce
pointde vue, le rapprochementavec le porche (XIV®siecle)de Saint-Paul
vers le Vinave-d'ile est a nouveau significatif. La forme générale, le
matériau, les chapiteaux et les colonnettes de la fausse fenétre qui sépare
le porche dubas-coté nord sont tout a fait semblables alafenétre de lasalle
du chapitre des Ecoliers (fig. 20).

Bien que fondé au début du XIII® siecle, il est trés possible que le
Val-des-Ecoliers de Liege se soit bati trés progressivement avec de gros
chantiers encore en cours au XIV* siécle. Ce phénomene semble en tous
cas attesté au Val-des-Ecoliers de Houffalize quis’estenrichi tout au long
du XIII* siecle, parune série de donations permettantainsi laconstruction
de batiments seulement achevés au début du XIVe siécle (*°).

Au dela des ¢léments de datation, la comparaison entre Saint-Paul et
les Ecoliers a Liége suggére une parenté a rapprocher peut-étre — 1’idée
est tentante — des circonstances de la fondation du monastere : Otton de
Geneffe, doyen du chapitre de la collégiale, étant le fondateur de
I’église abbatiale dans l’ile-Notre-Dame, les deux chantiers n’auraient-
ils pas pu avoir le méme maitre d’ceuvre ?

3. Les constructions militaires

L’utilisation du monastére des Ecoliers a des fins militaires a donc
rapidement suivi le départ des ecclésiastiques a la Révolution. Dans un
premier temps, les constructions religieuses ont été utilisées telles
quelles et ont notamment servi lors du recrutement des volontaires
engagés par Napoléon pour former un régiment de « chevaux légers »
sous le nom de «chevaux-légers belges » (*7).

(?%) C. ENLART, 1920, p. 612.
(**) R. PemiT, 1985, p. 22,
(*") J. PUrRAYE, 1970. p. 80.



Fig. 19. — Comparaison entre le profil des bases de colonnes -de |'église
des Ecoliers et les bases de colonnes engagées des chapelles (XIV® s.) de
Saint-Paul. Levé er photo, P. H.



Fig. 20. — Fausse fenétre du XIV© siecle avec chapiteaux a double bouquet dans
le parvis nord de Saint-Paul. A comparer avec la fenétre de la salle du chapitre
des Ecoliers.

Photo P. H.

En 1810, on entreprend la démolition de 1'église, adjugée le
21 décembre a un certain Eustache Delhaxhe, au prix de 4.600 francs.
Un accident mortel eut lieu pendant les travaux a la suite de la « chute
d’un pan de mur».

Par un décret impérial de la méme année, la Ville de Liege devient
propriétaire de la caserne et est chargée de son entretien et des aménage-
ments suivant la force de la garnison. Cependant, quelques années plus
tard, sous le régime hollandais, en 1824, une partie des constructions est
rétrocédée a I’Etat jusqu’en 1832, lorsque le jeune ministre de la guerre
restitue les batiments a la Ville de Liége mais dans un état tres délabré.

La Ville décide alors la rénovation et 1’agrandissement de la caserne
pour répondre aux besoins de la cavalerie. Ce qui subsiste du couvent
est détruit a I’exception de ce qu’on appelait a I’époque « La chapelle »,
c’est-a-dire 1’aide conventuelle comprenant la salle du chapitre, et de
I’aile sud perpendiculaire.
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De 1832 date la construction de longues ailes de part et d"autre de
I'ancienne «cours des Ecoliers » et de I'emplacement de 1'église démo-
lie (fig. 4, n® 10 et 11).

Lors de cette campagne de construction le portail du couvent est
réutilisé pour I'entrée de la caserne. Le biez du Barbou n’étant pas
encore comblé, il ne le sera qu'un demi-siécle plus tard, larue devant les
Ecoliers demeure 'acces obligé. La méme année, on éléve deux ailes en
retour d'équerre, contre le batiment longeant la cour d’entrée (fig. 4,
n° 12 et 13). Dans ce nouveau complexe, les rez-de-chaussées sont
congus pour abriter les écuries; méme la salle du chapitre regoit cette
destination au point d'en obstruer partiellement les grandes fenétres.

Le 6 septembre 1837, une convention entre le gouvernement et
le College échevinal prévoit la construction de nouvelles écuries pour
489 chevaux et un manége couvert de 68 X 25 m en plus des batiments
de 1832. Ainsi I'importance de la caserne des Ecoliers s’est-elle consi-
dérablement accrue avec I’indépendance de la Belgique. Sous le régime
hollandais, en 1830, le 1°F Bataillon d’artillerie de milice caserné dans
I'ancien couvent comptait 799 hommes (*®). Aprés 1’indépendance,
avant 1837, la cavalerie installée au Ecoliers comprenait 1048 hommes
et 511 chevaux; ces chiffres, apres les travaux de 1837, s’éleverent a
1156 hommes et 873 chevaux (*°).

L’architecture de la caserne de cavalerie est simple, austere, fonc-
tionnelle. Tous les batiments neufs sont en briques agrémentés de
cordons et de soubassements en calcaire de Sprimont dit « petit granit ».
On remarque encore, le long des 4 fagades, une imposante série d’an-
neaux de fer scellés dans des dés en pierre incorporés dans les murs. Ces
vestiges inutilisés aujourd’hui sont un beau témoin de I’affectation des
batiments a un régiment de cavalerie puisque ces anneaux servaient a
attacher les brides des chevaux qui, en été, étaient ferrés dans les cours
extérieures.

Pour réduire la massivité du volume architectural du maneége, 1 archi-
tecte a divisé ses fagades en différents registres délimités par une
ornementation discrete. Les pignons supportant la toiture en batiere,
aux pentes relativement douces, sont décorés d'un fronton courbe divisé

(**) R. DuMOULIN. 1970, p. 109.
(**) T. GOBERT, 1889, p. 454.
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verticalement par deux pilastres en briques. La lumiere pénétrait a
I’intérieur du manége par 30 fenétres surmontées chacune d’un oculus.
Extérieurement ces baies sont inscrites dans des niches en plein cintre
reliées les unes aux autres par des cordons en calcaire.

On retrouvait le méme schéma architectural pour les portes cochéres
des écuries bordant la longue cour d’entrée.

La prouesse technique que représente la charpente du manege mérite
d’étre soulignée : cet espace de 1700 m? est couvert par une charpente
d’assemblage en bois posant uniquement sur les murs extérieurs sans
support intermédiaire. A cette époque, la charpente métallique ne
connaissait pas encore son plein développement méme si quelques ponts
en métal furent construits des 1779 ou que les combles du Théatre
Frangais a Paris (1796) sont déja en fonte comme ceux de la coupole de
la Halle au blés de 1811. En fait, ce sont les travaux de | "ingénieur Eiffel
qui donneront I'impulsion décisive a I'essor de la construction métal-
lique, spécialement suite a I’élévation de sa célebre tour lors de I'expo-
sition universelle de 1889 (*%) (fig. 21).

Fig. 21. — Intérieur du manége de la caserne des Ecoliers construit en 1837.

(*°) M. Racon, 1971, p. 133-138.
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La charpente du manege de la caserne des Ecoliers est construite
suivant un modéle inventé par le colonel Emy qui fut professeur de
fortification a I’école royale militaire de Saint-Cyr. Le colonel Emy est
I’auteur d’un Traité de I'art de la charpenterie en trois volumes publiés
a Liege de 1841 a 1847. La planche 109 nous montre la charpente du
manege de Libourne en France, construite en 1826 (fig. 22). Identique a
celle des Ecoliers, elle couvre un espace de 21 X 48 metres et est la
premiére application du systéeme d’arcs en madriers courbés sur leur
plat inventé par |’auteur du traité.

L’idée d’assembler des petites pieces de bois pour former des arba-
létriers courbes de grandes dimensions n'est pas neuve; Philibert
Delorme 1'avait déja réalisée et son nom est encore associé a ce Lype
d’ouvrage. Mais le colonel Emy le perfectionna et en souligna les
avantages. Les assemblages se font par entailles sans tenons ni mor-
taises sauf au faite. Les arcs sont légers, de grande portée, faits avec
«des bois longs et minces dont la flexibilité permet une courbure facile
et prompte, sans le secour du feu». La «raideur, convenablement
réglée, permet de maintenir la forme de la charpente et de détruire la
poussée, ou de s’étendre jusqu'aux limites de cette poussée, pour n’en
exercer ensuite aucune sur les murs (...). Les joints entre les feuilles
assemblées sont en tres petits nombres et tellement répartis que la
réunion de ces feuilles équivaut a un cintre d’une seule piece». La
combinaison du systéme est variable a 'infini par le nombre, la forme et
la portée de I'arc. La construction et le levage sont simples ; une équipe
de douze ouvriers peut placer deux fermes par semaine (*').

Le premier cahier manuscrit, des Renseignements sur les écuries
militaires de la place de Liege (**) daté de 1842, concernant la caserne
des Ecoliers, donne une description trés précise des constructions ache-
vées cinq années plus tot. Se référant aux traités de Bourgelat (*?), il
donne un état des lieux critique en soulignant les défauts des écuries
pour I'entretien courant et le manque d hygiéne. Toutes les €curies sont

(*"Y A. R. Emy. 1841, p. 187-211.

(*?) Conserve au Bureau des Domaines. 3¢ circonscription du Service des construc-
tions militaires (3KDR). Caserne Fonck a Liege.

(**) Auteur d’ouvrages sur |"art vétérinaire. notamment : « Essai théorique et pratique
sur la ferrure », Paris. 1804 : « Eléments de I"art vétérinaire. Essai sur les appareils de
bandages propres aux quadrupédes », Paris, 1813.



examinées les unes apres les autres en soulignant leurs défauts ; manque
d’espace, courant d'air dangereux lorsque les chevaux transpirent,
volume dair insuffisant, mauvais écoulement des urines, systeme d’a¢-
ration a revoir, état des mangeoires. L'emplacement de la caserne méme
est critiqué d'une maniere qui fait un peu sourire le lecteur d'aujour-
d’hui : «I"emplacement du Val des Ecoliers €tait peu convenable pour
une caserne de cavalerie. Des localités aussi basses sont trop suscep-
tibles de recevoir les eaux pluviales et par la suite de leur stagnation et
leur évaporation, des miasmes mephitiques (sic) s’y développent et
corrompent |'air qui est moins pur et moins vif que dans des localités
plus élevées ».

L’ auteur poursuit en s’en prenant au milieu urbain : « D’ ailleurs les
abords seuls de ce couvent auraient du faire renoncer au projet den faire
une caserne de cavalerie ; des rues trés étroites, mal pavées avec des gres
tres durs, trés glissants, mal joints avec du gravier de Meuse, et un pavé
mal entretenu ; un quartier treés populeux et commergant ou un passage
continuel de voitures de toutes especes empeche la troupe de se rendre
dans I'extérieur de la ville, pour aller au magasin de fourrages ou au
champs de manceuvres, sans apprehender des accidents imminents ».

= .

Fig. 22. — Charpente du manege de Libourne
d’apres la planche 109 du traité du colonel A.-R. Emy.
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Des changements ont alors été apportés aux batiments durant les
années 1843, 1847 et 1848 (*).

Le biez du « Barbou » (fig. 2) constituait un handicap évident pour
I"agrandissement de la caserne. Son comblement précéda la derniere
grande campagne de construction qui donna a la caserne sa physionomie
actuelle avec ses batiments de 1887 longeant le nouveau boulevard de la
Constitution créé grace au retrait des eaux. C'est par ce cOté que
désormais on pénétra au milieu des constructions militaires, par un
portail flanqué de deux tourelles polygonales d'un style « néo» rappe-
lant les échauguettes des chateaux-forts percées de meurtriéres. Ce style
éclectique est caractéristique des prisons et casernes construites au
XIX" siecle.

Depuis 1885, la caserne des Ecoliers abritait le 2* Régiment des
Lanciers qui. en 1914, comptait le cavalier Antoine-Adolphe Fonck
parmi ses hommes. Premier soldat belge tué dans la « Grande guerre »
son nom sera désormais attaché a |’ancien monastere transformé en
caserne.

('Y T. GOBERT. p. 454,
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CERAMIQUE MEDIEVALE
TROUVEE AU PALAIS
DES PRINCES-EVEQUES A LIEGE

par P. HOFFSUMMER

A I'époque ou il n’existait pas d'organisme officiel pour les fouilles
de sauvetage comme le «S.0.S. fouilles » de la Communauté frangaise,
le sol de la ville de Liege a irrémédiablement perdu une quantité
d’informations archéologiques. Malgré ces destructions, on doit a
Florent Ulrix beaucoup de notes et la récolte de matériel archéologique
rassemblé a la hate suivant les circonstances. C'est le cas de la décou-
verte, en 1970. dans la premiere cour du palais épiscopal, d'un lotd une
centaine de tessons médiévaux et de deux poteries au profil complet.

La trouvaille se situait le long de la galerie nord, pres du passage de la
Légia aujourd’hui canalisée en égout. Il s’agit d’un lot de tessons et
poteries en terre-cuite, beige la plupart du temps, dont la typologie est
relativement homogene. La plupart des fragments proviennent en effet
de petits brocs ou pintes avec une anse sur le coté. Seuls deux bords en
bandeau (fig. 4; n® 3 et 6) détonnent dans |'ensemble et sont peut-étre
intrusifs. On ne peut connaitre grand chose du contexte de la trouvaille
puisqu’il s’agit d’un ramassage réalisé al'occasionde I'ouverture d'une
tranchée pour des travaux dans la cour. Tout au plus sommes nous
certain que la céramique provient d’un dépot antérieur a la premiere
moitié du XVI®siecle, époque de construction de I’aile nord du palais. Il
est tres possible que les ouvriers aient traversé un dépotoir formé au
Moyen age le long de la Légia, la riviere n’étant pas encore canalisée a
cet endroit avant les grands travaux d’Erard de la Marck.

Une trouvaille de ce genre, du point de vue de la céramologie, pose
deux interrogaiions : le lieu de fabrication et la datation.

L’endroit de la découverte ne doit pas étre le lieu de production car il
ne s’agit pas de rebuts de cuisson : on n’observe aucune déformation des
vases, fente ou éclatement typique des «ratés». La provenance d’un
atelier liégeois n’est pas a exclure méme si cette production reste encore
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malheureusement mal connue. On sait d”apres les textes et la toponymie
(Potierue par exemple) que des potiers ont travaillé a Liege au Moyen
age (') et d’apres les trouvailles archéologiques éparses, on se doute
qu’il s’agit d’une céramique d’un type courant dans le bassin de la
Meuse entre Namur et la Hollande, mieux connue sous le nom de
céramique «d'Andenne ». « Andenne » parce que c'est tout pres de cette
localité, a Andenelle plus précisément, que beaucoup de fours ont été
fouillés et étudiés avec pour résultat 1’établissement d'une chronologie
divisée en quatre périodes allant de la fin du XI® siecle a la fin du
XIVesiecle (?). C’est donc par rapport a cette typologie que I'on tente de
dater avec plus ou moins de bonheur les trouvailles mosanes, dont celles
de Liege (*). Bien entendu les ateliers d'Andenelle ont suffisamment
exporté leur marchandise pour en retrouver a Liege, mélangée aux
productions plus locales.

A propos de la trouvaille du palais, on distingue deux groupes typolo-
giques parmi les fragments de brocs. Ces deux groupes sont chacun
représentés par au moins un vase au profil complet (fig. 1 ;n"4 et fig. 2;
n’ 1).

On a d’abord. majoritaires, des petits brocs a panse globuleuse ou
presque cylindrique (fig. 1) de méme largeur que le fond (entiérement
festonné) et que le col. La lévre est droite, limitée vers le bas par une
aréte saillante qui se prolonge sur 1'anse. Le deuxiéme lot (fig. 2) est
sensiblement de mémes proportions mais le fond n’est pas entierement
festonné; on a trois doubles pincées formant des petits pieds entre-
coupés de deux bourrelets légerement saillants. L aréte du col est plus
rapprochée de la levre.

On ne trouve pas dans le tableau général de la céramique d' Andenne
ces deux types de brocs. Il faut prendre isolément les traits typologiques
les mieux marqués pour tenter une datation. Ces traits concernent
surtout les formes du fond et du bord. On peut les réunir sous la forme
d’un petit tableau pour voir a quelle(s) période(s) les rattacher :

(') T. GoBERT, 1977, p. 567.
() R. BORREMANS et R. WARGINAIRE, 1966.
(*) R. BORREMANS. 1969-1970.
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Chronologie de la « céramique d Andenne -

I lla 11 Illa llb v
Caractéristiques principales | fin XI fin XII* debut + 1225- | + 1300- | » 1350-
. . in 5.
des brocs du palais de Liege | XII" s. X s 1300 1350 1400
x x x
x X
Double pincee pour soutenir
A x x x x
le fond
Fonds entierement festonne x x

On remarque alors que la plupart des traits se rencontrent surtout pour
les périodes [Ila et I11b, soit une fourchette chronologique qui couvre les
trois derniers quarts du XIII® siecle et la premiere moitié¢ du XIV* siecle.
C’est surtout le critére du fond entierement festonné qui parait le plus
déterminant. Du point de vue chronologique. il serait déraisonnable
d'étre plus précis; on connait la faiblesse de la datation par les

« formes » seules tant en archéologie qu’'en histoire de I'art.

Cette note n’est donc qu'un modeste jalon a verser au dossier com-
plexe de |'étude de la céramique médiévale dans le bassin mosan.
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Inventaire (*) :

Lg.Pal. 1. (fig. 1; n* 4)

Broc a corps ovoide. levre droite et col cylindrique avec aréte saillante a
hauteur du départ de I'anse. Celle-ci manque. Le fond. légerement
convexe, est pourvu d un anneau de base festonné au pouce sur toute la
circonference. Terre-cuite beige.

— Hauteur : 17,5 cm

— Diametres : rebord, 8,2 cm; panse, 11,5 ¢cm; fond, 8 cm.

Lg.Pal. 2 a 7. (fig. 1:n" 1, 2,3 6etT

Cinq fragments de cols de brocs du meme type que Lg Pal I. Terre-cuite
blanche a beige et beige rosé.

Lg.Pal. 8 a 22. (fig. 1: n" 9, 10)

Quinze fonds et fragments de fonds. Méme type que Lg Pal I. Terre-
cuite blanche a beige.

Lg.Pal. 23 a 27.

Quatre fonds et fragments de fonds du meme type que Lg Pal 1.
Terre-cuite rouge.

Lg.Pal. 28. (fig. |; n" 8)

Partie inférieure d’un vase a corps cylindrique avec fond pourvu d’un
anneau de base festonné au pouce. Le feston est constitué d’empreintes
plus larges et mieux individualisées que Lg Pal 1. Terre-cuite beige.
— Diameétres : fond. 9,2 cm.

Lg.Pal. 29.

Partie inférieure d’un vase du méme type que Lg Pal 29 avec retombée
d’une anse a mi-hauteur de la panse. Terre-cuite beige.

Lg.Pal. 30 a 34.

Cinq fonds et fragments de fonds du méme type que Lg Pal 28. Terre-
cuite beige.

(*) Le matériel sera déposé au musée Curtius. Les numéros du présent inventaire
figurent a 'encre de chine sur les tessons.
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Lg.Pal. 35.

Broc a corps presque cylindrique et épaississement externe en aréte
saillante sous le rebord. Une anse, manquante, venait s accrocher au
niveau de I’aréte et retombait au milieu de la panse. La base est entourée
d’un bourrelet arrondi interrompu par six pincées de supports. Ces petits
pieds sont groupés par paire et I’empreinte du pouce se marque sur le
fond légerement convexe. Sillons de tournassage a |'extérieur de la
panse. Terre-cuite beige légérement rosé. Petites taches de glagure
orange.

— Hauteur : 14 cm.

— Diametres : rebord, 8,5 cm; panse, 9,5 cm; fond, 7 cm.

Fig. 2.
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Lg.Pal. 36. (fig. 2; n® 4)

Fragment de col avec épaississement externe du rebord formant un
bandeau oblique limité vers le bas par une aréte peu vive. Départ d’une
anse a partir du bandeau. Sillons de tournassage. Terre-cuite beige.
— Diametre du rebord : 8,4 cm.

Lg.Pal. 37. (fig. 2; n* 2)

Fragment de col du méme type que Lg Pal 35 avec anse de section ovale.
Terre-cuite beige.

— Diametre du rebord : 10 cm.

Lg.Pal. 38.

Fragment de col ceinturé d’un bourrelet sous le rebord a lévre en aréte
vive. Correspond a une déviation du type Lg Pal 35. Terre-cuite beige.
— Diametre du rebord : 9.5 cm.

Lg.Pal. 39.

Fragment de col du méme type que Lg Pal 35. Sillons de tournassage.
Terre-cuite beige.

— Diametre du rebord : 8 cm.

Lg.Pal. 40. (fig. 4; n° 3)

Fragment de col avec levre a épaississement externe convexe.
Lg.Pal. 41. (fig. 2; n* 5)

Fragment de partie inférieure de vase du meme type que Lg Pal 35.
Sillons de tournassage. Terre-cuite rose-beige. Tache de glagure
orange.

— Diametre : 7.3 cm.

Lg.Pal. 42 a 47. (fig. 2; n° 2)

Six fonds ou fragments de fonds d'un type analogue a Lg Pal 35 et
Lg Pal 41. Terre-cuite blanc-gris a beige rose.

Lg.Pal. 48. (fig. 4; n°® 2)

Fragment de bord avec aréte saillante et levre déversée vers I'intérieur.
Terre-cuite rose-beige.

Lg.Pal. 49 a 51.

Trois fragments de bords du méme type que Lg Pal 48.
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Lg.Pal. 52. (fig. 1; n® 5)

Fragment de col cylindrique avec aréte peu saillante, a levre droite.
Terre-cuite grise au ceeur du tesson, rouge a la périphérie. Engobe
blanc.

— Diametre du rebord : 10 cm.

Lg.Pal. 53. (fig. 3; n® 4)

Fond de vase soutenu par trois pincées de support. Terre-cuite beige.
— Diametre : 6 cm.

Lg.Pal. 54. (fig. 3; n® 3)

Fond de vase. Méme type et méme dimensions que le précédent.
Lg.Pal. 55, 56 et 57.

Trois fragments de fonds avec trois pincées de support. Terre-cuite
beige ou rouge.

Lg.Pal. 58. (fig. 3; n* 1)

Fragment de partie supérieure de pinte a panse ovoide. Terre-cuite
beige. Glagure jaune partielle a I'intérieur. Anse de section plate.
Lg.Pal. 59 a 67.

Sept fragments d’anses de sections rectangulaires ou rondes en terre-
cuite beige ou rouge.

Lg.Pal. 68. (fig. 4; n® 4)

Fragment de bord en bandeau.

Lg.Pal. 69. (fig. 4; n® 6)

Fragment de bord en bandeau incurve a I'intérieur et a I’extérieur avec
aréte saillante.
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JEAN-BAPTISTE ET EGIDE MOLINET
ORFEVRES A SAINT-TROND
AU XVIII® SIECLE

Contribution a 1’étude de ’orfevrerie trudonaise

par Jean-Jacques van ORMELINGEN

L’identification des poingons personnels des orféevres, composés
habituellement de leurs initiales, atteint rarement une certitude sans
réserve. Peu fréquents sont les cas ou un orfevre a grave, avec une
satisfaction a peine dissimulée, son nom en toutes lettres sur une ceuvre
a coté de sa marque. Quelques fois une piece d’archives, mentionnant le
fournisseur d'une argenterie subsistante, est venu confirmer de fagon
univoque |attribution avancée. Le plus souvent cependant les conjec-
tures émises doivent s’entourer d’une prudence €élémentaire en atten-
dant qu'une information nouvelle vienne lever le doute. L’ organisation
d’expositions d’art et d’histoire, ou I’orféevrerie occupe généralement
une place de choix. la publication de répertoires et catalogues, abon-
damment illustrés et savamment commentés, |"apparition sur le marché
d’art de piéces inconnues, créent des occasions propices a des rap-
prochements révélateurs.

Le maitre IBM

Le maitre qui marquait ses ceuvres du monogramme couronné IBM, a
retenu precédemment |’attention du professeur J. Brassinne sans que
celui-ci ne puisse mettre un nom dessus ('). La jolie théiere octogonale
de cet orfevre, que Brassinne découvrit dans la collection de Madame
Cécile Schouten, ne portait que le poingon du maitre sur le fond du
récipient. Brassinne supposait qu une réparation avait fait disparaitre

(') J. BRASSINNE. L'orfévrerie civile liégeoise, Liege, t. 1, 1948, p. 329 et pl. VI
(reproduction du poingon), t. IV, 1937, pl. CLXXXII
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les autres marques. Par comparaison avec les quelques autres théiéres
liégeoises conservées, il n’hésitait pas a situer cette piece sous le regne
de Georges-Louis de Berghes (1724-1743).

L’identification des armoiries, gravées sur un pan latéral sous un
décor régulier de quadrillés fleuronnés et de palmes, aurait pu fournir
quelque indication complémentaire. Le mari portait. dans un €cu en
accolade, un lion chargé d'un lambel a trois pendants, et I'épouse, dans
un écu ovale, coupé, en chef un renard passant et en pointe deux épis
passés en sautoir (?). Il s’agit des armoiries de Trudon-Hubert van
Winde (%), qui avait épousé a Saint-Trond en I'église Saint-Martin le
29 aolit 1684 Elisabeth Reynaerts (*). Entre 1686 et 1710 ces époux
firent baptiser onze enfants en 1’église paroissiale Notre-Dame a Saint-
Trond. Trudon-Hubert van Winde était apothicaire. Il fit régulierement

(?) Brassinne omet de donner la description du cimier qui somme le heaume. La
reproduction permet de reconnaitre le lion chargé d'un lambel, qui doit normalement y
figurer. 11 ne fait pas le rapprochement avec la mouchette de la planche CLVIIl du méme
tome IV (poingons 1693, L, GD), qui porte les mémes armoiries d'alliance.

(®) La famille van Winde portait d'azur a un lion d’argent. armé et lumpassé de
gueules, au lambel de gueules brochant sur I’ épaule du lion. L. de HERCKENRODE,
Collection de tombes, épitaphes et blasons (...) de la Hesbaye. Gand, 1845, p. 360 .
F. CoLLON, Héraldique des van Ranst de Tirlemont et de leurs alliances, in Le
Parchemin, 1958, p. 155 ; F. GOOLE, Wapenboek van Sint-Truiden, Tongres, 1966.
p. 101.

Ces armoiries figurent seules sur un bénitier d'appartement aux poingons de Saint-
Trond ; O. de SCHAETZEN, Orfévreries liégeoises. Recueil complémentaire. Liege, 1979,
p. 13. Elles sont accolées aux armes Bartholeyns sur un saupoudreur aux poingons
de Liege 1700-1701 ;0. de SCHAETZEN, Orfévreries licgeoises. Deuxieme recueil com
plémeniaire, Liege. 1983, p. 22.

Un registre aux biens des époux van Winde-Reynaerts a été récemment offert en vente
par la librairie « Hendrik van Veldeke », de Hasselt (catalogue 1982, n" 426, avec ill.)
Sur les van Winde voir M. BUSSELS, Her zilveren O.-L.-Vrouwbeeld van de O.-L.-
Vrouwkerk te Sint-Truiden, in Het Oude Land van Loon (OLL), t. XXVI, 1971,
pp. 141-146 ; N. TEEUWEN, De bevolking van de Onze-Lieve-Vrouwparochie te Sint-
Truidenin 1635, in Historische bijdragen opgedragen aan Monseigneur Dr. H. Kesters,
Saint-Trond, 1971, pp. 196-197 et 229-230.

(*) La famille Reynaerts portait coupé : au I, d'argent a un renard passant de
gueules ; au 2, de gueules a deux épis d’ or passés en sautoir. Vu la position de ladivision
horizontale, c’est généralement un chef qui est représenté. L. de HERCKENRODE, o.c.,
pp. 102 et 572 ; P. BOHET et H. WILLEMS, Armorial belge. t. 1, Bruxelles-Dison-
Verviers, 1961, p. 93 ; F. GooLE, o.c., p. 85.

D’apres I’abbé P. Daniels ces armoiries se voyaient naguere sur une pierre commémo-
rative au béguinage de Saint-Trond et sur un antependium dans 1'église voisine de
Schuurhoven. M. GOYENS, Armoriaal van Hasselt, s.1. (Hasselt), 1984, p. 40 ; F. GOOLE
et P. SEVERUNS, Limburgse families en hun wapen, t. 111. Hasselt-Tongres, 1984, p. 93.
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partie du magistrat de la ville de Saint-Trond et remplit la charge de
bourgmestre en 1701, 1707 et 1716 (°). Il siégeait ala Cour du prévot de
I’abbaye bénédictine locale depuis 1690 (°). Trudon-Hubert van Winde
décéda en la paroisse Notre-Dame a Saint-Trond le 21 janvier 1733,
Elisabeth Reynaerts le 6 mai 1735. Ces armoiries accolées ont pu étre
portées par leur fils René-Chrétien, baptisé le 31 juillet 1701, chanoine
de la collégiale Notre-Dame dans sa ville natale, décédé le 5 décembre
1764 (7).

Le maitre IBM est également I'auteur d une croix de procession en
argent repoussé et ciselé, actuellement conservée en I’église Notre-
Dame a Saint-Trond. Cette croix se termine aux trois extrémités supé-
rieures par un trilobe de chérubins ailés. Au centre, elle est décorée, sur
ses deux faces. d'un médaillon représentant I" Agneau divin. Dépourvue
de fleuron a sa base, la croix s’engage dans un nceud pyriforme, qui
porte sur un cartouche l'inscription 1762 / CONFRATERNITAS /
SANCTISSIMI / SACRAMENTI. Les poingons liégeois — Jean-
Théodore de Baviére, 1744, lettre annale illisible, striche — ont été
frappés a |’avant et a |’arriere du centre de la croix, a coté de la marque
de I'orfevre IBM. La réalisation de la hampe, par contre, a été confice
quelques années plus tard par la confrérie du Saint-Sacrement au maitre
liégeois qui utilisait la marque GL, tres probablement Guillaume-René
Lamotte. Cette hampe est ornée d’une succession de spheres de forme et
de calibre différents, interrompue par deux balustres. Sur une des
spheres est gravé un chronogramme donnant I'année 1766 / AUGENT
QUOQUES.S. SACRAMENTI COSODALES. Lahampe porte a deux
endroits les marques liégeoises : Oultremont, 1764, lettre annale C et
striche (®).

(®) E. STRAVEN, Inventaire analytique et chronologique des archives de la ville de
Saint-Trond. Saint-Trond, 1886-1895,t. IV, p. 4l6ett. V., pp.22,29,51,65, 68,92,
93, 147-149, 153.

(*). J. GRAUWELS, Lijst der ambtenaren, afhangende van de abdij van Sint-Truiden.
in OLL, t. XXVII., 1972, pp. 143 et 163.

(7) 1l n"est pas rare de voir des ecclésiastiques ou des célibataires porter les armes
accolées de leurs parents. L. de HERCKENRODE, o.c.. pp. 52, 71, 487 et 658 contient
quelques exemples du XVIII® siecle a Saint-Trond.

(*) P. COLMAN, L'orfévrerie religieuse liégeoise du XV* siecle a la révolution, Liege,
1966. t. 1. pp. 148-149 et 247, t. I, pl. 7 (reproduction du poingon de I'orfévre):
Catalogue de I'exposition Sint-Trudo’s erf, Saint-Trond, 1970, pp. 138-139, qui fait
erreur en affirmant que la croix provient de |'église Saint-Gangulphe, car la confrérie du



Du méme maitre IBM le baron de Schaetzen a repéré un sucrier et un
moutardier appariés. Ils sont de forme balustre, un peu ample, chere au
regne de Jean-Théodore de Baviere (1744-1763) (°). Ils ne portent que
le monogramme couronné de l'orfévre et la striche. Le baron de
Schaetzen juge ce poingonnage aberrant. L'absence d'autres marques
I’amene a émettre comme hypothese qu aprés prélévement d'un échan-
tillon de métal, 1'essayeur aurait jugé l'alloi insuffisant et se serait
refusé a appliquer les poingons réglementaires.

Dans le décor du récipient, sous le dome, le graveur a incorporé le
blason du propriétaire. La téte d angelot qui surmonte 1’écu en acco-
lade, entouré de deux palmes posées en sautoir, indique qu'il s*agitd'un
ecclésiastique. Il appartenait a la famille patricienne van der Boenten,
de Saint-Trond, qui portait de sable a la croix d’ or, cantonnée de quatre
feuilles de tréfle d’argent, posées en sautoir, leurs tiges tirant vers le
ceeur de Iécu (*°). Le propriétaire de ce sucrier et de ce moutardier est
vraisemblablement Pierre van der Boenten, prétre a Saint-Trond, fils de
Frangois et de Marguerite Lenaerts, baptisé en 1'église Notre-Dame le
2 novembre 1715 et y enterré le 9 aolt 1777 (*').

Pour son deuxieme recueil complémentaire le baron de Schaetzenaeu
la bonne fortune de découvrir une quatrieme ceuvre du maitre IBM ('2),

Saint-Sacrement était établie dans 1'église collégiale et paroissiale Notre-Dame ;
B. GEUKENS, Fotorepertorium van het meubilair van de Belgische bedehuizen. Provin-
cie Limburg. Kanton Sint-Truiden. Bruxelles-Saint-Trond, 1977, p. 70 J. RUTTEN.
Kerkelijke kunst in Sint-Truiden, Saint-Trond. 1984, pp. 70-71. qui n’est qu°un recueil
d'illustrations.

(°) O. de SCHAETZEN, Orfévreries liégeoises. Anvers, 1976, pp. 268-269, pl. 176-10
(détail du blason), pp. 278-279, pl. 83-4 et 184-5.

('°) L. de HERCKENRODE, o.c., pp. 286-287 et 438 ; F. GOOLE, o.c.. p. 15; IDEM,
Wapenkunde. in Viaamse Stam. t. 1. 1965, pp. 199-201 ; F. GOOLE et P. SEVERUNS , 0.c..
t. I. Tongres, 1973, p. 121 ; IDEM, Enkele familiewapens uit Herk-de-Stad. in OLL.
t. XXXV, 1980, p. 47.

(') Son titre presbytéral a été conservé ; J. STEKKE, Patrimoines presbytéraux de
l'ancien diocése de Liége (1700-1795), in Annuaire d’ histoire liégeoise, t. V, n" 25,
1957, p. 1069.

Nous pensons pouvoir écarter Jean van der Boenten, curé de Herk-la-Ville, ou il
décéda le 3 mars 1745, En effet, celui-ci était natif de Heer prés de Maastricht et sa pierre
tombale, encastrée derriere le chevet de son église paroissiale, n'est pas armoriée.
C. VANDERSTRAETEN, Notes sur Herck-la-Ville. in Leodium, t. X1, 1912, p. 58;
J. GRAUWELS, Genealogische gegevens uit de streek van Sint-Truiden, in L Inter-
médiaire des généalogistes (1G), 1963, p. 220.

('?) O. de SCHAETZEN, Orfévreries liégeoises. Deuxieme recueil complémentaire,
o.c.. pp. 30-31, qu'il faut corriger d'apres les registres paroissiaux de Diest.
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Celui-ci a apposé sa marque conjointement avec |'orfévre AE.M sur un
bassin accompagnant une superbe buire, qui, elle. a été réalisée par son
contrere seul. Le bassin contraste par sa simplicité avec |'imposante
aiguiere en forme de casque retourné; il n'est que modestement
contourné et souligne de quelques moulures a filet. Les deux pi¢ces
portent le poingon de Saint-Trond, 1"aigle bicéphale accoste des lettres
S et T. Ce marquage intrigue le baron de Schaetzen qui le qualifie
d’inhabituel et curieux, postulant a la suite des professeurs Brassinne et
Colman que le maitre IBM est liégeois.

Fig. 1. — Marques couronnées des ortevres IBM et AE.M. et poingon a |'aigle
bicéphale de Saint-Trond sur un bassin aux armes van Baussele-van den Hove.

Extrait de O. de Schaetzen, Orfévreries liégeoises.
Deuxiéme recueil complémentaire, Liege, 1983, p. 3].

Bassin et buire sont ornés des armes d'alliance de Jean-Henri van
Baussele et de Marie-Thérese van den Hove. dont ['union fut célébree a
Diest (Saint-Sulpice) le 4 juillet 1726.

L’époux porte un écartelé : au I, de gueules au chef d'argent charge
de deux roses du champ, qui est Baussele ; au 2, de gueules i une épée
d'argent, garnie d or, posée en pal, la pointe en bas. qui est Jeger
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au 3, d’or a trois huchets de gueules. qui est Hornes ; au 4, de sable au
sautoir componé de gueules et d’argent, qui est Erp; sur le tout, le
premier quartier. Cette combinaison rappelle 1’ascendance de I’époux
qui est fils de Henri-Charles van Baussele et de Marie-Catherine de
Jeger, petit-fils de Henri-Charles van Baussele, grand-bailli de Diest, et
de Marie de Hornes, d'une part, de Jean-Charles de Jeger et de Marie-
Charlotte van Erp. d’autre part. Il serait né a Sint-Oedenrode (Brabant
septentrional) le 25 mai 1696 et décéda a Diest (Saint-Sulpice) le
16 janvier 1779. L’abbé de Saint-Trond |’avait nommé secrétaire et
échevin de sa Cour de justice a Webbekom ('?).

L’épouse porte d"or @ la croix engrelée de sable. Les armes dalliance
sont timbrées d’un casque couronné, ouvert et posé de fasce ; elles sont
cimées d’un vol a I’antique, chargé des armes du premier quartier.
Marie-Thérese van den Hove fut baptisée a Diest (Notre-Dame) le
23 mars 1693 elle était tille de Jean-Frangois et d"Anne-Marie van
Roye. Elle décéda a Diest (Saint-Sulpice) le 4 octobre 1764 ('*).

Ces époux, qui habitaient Diest, ont aisément pu s'adresser a un
orfevre de Saint-Trond, établi a moins de vingt kilométres de leur
domicile. D autant plus que leur sceur Anne-Marie-Mathilde van Baus-
sele, veuve d'Arnold-Frangois de Heusch, seigneur de la Zangery,
résidait habituellement a Saint-Trond, ou elle décéda le 27 mai 1779;
elle a pu les introduire auprés d'un maitre trudonais.

Toutes ces ceuvres du maitre IBM, citées dans les « classiques » de
I’orfevrerie liégeoise, ont des accointances manifestes avec la ville de

(**) E. B. F. F. WITTERT van HOOGLAND en EMICLAER . Genealogie van het geslacht
Wiittert, s.1., 1941, pp. 317-318 et son Addendum, s.1., 1943, pp. 9 et 312 ; H. van den
HOVE d ERTSENRYCK, Le port du blason a Diest d’ uprés les sources héraldiques locales,
in /G, 1973, pp. 18 et 83 ; J. GRAUWELS, Lijst der ambienaren, o.c.. p. 162 ; IDEM,
Genealogische gegevens, o.c.. p. 216 W. MuUssk, R. ENCKELs et M. BusskLs. De
familie de Heusch in de provincie Limburg, in OLL. t. XVI. 1961, pp. 154-157

Dans Le Blason. t. 11, 1947-1948, pp. 114-115, le vicomte de Jonghe d'Ardoye a
publi¢ un ex-libris aux armes écartelées. telles que décrites ci-dessus. sauf qu'au
deuxieme quartier il faut lire Jeger au lieu de Bernard. Cette vignelte est signée par
Ch. Becker, dessinateur et graveur de Louvain au milieu du XVI11* siecle. Elle doit étre
attribuée au propriétaire de 1'aiguiére, qui habitait Diest a une vingtaine de kilometres de
Louvain, plutot qu’a son frere cadet Charles-Florent (1702-1782), qui résidait en son
chateau de Laaghuys a Beesd en Gueldre.

("*) J. van den HOVE d'ERTSENRYCK, Histoire des Hove, Dinant, 1972, pp. 160-162,
qu’il faut corriger d'apres les registres paroissiaux de Diest.



Fig. 2. — Sceptre réalisé par IBM.
Saint-Trond, Eglise Saint-Jacques.
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Saint-Trond : les propriétaires des trois premieres sont trudonais et la
quatrieme porte le poingon de garantie de cette « bonne » ville. C'est
également dans les églises du canton de Saint-Trond qu’on peut retrou-
ver d’autres ceuvres d'[BM grace au répertoire photographique du mobi-
lier des sanctuaires de Belgique, édité par I'Institut royal du Patrimoine
artistique ('*).

L’église Saint-Jacques au hameau de Schuurhoven, faubourg de
Saint-Trond, posséde de cet orfévre un sceptre destiné a une statue. Ce
sceptre (long 36 cm) ne porte que la seule marque IBM couronnée (*°).

L’église Saint-Laurent au village de Brustem conserve un calice
(h. 25 cm, diam. 16 cm) marqué uniquement du monogramme couronné
IBM. La base comporte huit pans alternativement droits et courts, et en
accolade et longs. La tige est a neeud ovoide, encadré de deux anneaux
moulurés. La coupe droite, légerement évasée au sommet, ne présente
aucune décoration ('7).

Il est possible que la dépense de 77 florins, enregistrée dans les
comptes de I’église de Brustem pour I’achat d'un nouveau calice en
1751, se rapporte a la présente ceuvre (*®). Mais ce calice pourrait aussi
provenir de la chapelle Saint-Euchere sous Brustem. Le desservant de
cette chapelle imputa dans ses comptes de I’année 1768 une dépense de
88 florins 15 pour un nouveau calice, en complément a pres de 22 onces
d’argent ancien fourni par lui. Cet achat s’était imposé suite au vol de
I’ancien calice ('?).

('*) Cette fagon de rechercher ne peut prétendre étre exhaustive. De nombreuses
ceuvres, mentionnées dans le répertoire comme dépourvues de marques, peuvent malgré
tout en cacher dans des endroits difficilement décelables. Trop de poingons sont qualifiés
de non identifiés dans le répertoire. Cette publication méritante s'attache par ailleurs
uniquement a inventorier le mobilier des églises ; sont exclus les couvents et les collec-
tions tant publiques que privées. On regrettera que les prospecteurs de I’ Institut royal du
Patrimoine artistique n'aient pas jugé opportun de faire exécuter par leurs photographes
quelques clichés supplémentaires des poingons frappés et des armoiries gravées sur les
objets, car ces indications sont précieuses pour dater les ceuvres, pour en retrouver
I'origine. pour en retracer I'histoire.

Les photos illustrant cet article proviennent de I'Institut du Patrimoine artistique, a
I’exception du premier cliché qui est extrait de 1’ouvrage du baron Oscar de Schaetzen, et
du reliquaire de sainte Anne. mis a disposition par le Musée d"Art religieux de la
province du Limbourg.

('*) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 63.

(*") B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 22.

('") Archives de I'Etat a Hasselt (RAH), Brustem, Kerk. n° 4, fol. 162.

('*) RAH. Ibid., n° 16, fol. 128-129.



Fig. 3. —

Calice realis¢ par IBM.
Brustem, Eglise Suint-Laurent.
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Fig. 4. — Ciboire realise par IBM en 1773.
Mielen-boven-Aalst, Eglise Saint-Saturnin.

La fabrique de I’église Saint-Saturnin a Mielen-boven-Aalst com-
mandaen | 773 un ciboire (h. 35 ¢cm) au maitre IBM. La base du ciboire,
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qui compte quatre pans droits alternant avec quatre pans en accolade,
porte une mince tige a nceud ovoide. Un décor de palmettes et de
feuillages orne la tige, la fausse coupe et le couvercle. Celui-ci est
surmonté d'un globe crucifére. Le chronogramme ECCLESIA DIVI
SATURNINI ME FIERI IUBET (1773) est gravé sur la base. Le
poingon de }'orfevre est la seule marque apportée sur le ciboire en
dehors de la striche (2%).

[.a marque couronnée IBM que porte un encensoir (h. 25 cm) de la
basilique Notre-Dame a Kortenbos. doit avoir été apposée lors d'une
restauration car cet objet releve stylistiquement de la seconde moitié du
XVII¢siecle (2'). Mais un archaisme n’est pas a exclure. Le maitre IBM

————

Fig. 5. — Encensoir realise par IBM.
Kortenbos, Basilique Notre-Dame.

(*°y B. GEUKENS, Fotorepertorium {(...) Sini-Truiden. o.c., pp. 16-17 ; Sint-Trudo's
erf. o.c.. p. 119, avec correction de la lecture du poingon a la page d’errata, jointe au
catalogue.

La comptabilité de la fabrique d"église de Mielen-boven-Aalst comporte en 1773 une
depense de 1-2 tlorin pour I'achat d’une bourse. destinée a contenir un calice : RAH.
Mielen-boven-Aalst. Kerk, n* 4, tol. 87-87 v*.

(*') B. GEUKENS. Fotorepertorium (...} Sint-Truiden, o.c.. p. 47.



ne suivait pas toujours de pres I’évolution des styles ainsi qu’en témoi-
gne sa croix de procession de 1762, qui présente des extrémités trilobées
alors que la mode en était passée depuis longtemps (*2).

Il est impensable qu'un orfevre de la Cité de Liege ait pu écouler
autant de pieces sans les avoir fait marquer par le controleur de sa
puissante corporation. Les suppositions du professeur Brassinne ou du
baron de Schaetzen ne peuvent pas étre répétées pour sept pieces sur huit
conservées. Il semble plut6t probable que le maitre IBM eeuvrait a
Saint-Trond au milieu du XVIII® siécle.

Sur base de cette hypothese les poingons liégeois frappés sur la croix
de procession, livrée en 1762 par le maitre IBM, peuvent trouver une
explication plausible. Pour assurer le bon assemblage de cette croix sur
la hampe, réalisée ultérieurement par le maitre liégeois GL, la croix doit
avoir été remise a ce dernier en son atelier de Liége. Afin d’éviter tout
ennui administratif qu’une piece achevée mais dépourvue de marques
officielles autres que celles du maitre IBM, pourrait lui valoir lors d'un
controle dans son atelier, le maitre liégeois GL aura fait poingonner la
croix trudonaise par les marqueurs de la Cité de Liege dés son arrivée.
Les commanditaires trudonais ont peut-étre voulu de la sorte faire
controler discretement le travail d’IBM par les experts liégeois.

Le maitre AE.M

L’aiguiere et le bassin, commandés par les époux van Baussele-van
den Hove, portent tous les deux le monogramme couronné AE.M.
Uniquement pour le bassin I’orfevre AE.M a fait appel a la collabora-
tion de son confrere IBM. Mais la collaboration entre les maitres AE.M
et IBM ne semble pas s’étre limitée a ce bassin. Lors de la foire
organisée au Palais des Beaux-Arts a Bruxelles au mois d’avril 1981,
I’antiquaire bruxellois Jean Deneft présentait pour la premiére fois un
saupoudreur et un moutardier, marqués du monogramme couronn¢
AE .M et de la striche (**). Ces jolis objets sont absolument identiques a
la paire produite par le maitre IBM pour |’abb¢ van der Boenten : mémes

(*?) P. CoLMAN, o.c., p. 147.
(**) Nous remercions vivement M. Deneft de nous avoir permis d'examiner ces
objets.



dimensions (h. 18 cm), méme forme en balustre, méme anse au buste
féminin, méme frétel; seul le décor gravé différe. Un méme modele,
voire un méme moule pour les petits éléments, a di servir aux deux
paires. Sur celle réalisée par le maitre AE.M le blason du propriétaire
a également été gravé sous le décor du récipient. Dans un écu ovale,
sous une téte d’angelot. sont représentées trois tleurs de lis mal ordon-
nées (2%).

La présence du poingon officiel de Saint-Trond sur I’aiguiere et le
bassin aux armes Baussele-Hove, permet de supposer que le maitre non
identifié AE.M était installé dans cette ville. Cette hypothése est confir-
mée par la production d’orfévrerie religieuse de ce maitre, conservée
principalement dans les sanctuaires du canton de Saint-Trond.

Une seule autre ceuvre porte le poingon a 1'aigle bicéphale de Saint-
Trond. Il s’agit d’un bel ostensoir-soleil en argent partiellement doré
(h. 82 cm), conservé dans la basilique Notre-Dame a Kortenbos. L ins-
cription SUB FREDERICO VAN DER ROOST RECTORE 1760 at-
teste que cet objet du culte a été commandé par le chanoine prémontré
desservant ce lieu de pélérinage tres fréquenté (*°). Le pied ovale de
I’ostensoir comporte huit pans, alternativement droits et en accolade.
Pied et tige-balustre a neeud piriforme sont ornés de médaillons et de
motifs rocaille. Au sommet de la tige une sphere contient le nid d’un
pélican qui nourrit ses jeunes. De part et d'autre du nid se déroule une
feuille d’acanthe sur laquelle s’agenouille un ange. Ces deux anges
soutiennent la lunule rayonnante, qui est décorée de pierreries et de tétes
de chérubins. Dieu-le-Pere sur un nuage et le saint Esprit apparaissent
par dessus la lunule sous une grande couronne portée par deux angelots.
Des pampres de vigne et des €pis entourent cette composition bien
équilibrée. Elle a été réalisée par le maitre AE.M en collaboration avec
un confrére qui utilisait le monogramme couronné BM (*°).

(**) Nous n'avons pu identifier ces armoiries. L'écu ovale ne permet pas de déduire si
le propriétaire est un ecclésiastique ou une religieuse.

(**) Entré en 1737 a |'abbaye d'Averbode, Frédéric-Guillaume van der Roost fut
chargé du rectorat de Kortenbos en 1758 ; il y décéda le 6 juin 1761. T. J. Gerits, De
Witheren te Kortenbos, in OLL, t. XX1V, 1969, pp. 74-75.

(**) B. GEUKENS, Fotorepertorium(...) Sint-Truiden, o.c., p. 46, ou il faut lire AE.M
au lieu de AM: Een keuze uit het kerkelijk kunstbezit van de parochies van Groot-
Sint-Truiden, in Kunst en Oudheden in Limburg, n® 19, Saint-Trond, 1977. pp. 40-41 ;
J. RUTTEN, o.c., pp. 98-99.
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L’église déja citée de Schuurhoven a Saint-Trond possede trois
ceuvres marquées du seul monogramme couronné AE.M. Le curé de
cette paroisse. Godefroid Marcelis (27), commanda a cet orfevre en
1754 — selon le chronogramme R. D. G. MARCELIS PASTOR FIERI
FECIT, gravé sous le pied — un ostensoir-soleil en argent particllement
doré (h. 62,4 cm). Pied ovale et tige-balustre a nceud piriforme sont
ponctués de motifs de feuillage. La partie supérieure de 1’ostensoir
repose sur un support plat ou sont figurés des nuages et des tétes de
chérubins. Elle se compose d'un soleil central, aux rayons alternative-
ment rectilignes et sinueux. Les deux anges adorateurs qui tlanquent la
lunelle, portent chacun une volute sur lesquelles la couronne fermée a
globe crucifere prend appui (?%).

Les comptes du curé Marcelis pour 1’année 1753 mentionnent une
sortie de 127 florins 5 relative au nouvel ostensoir. Le curé avait récolté
des dons spécialement pour cet achat somptuaire (*°).

Le deuxiéme objet du culte, di au maitre AE.M et conservé a Schuur-
hoven, est une pyxide (h. 9,2 cm). Elle est datée 1759 sous le récipient.
Cette petite boite octogonale, a pans alternativement droits et en acco-
lade, est fermée par un couvercle, sommé d’une croix (*°).

Le ciboire en argent partiellement doré (h. 45,8 cm), qui fait égale-
ment partie du patrimoine de I’église de Schuurhoven, provient de
I'église de Guvelingen, un autre hameau de Saint-Trond. C’est une
ceuvre de la seconde moitié du XVII¢ siecle qui a été restaurée par

(?") Godefroid Marcelis était né a Saint-Trond le 23 janvier 1707. Ses parents, Pascal
Marcelis et Gertrude Lommerens, habitaient rue de Brustem a I'enseigne « De Franse
Croon » ; N. TEEUWEN. De huisnamen te Sint-Truiden in 1719, in Historische bijdragen
opgedragen aan pater Archangelus Houbaert O.F .M., Saint-Trond. 1980, p. 281.
Serait-ce alors eux qui auraient adopté les lis de France de leur enseigne comme armoiries
personnelles ?

Godefroid Marcelis fut nommeé curé de Schuurhoven en 1739. 1l résigna en faveur de
son neveu Joseph Kinnette dix mois avant son déces, survenu le 15 juillet 1763. 1l fut
enterré dans le cheeur de I'église de Schuurhoven. RAH. Parochieregisters. n® 1009 ;
J. STEKKE, o.c.. p. 1042 ;). GRAUWELS, Genealogische gegevens, o.c.. p. 217,

(**) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden. o.c.. p. 63, qui répéte par
erreur la description de cet ostensoir pour celui de Engelmanshoven a la p. 31 ; Sint-
Trudo's erf. o.c.. p. 127, Een keuze uit (...) Groot-Sint-Truiden. o.c.. p. 37.
L hypothése émise dans ces deux derniers catalogues selon laquelle |'ostensoir provien-
drait de 1'église de Guvelingen. doit étre rejetée vu la personnalité du donateur

(**) Archives du doyenné de Saint-Trond (ADS), Schuurhoven. n° 69, n.f.

(*°) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 63 ; Sint-Trudo's erf,
o.c., p. 120-121; Een keuze uit (...) Groot-Sint-Truiden, o.c., p. 42.



— 101 —

Fig. 6. — Ostensoir-soleil realise par AE.M cn 754,
Saint-Trond. Eglise Saint-Jacques.
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Fig. 7. — Pyxide réalisée par AE.M en 1759.
Saint-Trond, Eglise Saint-Jacques.

le maitre AE.M en 1748 a I'initiative du chatelain local, Jean de
Wezeren (*'), et du curé, Michel Sniewaerts (*?), ainsi que 'attestent le
chronogramme et I’inscription gravés sous le pied : EXURGE CRUX
VERA FIDELIUM OBLATIS RESTAURATA (1748) et PROCU-
RANTO RDO AC NOBILIDMO DE WESEREN DE SCHABROUCK
ETRDODMO M. SNIEWAERTS PASTORE INGUVELINGEN (*?).

(*') Jean-Guillaume de Wezeren, fils de Jacques-André et de Lucie-Thérése de
Hinnisdael, fut baptisé a Saint-Trond (Saint-Jean) le 4 aout 1701. Il accéda a la pretrise et
habitait le chateau familial de Schabroeck, situé sous la paroisse de Guvelingen. C. de
BORMAN, Généalogie de Wezeren, in Annuaire de la Noblesse belge (ANB). 1882,
pp- 309-315; F. STRAVEN, Notice historique sur le béguinage dit de Sutnte-Agnes u
Saint-Trond, Saint-Trond, 1876, pp. 92-94 ; L.. de HERCKENRODE, o.c.. pp. 265-268.

(**) Michel Sniewaerts, fils de Michel et de Hélene Meyers, fut baptisé a Saint-Trond
(Notre-Dame) le 22 novembre 1699. Il fut d'abord nommé curé de Guvelingen, puis fut
promu a Aalsten 1751. Il y décéda le 3 janvier 1758 et fut enterré dans |’ église abbatiale
de Saint-Trond. J. STEKKE, o.c., p. 1063 ;J. GRAUWELS, Geneulogische gegevens, o.c.,
pp. 218-219.

(**) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c.. p. 63 ; Sint-Trudo's erf,
o.c., p. L17.; Een keuze uit (...) Groot-Sint-Truiden, o.c.., p. 37



Fig. 8. — Ciboire restaur¢ par AE.M en [748.
Saint-Trond. Eglise Suint-Jucques
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Les chrismatoires en argent partiellement doré (h. 6,5 cm), que le
maitre AE.M fournit a I’église du Saint-Sauveur de Melveren sous
Saint-Trond, sont deux récipients cylindriques séparés. pourvus d'une
anse et d'un couvercle bombé, surmonté d’une croix. Sur l'un est gravé
le Sauveur entre les lettres O et S, sur I'autre la Vierge et I'Enfant entre
les lettres S et C. Les boites sont datées 1749 sous le fond, ou I'orfevre
apposa sa marque (**).

Pour I’église du béguinage de Saint-Trond le maitre AE.M réalisa un
reliquaire-ostensoir en I'honneur de sainte Anne (h. 25,5 cm). Le pied
rond, orné de feuillage, porte la tige a nceud piriforme et a un anneau.
Les reliques de la sainte sont exposées dans un réceptacle ovale, qui est
entouré de rayons et surmonté d’une couronne. L’inscription S. ANNA
est gravée sur une petit médaillon sous le réceptacle (*?).

Un autre reliquaire-ostensoir, di au maitre AE.M, est conservé en
I’église Notre-Dame a Saint-Trond (h. 34,5 cm). Le réceptacle, conte-
nant des reliques non-identifiables, apparait dans un cceur a large bor-
dure feuillue. Ce cceur est sommé d'une couronne a trois fleurons et
entouré de palmes et de feuilles d’acanthe. L’ ostensoir repose sur une
tige-balustre et sur un pied ovale a huit pans (*°).

L’église paroissiale Saint-Martin a Tessenderloo possede des buret-
tes sorties de I’atelier du maitre AE.M. Les deux récipients (h. 12 cm)
ont la forme d’une bouteille bulbeuse a col étiré en bec sur un pied bas a
huit pans. Ils sont coiffés d'un couvercle et munis d'une anse en point
d’interrogation. Les pouciers, composés 1’un de la lettre A et ’autre de
la lettre V, les distinguent. Sous la base. les burettes portent I'inscrip-
tion énigmatique V: LOB (*7).

(>*) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 61 : Een keuze uit(...)
Groot-Sint-Truiden, o.c., p. 133.

(**) Sint-Trudo’s erf. o.c.. p. 131 ; Oude kunst uit de verzameling van de - Vrienden
van het begijnhof » te Sint-Truiden, in Kunsten Qudheden in Limburg, n° 3, Saint-Trond,
1974, p. 23. Selon A. THYS, Doorheen het aloude St.-Truiden. t. X1 (... ende
dat quartier Niefport ... Het Sint-Truidens begijnhof). Saint-Trond. 1965, p. 49, le
béguinage aurait possédé un second reliquaire du maitre AE.M, celui-la dédié a sainte
Lucie. Il ne fait pas partie des collections du musée provincial d” Art religieux, installé au
béguinage de Saint-Trond

(*®) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden. o.c., p. 70.

(*") B. GEUKENS. Fotorepertorium (...) Bree, Bruxelles-Saint-Trond, 1977, p. 41.



Fig. 9. — Reliquaire en forme d ostensoir realis¢ par AE.M
Saint-Trond, Collection «Vrienden
van het Begijnhof ».
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Fig. 10. — Reliquaire réalise par AE.M.
Saint-Trond, Eglise Notre-Dame
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Fig. 11. — Burettes réalisees par AE.M
Tessenderloo. Eglise Saint-Martin.
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Ces sept dernieéres ceuvres ont été marquées uniquement du mono-
gramme couronné AE.M et de la striche, qui atteste un contréle d"alloi.
L aiguiere et le bassin des époux Baussele, ainsi que | ostensoir-soleil
de Kortenbos précités portent en outre le poingon de la ville de Saint-
Trond. De plus ces derniers objets ont été réalisés par le maitre AE.Men
collaboration avec des confreres, respectivement IBM et BM.

Le maitre BM

Le maitre BM qui ceuvra en 1760 avec AE.M a |'ostensoir-soleil de
Kortenbos, doit vraisemblablement étre lui aussi d’origine trudonaise.
Comme pour les maitres IBM et AE.M, les objets du culte sortis de son
atelier se trouvent actuellement dans les églises des environs de Saint-
Trond. Aucun ne porte un poingon de garantie autre que sa marque
personnelle, le monogramme couronné BM.

L église Saint-Saturnin de Mielen-boven-Aalst, qui possede un
ciboire de 1773 du maitre IBM, conserve par ailleurs un calice du maitre
BM. Ce calice tout simple (h. 25 cm), sans décoration aucune. date de
1741 d’apres le chronogramme SUMPTIBUS SOLIUS FABRICAE IN
AUXILIO DATUS. La marque de propriété MILE BOVEN AELST est
gravée sous le pied (*"). Ce calice offre une ressemblance frappante avec
le calice livré par IBM a |’église paroissiale de Brustem.

La méme année le maitre BM réalisa un calice semblable (h.
27,5 cm), mais pourvu d’une fausse coupe abondamment décorée de
tétes d’angelots et de grappes de fruits. Ce vase sacré est conservé en
I"église Saint-Christophe de Racour (*°). Il porte au revers I’inscription
RNDUS DNUS IOES BODSON DONUM DEDIT 1741 (*).

(*") B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c.. p. 17. Une dépense de
124 florins est portée dans les comptes de la tabrique d’église en 1741 pour I'achat d'un
nouveau ciboire ; RAH. Mielen-boven-Aalst, Kerk, n" 4, fol. 56 v*.

(**) J.J. BoLLY. Repertoire photographique du mobilier des sanctuaires de Belgique.
Province de Liége. Canton de Hannut, Bruxelles, 1977, p. 71 ou le calice est suggéré
d’origine liégeoise.

(**) En 1740 la cure de Racour était occupee par PierreSAlbert Brabant. qui venait
de succéder a Georges Hardy . 1l semble donc que ce calice n"ait pas été offertd origine
al'église de Racour. |1 peut avoir appartenu en premier lieu a |"église de Zepperen, dont
le curé Jean Bodson décéda le 1°" janvier 1741. Celui-ci fut enterré sous une pierre
armoriée dans le couvent de Steenart a Saint-Trond. L. de HERCKENRODE, o.c.. p. 80 ;
J. GRAUWELS. Genealogische gegevens. o.c.. p. 215, qui cite le 26 décembre 1740
comme date de déces.



— 109 —

Calice réalisé par BM en 1741.
Mielen-boven-Aalst, Eglise Saint-Saturnin.
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. — Calice realise par BM en 1741,

Racour, Eglise Saimt-Christophe
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La paroisse Saint-Jean-Baptiste a Engelmanshoven contfia au maitre
BM laréalisation d unreliquaire en argent partiellement doré (h. 18 cm),
contenant des reliques de son saint patron. dont | authenticité fut attestée
a Rome le I'" février 1723. Ces reliques ont trouvé place dans un
ostensoir-soleil entouré de rayons. Il est soutenu par une tige a necud
sphérique, issue d'un pied ovale a huit pans gravés de rinceaux (*').

Cette méme église renferme des chrismatoires en argent (h. 5,7 ¢cm)
fournis par le maitre BM en 1743, selon la marque de propriété ENGEL-
MANSHOVEN 1743 gravée sous les récipients. Le premier porte 1’ins-
cription Ol; les deux autres, accouplés, sont marqués respectivement
des lettres C et OC. Ces récipients sont de forme cylindrique, pourvus
d’anses et de couvercles en cone tronqué, surmontés d'une boule en
guise de frétel (*2).

Fig. 14. — Chrismatoires réalisés par BM en 1743,
Engelmanshoven, Eglise Saint-Jean-Baptiste.

(*') B. GEUKENS. Fororepertorium (...) Sint-Truiden. o.c.. p. 3| : Sint-Trudo’s erf.
o.c.. pp. 130-131: Een keuze uir (...} Groot-Sint-Truiden. o.c.. pp. 42-43.
(*-) B. GEUKENS. Fororepertorium (...) Sint-Truiden. o.c.. p. 30.



L’encensoir (h. 24,2 cm) et sanavette correspondante (13,5 X [4cm).
que I’église Notre-Dame a Saint-Trond possede de |orfevre BM, n’est
pas sans évoquer le style en vigueur au début du XVIII® siecle (*?). Cet
archaisme surprend moins en province ou les nouveautés s imposaient
avec plusieurs années de décalage par rapport aux grands centres d"art.
La cassolette sphéroidale est ornée d"acanthes. Le méme motif est repris
sur le couvercle en forme de gland, mais largement ajoure. Les trois
chainettes de suspension sont fixées sur des tetes d angelot. dont les
ailes se contondent dans le décor de la cassolette. La navette toute
simple a |"allure d une coquille posée sur un pied circulaire. avec rappel
des motifs d’acanthe sur le couvercle et le pied.

Cet encensoir et sa navette ont ét¢ commandeés en 1733 conjointement
par la fabrique de I’église Notre-Dame et par deux confréries établies

Fig. 15. — Encensoir réalisé par BM.
Saint-Trond, Eglise Notre-Dame.

(**) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...} Sint-Truiden, o.c.. p. 70 ; J. RUTTEN, o.c.,
pp. 74-75. qui lit par erreur R.M. comme marque dorfevre.
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Fig. 16. — Navette réalisée par BM.
Saint-Trond, Eglise Notre-Dame.

dans ce sanctuaire, celle du Saint-Sacrement et celle du Saint-Rosaire.
Cette co-propriété était rappelée sous ou sur le pied de I'encensoir et de
la navette par I'inscription, actuellement effacée : FAB. CHOR.
VENERAB. ET CONFRAT. ROSARIJ IN ECCLIA B.M.V. TRUD.
1733. Le 18 septembre 1733 les comptes des deux confréries mention-
nent le paiement du tiers a leur charge, soit 56-6-8 tlorins pour I’encen-
soir. Un ancien encensoir avait ét¢ fourni au maitre BM en vue d’en
récuperer |'argent. Seuls les comptes de la confrérie du Saint-Rosaire
signalent la dépense relative a la navette et sa cuillere, effectuée le
14 décembre 1733, soit 19-14-4 florins pour leur tiers (**).

(**) ADS. Onze-Lieve-Vrouwkerk, n" 93 (comptes de la confréric du Saint-
Sacrement. 1703-1741). fol. 436. renseignement du a |'obligeance du Révérend doyen
Rutten : ADS. Ibid.. n" 102 (comptes de la confrérie du Saint-Rosaire). fol. 40 et 41, qui
divulguent I'inscription disparue et également le nom de |'orfevre BM.
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Hormis I'ostensoir-soleil de Kortenbos, les ceuvres précitées du
maitre BM ne sont marquées que de son monogramme couronné.

Les freres Molinet, de Saint-Trond

Les orfevres IBM, AE.M et BM, dont I'origine trudonaise ne fait pas
de doute, ont en commun un patronyme commengant par la lettre M.
Leur collaboration permet de supposer qu’il s'agit d'un méme nom
de famille et qu'une relation de parenté existe entre eux. Le premier
se prénomme de toute évidence Jean-Baptiste, le deuxieme Egide
(Aegidius). Des recherches dans les archives de Saint-Trond ont établi
le bien-fondé de ces hypothéses et sorti de |'anonymat les orféevres
Molinet.

L orfevre Jean-Baptiste Molinet fut baptisé en 1’église Notre-Dame a
Saint-Trond le 6 avril 1709. Son frere cadet et confrere, Egide, fut tenu
sur les fonts dans la méme église le 11 juin 1713. Leur peére Laurent
Molinet (1677-1722) était boulanger. Sa boulangerie était située der-
riere I’église Notre-Dame, a I’enseigne de « la Couronne ». Entre 1700
et 1720 la corporation des boulangers le désigna a six reprises pour faire
partie des instances communales. En 1721 Laurent Molinet fut promu
sergent du quartier Nieunwpoort dans la milice communale. Son épouse
Pauline Lambré lui donna huit enfants (**).

Lambert Molinet (11726), le grand-pere des orfevres, €tait natif de
Tirlemont. Il acquit le 14 septembre 1672 la bourgeoisie de Saint-Trond
apres son mariage avec Catherine Jacobs. Il exergait le métier de
boulanger, comme son frere Pierre Molinet qui I"avait précédé a Saint-
Tronddes 1664 (*°). Lambert Molinet futdoyende sacorporationen 1690
et siégea régulierement au conseil communal entre 1677 et 1720 (*7).

L orfévre Jean-Baptiste Molinet acquit en 1732 le meétier des
fevres (**). L'année suivante il siégeait déja au conseil corporatif. Il

(**) F. STRAVEN, Inventaire, 0.c., 1. V. pp. 60, 66,84,91, 118, 170ett. VI, p. 394,
N. TEEUWEN. De huisnamen, o.c., p. 280.

(**) Les renseignements généalogiques rassemblés sur les collatéraux, feront 1 objet
d’un article a paraitre ultérieurement dans Vlaamse Stam.

(*") Archives de la ville de Saint-Trond (SAST), Poorterboek 1566-1765, fol. 95,
n* 2. F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. 1V, pp. 255, 261, 268, 285,311, 326, 348, 353,
366, 371, 374, 378, 416, 423 et 1. V, pp. 54, 61, 146-147, 160.

(**) SAST. Smedenambacht. Rekeningen 1708-1738, fol. 113 et 116.
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présida ce conseil en 1734 avec le titre de comte des marchands.
Jean-Baptiste Molinet fut tres actif au conseil communal, ou il représen-
tait régulierement sa gilde. Comme conseiller-juré il fut délégué a
I"expertise du pain, ou a celle du poisson, ainsi qu'a la recette des ventes
publiques (**). A la demande du conseil communal. le conseiller Jean-
Baptiste Molinet. qualifié¢ de maitre-ortévre. remit le 28 juillet 1753 un
rapport concernant |’oiseau et treize pieces accessoires en argent, de
I’association « Camer der Jonkmans van O.L.V parochie », qui avaient
été engages au Lombard de Maastricht. Ces pieces pesaient ensemble
treize onces et demi, estimées a autant de pattacons (*°). Par contrat du
14 mai 1761 il fut chargé de I'entretien de |'horloge communale, aux
mémes conditions que son prédécesseur Henri Martiny (*').

Jean-Baptiste Molinet épousa a Saint-Trond le 28 juillet 1732
Marguerite-Antoinette Pelenders, qui décéda le 12 janvier 1764. Il
contracta une seconde alliance avec Anne-Catherine Lowet. Jean-
Baptiste Molinet décéda le 23 mai 1789 et fut enterré dans I’église des
Freres Mineurs a Saint-Trond. Sur huit enfants, un seul, Jean-Baptiste,
ondoyé le 20 mai 1765, atteignit I’age adulte, mais il décéda peu avant
son pere, le 4 mai 1789.

Egide Molinet, le frere cadet de I’orfevre Jean-Baptiste entra au
conseil communal pour la premiere fois en 1750, en tant que représen-
tant de la corporation des fevres. Pendant un demi-siécle les trois fréres
Molinet — le puiné Laurent-Frangois étant délégué du métier des
boulangers ou des teinturiers — assurerent quasiment une permanence
dans les fonctions publiques de leur ville natale (°?).

Egide Molinet habitait avec sa mére et sa seeur Ida (1721-1793) la
maison familiale «la Couronne ». Par testament du 26 mai 1768,
confirmé apres relecture le 28 octobre 1770, sa mére Pauline Lambré lui
laissa, ainsi qu’asa sceur Ida, le matériel d’orfévrerie. Tous les objets en
or ou en argent, de méme que les métaux de base qui se trouvaient dans

(**) F. STRAVEN, Inveniaire, o.c., t. V, pp. 262, 266, 280, 289, 310-311, 342, 355,
402,403,406 ; G. SIMENON, Suppliques adressées aux abbés de Saint-Trond. Bruxelles.
1904, p. 51-52.

(*°) F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. V, pp. 346-347.

(*') F. STRAVEN, Inventaire, o.c., L. V, p. 404,

(32) F. STRAVEN. Inventaire. o.c., t. V. pp. 333, 336-338, 403, 405, 445, 452 463
pour Gilles. ainsique t. V. pp. 262, 292,303,342 493 ett. VI, pp. 27, 33 pour son frere
Laurent-Frangois.
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la boutique, devaient revenir a ces deux enfants car ils les avaient acquis
par leur travail (**). Egide Molinet décéda, sans alliance, a Saint-Trond
le 26 février 1793 et fut enterré dans | église collégiale Notre-Dame pres
de ses parents, devant la chaire de vérité.

Il est probable que les deux freres collaborerent fréquemment car il
est rarement fait la distinction entre eux dans les mentions laconiques
des comptabilités. Godetroid Marcelis, curé de Schuurhoven, paya en
1749 27 florins a Molinet sijlversmit pour un reliquaire en argent, et
encore 7 florins pour deux onces d’argent. En 1775, il deboursa un
florin pour la réparation d'un calice par Molinet silversmet (°*). Le
13 juillet 1750, le Sr Molinet silversmet toucha 10 tlorins de la fabrique
de la paroisse Saint-Jean-et-Sainte-Catherine a Saint-Trond, pour avoir
réparé un ostensoir qui s"était brise et le 8 octobre 1751, 13 tlorins pour
la restauration d'un calice (°3). En | 771, le curé de Mielen-boven-Aalst
fit placer une étoile sur la couronne de la Vierge par Molinet den
silveren smeet pour la somme de 8 florins 15 (°°).

Les monogrammes IBM et AE.M sont ainsi identifiés sans hésitations
possibles. Les acuvres datées — entre 1748 et 1760 pour Egide, 1762 et
[773 pour Jean-Baptiste Molinet — sont inclues dans les périodes
d’activité des deux freres orfevres. De méme, les personnages qui leur
commanderent des objets armoriés sont bien leurs contemporains.

L identite du maitre BM est révélée par la comptabilité de la confrérie
trudonaise du Saint-Rosaire. qui précise que la navette assortie a 'en-
censoir livre trois mois plus tot, en 1733, a été réalisée par J.B.Molinet
gautsmir (°’). Il ne peut s’agir que de la navette et de |’encensoir
marqués BM, le seul ensemble conservé dans 1'église Notre-Dame a
Saint-Trond, siege de la confrérie du Saint-Rosaire.

Comme le second membre du double prénom Jean-Baptiste est géné-
ralement I'usuel — familierement abrégé « Tis(ke) » en patois local —
le monogramme BM s’explique naturellement. D autre part les millé-

(*>) RAH, Notariat, n® 2349 (notaire Joseph-Simon Hubar. de Saint-Trond),
acte 3436 et n® 2351, acte 3862.

(**) ADS. Schuurhoven, n® 69 (comptes de la fabrique, 1662-1791). n. fol.

(**) ADS. Sint-Jan en Sint-Catharina. n" 11 (comptes de la fabrique. 1731-1797).
fol. 70 et 77.

(**) RAH, Mielen-boven-Aalst. Kerk, n” 4, fol. 85 v®.

(*’) Voir note 44 ci-dessus.
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simes des ceuvres datées de I'orfevre BM. entre 1741 et 1760, ne
présentent pas de recouvrement avec ceux d' IBM, entre 1762 et 1773,
On peut des lors admettre que Jean-Baptiste Molinet fit. au debut de sa
carriere usage de la marque BM puis renouvela son poingon entre 1760
et 1762, mais le modifia en IBM. Comme raison plausible pour ce
changement on peut invoquer le bris, le vol ou la perte du premier
poingon (**). La production cumulée de BM et d'IBM est d ailleurs plus
représentative de la longue carriere de Jean-Baptiste Molinet qui entra
dans la profession en 1732. Des considéerations stylistiques confirment
cette identité, en particulier la confrontation des calices de Mielen-
boven-Aalst et de Racour de BM et de celui de Brustem d'IBM.

Les données biographiques des commanditaires s accommodent
d’une cesure introduite dans la période d’activité de Jean-Baptiste
Molinet; elles permettent de mieux cerner I'époque de réalisation de
certaines ccuvres. La théiere a la marque IBM a été achetée par le
chanoine René-Chrétien. fils du ménage van Winde-Reynaerts, aprés
1760 mais avant 1764, année de son déces. Il en va de meme pour la
buire aux armes van Baussele-van den Hove puisque |'épouse décédaen
1764. Le calice de Brustem n’a pas été livré en 175! mais vraisembla-
blement en 1768 pour la chapelle de Saint-Euchére. Ainsi se trouve
encore accentué ce caractére provincial, quelque peu en retard sur les
courants artistiques en vogue dans les grands centres. de la production
de Jean-Baptiste Molinet. Sa clientele, tant cléricale que bourgeoise, se
recrutait localement, dans les environs immédiats de Saint-Trond.
Faute de moyens financiers importants. elle se contentait d une qualite
honnete sans originalité.

Cette conclusion est également valable pour I'acuvre de son frere
Egide Molinet.

Le marquage de 'orfevrerie trudonaise

A Saint-Trond. les orfevres relevaient du métier des fevres. comme
tous ceux qui travaillaient du marteau. La plus ancienne réglementation
qui les concerne, remonte au 25 mars 1443, A dater de ce jour les

(%®) Un cas de bris est connu a Liege ; il était méme prévu au reglement des orfevres.
L’usage de deux poingons différents par un méme orfévre est €également envisagé par
P. CoLMAN, o.c.. pp. 49-50.
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co-seigneurs de la ville et les autorités communales interdirent de
fabriquer dans leur cité de I’ argenterie destinée a larevente, qui ne serait
pas conforme ou qui serait moins fine que I'étalon de |'argenterie de
Liege, sous peine de confiscation de la marchandise et d’un réal
d'amende. L’argenterie ainsi que les articles d’étain fin devaient étre
marqués d’une image de la sainte Vierge, alors que ceux d'étain ordi-
naire devaient étre frappés d’une image de saint Trudon. Renier Gersten
dit de Bommershoven et Jean Pickaert étaient nommeés contrdleurs de
I"argenterie (°°).

Aucune ccuvre portant cette marque réglementaire a I'effigie de
la Vierge Marie n’est connue actuellement. Des mentions d’archives
attestent pourtant l’activité continue d’orfévres & Saint-Trond durant
tout le XVI* siécle et au début du X VII¢siecle : Hans Costers, Aert Nijs,
Aert Cliermans, Willem Persoons, Steven Wans, Willem van der Mont,
Huybrecht Uijttenbroeck (°°).

Au milieu du XVII¢ siecle I'orfevre trudonais Steven Meyers était
honoré de nombreuses commandes par |'abbaye norbertine d'Aver-
bode, qui avait un refuge a Saint-Trond et qui possédait de nombreux
bénéfices dans larégion (°'). Il est |'auteur d'un plateau en argent, offert
en 1646 par le chanoine prémontré Philippe Neven au sanctuaire de
Kortenbos. Outre le monogramme couronné SM de I’orfévre. ce plateau
porte deux marques : un lis dans un losange et la lettre D dans une tour
crénelée ; une striche témoigne du prélevement effectue lors du contrdle
du titre (°?). Ces trois mémes poingons se retrouvent sur un calice, daté
de 1648 et conservé a |'abbaye d’Averbode (**). Egalement sur un
ostensoir commandé en 1650 par le chanoine prémontré Englebert
Schrammen pour son église paroissiale de Brustem (°*), ainsi que sur un
ciboire de la méme année. réalisé pour le curé René Goessens de

(*°) F. STRAVEN. Inventaire. o.c., t. |. p. 356.

(*®) F. VAN MOLLE. Qude edelsmeedkunst in Limburg, in OLL, t. XVIII, 1963,
pp. 245-247 et 250-251.

(®') J. GERITS, De Sint-Truidense edelsmid Steven Meyers en zijn betrekkingen met
Averbode en Kortenbos. in Historische Bijdragen (...). 1980, pp. 75-87.

(*?) B. GEUKENS. Fotorepertorium (...) Sint-Truiden. o.c.. p. 47;J. GERITS, o.c..
p. 80.

(**) Cataloguc de l'exposition Historische schoonheid van Averbode, Averbode.
1973, p. 108. Notices de J. Gerits.

(**) B. GEUKENS. Fororepertorium (...) Sint-Truiden. o.c., p. 22 ; Een keuze uit (...)
Groot-Sint-Truiden, o.c.. p. 38.
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Gelinden (°%). Par contre sur deux calices aux armes de Servais Vaes,
abbé d’Averbode de 1647 a 1698, faisant toujours partie du trésor de
cette abbaye. le lis dans un losange est remplacé par un perron, dont
deux cotés a trois marches sont visibles et dont le fat est sommé d'un
trilobe ; la marque couronnée SM est plus grande que sur les ceuvres
précédentes, et comporte dans le bas un petit lis (°®). Ces mémes
marques se retrouvent sur un reliquaire de la sainte Croix, conservé en
I’église Notre-Dame a Saint-Trond (*").

Faute de documentation il n'est pas possible de déterminer vers
quelle époque ces poingons furent instaurés a Saint-Trond, ni quelle est
["interprétation a y donner (°*").

Le 9 mars 1657 Maximilien-Henri de Baviére, évéque de Liege, et
Hubert van Suetendael, abbé de Saint-Trond, co-seigneurs de la ville,
donnérent de nouveaux statuts au métier des fevres. Ce reglement en
22 articles concernait 1’accés au métier et a la maitrise, et s’appliquait
surtout aux ouvrages réalisés en or, en argent ou en étain (°°).

Minutieusement étaient définies les matiéres a mettre en ccuvre. L'or
devait etre au titre des couronnes de Hasselt, la « grande » argenterie
(groot silverwerck) au titre des thalers impériaux, soit |1 deniers et
4 grains, les menus ouvrages (clevnwerck) au titre des anciens réaux
d’Ernest de Baviere.

Le reglement n’imposait de poingonnage particulier que pour I’ar-
genterie fine. Celle-ci devait porter trois marques : le poingon du
maitre, le poingon corporatif a I'embleme de la ville et une lettre-date
couronnée. L'embleme de la ville se composait de I'aigle bicéphale

(®*) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 32.

(°®) Historische schoonheid van Averbode, o.c., p. 109.

(°7) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 70 ; Sint-Trudo's erf,
o.c..p. 132;J. RUTTEN, o.c., pp. 86-87. Ces trois auteurs croient pouvoir identifier le
perron comme le poingon de la ville d"Ath; ils interpretent le second poingon comme un
C couronné.

(°*) Un ciboire, offert par le baron Godfroid-Adrien de Reede et son épouse Marie de
Merode en 1645, et un ostensoir. offert par le curé Christian Neven en 1657, conservésen
I"église Saint-Martin a Kerkom. portent e.a. comme marque un lis mais pas représenté
dans un losange. Est-ce une variante ? B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden.
o.c..p. 13, Simt-Trudo's erf. o.c.. pp. 115-116 et 123-124.

(*°) F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. 1V, pp. 138-146.
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couronné, chargé dans le bas des lettres S T (7). La lettre-date A était
valable pour trois années consécutives, a dater du lundi qui suit le
dimanche de Misericordia en 1657 (’'); la lettre-date B entrerait en
vigueur le lundi équivalent en 1660, et ainsi de suite. A chaque lettre-
date correspondait un controleur, choisi parmi et par les orfévres
conjointement avec les écoutétes et les bourgmestres de la ville. Pour
éviter toute traude, les acuvres du premier controleur devaient étre
examinées par |'orfevre le plus ancien, et celles des controleurs suivants
par celui sorti le plus récemment de charge. Toutes les marques et les
lettres avec leur identification devaient étre frappées sur une plaque de
cuivre, déposée dans le coffre du métier.

Quelques mois plus tard, le 22 décembre 1657, les quatre orfévres
établis a Saint-Trond, adresserent aux co-seigneurs de la ville une
requéte tendant a modifier certaines dispositions du reglement du
9 mars. Comme le titre imposé pour les grands ouvrages se trouvait
«malaisement praticable dans ceste votre ville d’ autant que plusieurs
honnest bourgeois se contentent, mesme desirent des ouvrages de moin-
dre alloye », ils demanderent de pouvoir réaliser ces objets au méme
titre que celui pratiqué par leurs confreres de la Cité de Liege, c.-a-d.
10 deniers et 8 grains. Ils proposerent de marquer ces objets comme
prévu au reglement, tandis que I'argenterie plus fine, au titre de
11 deniers et 4 grains, porterait une marque supplémentaire a |'effigie
de saint Trudon. Ils solliciterent également la permission de travailler
toute sorte d’'argent que leur apporterait les particuliers, « pourvu qu’il
ne soit de moindre alloy que les Baviers de S.A. Ernest de glorieuse
memoire ». Quant au controleur juré ils auraient souhaité qu’il ne soit
nommé que pour deux années consécutives et qu’il lui soit imposé
d’examiner les ouvrages a son domicile chaque vendredi a onze heures.

Cette requéte fut transmise par I’évéque de Liege au conseiller Foul-
lon pour prendre i’avis de quelques-uns des meilleurs orfevres de la Cité

("°) Un dessin de cette marque était inséré dans le texte. Les lettres ST sont omises
dans la copie du reglement conservée dans les archives de I’abbaye de Saint-Trond ;
J. GRAUWELS, Her merkteken der Sint-Truidense goudsmeden, in Limburg, t. LXIII,
1984, p. 48. Par contre les lettres ST sont superposées et enlacées dans un écu brochant
I'aigle, selon la copie transcrite au chartrier des maréchaux ; SAST, Smedenambacht,
Statuutboeck, fol. 36-43 v°.

(’') Le dimanche « Misericordia Domini plena est terra » est le deuxiéme dimanche
apres Paques.
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de Liege. Le 13 avril 1658 les co-seigneurs marquerent leur accord sur
toutes les modifications proposées, sauf que pour les ouvrages au titre
minimum les orfevres trudonais devaient « sans aucun delay, incon-
tinent la besogne achevée, apposer sur la vaisselle les armes ou la
marque du bourgeois qui I’ aurait fait travailler (en lieu visible) et qui ne
puisse estre facilement effacé de la dite vaisselle, afin que personne ne
vienne a estre descue et trompé par des ouvrages semblables, leur
interdisant d'y apposer aucun poingon ou marque, qui pourrait la
contrefaire, soubs peine de faux et autres arbitraires » ('?).

Aux termes des amendements admis par les co-seigneurs, le lettre-
date devait changer tous les deux ans le troisieme lundi apres Paques. La
période de validité des premieres lettres de | alphabet s’étend donc pour
le. A, du 16 avril 1657 au 27 avril 1659,

B, du 28 avril 1659 au 1" mai 1661,

C, du 2 mai 1661 au 8 avril 1663;

D, du 9 avrill663 au 19 avril 1665;

E. du 20 avril 1665 au 24 avril 1667;

F. du 25 avril 1667 au 5 mai 1669.

La lettre-date F est actuellement la derniere repérée. Des exemples des
lettres précédentes, sauf le D et peut-étre le E, sont connus (*). L usage
des lettres-dates semble étre rapidement tombé en désuétude : ni |’ osten-
soir de la chapelle du Osseweg a Léau, offert en 1683 par Clara van Heer
au couvent des Sceurs grises de Saint-Trond (7*), ni la série de sept
gobelets, réalisés en 1688 pour I'abbaye d”Averbode (). ne portent de
lettre-date. Ce systeme imaginé pour identifier aisément le controleur,
n’avait plus guere de sens des qu’il ne restait plus que deux orfevres en
activité. Cela se produisit vraisemblablement en 1669 lorsque trois des

(’*) F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. V1, pp. 357-359.

(’*) Les ceuvres repérées avec une lettre-date sont citées ci-apres dans les courtes
notices biographiques. consacrées aux orfévres trudonais.

Un calice. conservé en 1'église Saint-Servais a Grootloon, présente trois marques
incomplétement frappées et usées. L aigle pourrait étre attribué a Saint-Trond, la lettre-
date pourrait étre un E ou un F non-couronné. B. GEUKENS. Fotorepertorium (...)
Borgloon, Bruxelles-Saint-Trond. 1977. p. 32.

(’*) B. GEULKENS et C. CEULEMANS. Fotorepertorium (...) Diest. Bruxelles. 1980.
p. 124,

(’*) Historische schoonheid van Averbode. o.c.. pp. 189-190.
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quatre signataires de la requéte de 1657 etaient deceédes sans que suttis-
samment de recrues soient venues assurer la releve (7).

Toutes les ceuvres connues, marquées d’une lettre-date, portent le
poingon a I'aigle trudonais pour les « grands ouvrages ». Le reglement
amendé de 1657 ne précise pas si les ceuvres réalisées en argent de bas
alloi, devaient €tre marquées de la lettre-date. Aucun exemple portant
uniquement le poingon du maitre et la lettre-date, n'a été découvert
jusqu’a présent.

Le poingon a I'effigie de saint Trudon, prévu comme marque supple-
mentaire pour les ceuvres en argent fin, est vraisemblablement la troi-
sieme marque apposée a coté de I'aigle trudonais et du poingon de
maitre sur |'ostensoir de 1683 de la chapelle de I'Osseweg (77). sur les
sept gobelets de 1688 d” Averbode et sur deux autres gobelets identiques
mais non datés, conservés dans cette abbaye (’®), également sur un
reliquaire de Saint-Jean-Baptiste, transformé en 1688, faisant partie du
trésor de la méme abbaye (7°). Ce poingon semble représenter un buste
de moine, qui a relevé le chaperon de sa coule. 1l n’a été repéré que sur
les quatre objets précités, qui datent tous de la fin du XVII® siecle.

Les objets les plus anciens qui ont été réalisés par un orfevre trudonais
en argent de bas alloi et qui ne portent que le poingon du maitre, sont une
plaque armoriée offerte en 1681 par Jean Peumans, chanoine de la
collégiale de Looz-la-Ville, a la chambre de rhétorique de cette ville a
I'occasion de son élection comme prince (*°), ainsi qu'un dixieme
gobelet identique aux neuf precités de 1688 et portant comme eux
I'embleme de |'abbaye d’Averbode (*'). L obligation d'individualiser
ces objets par |"apposition d'une marque de propriété et/ou d un mille-
sime parait avoir été fidelement respectée tout au long du XVIII" siecle.

(’*) Un indice supplémentaire réside dans |'abolition en 1677 de la taxe trimestrielle
de six florins, qui avait €té instaurée en 1669 et qui frappait les orfevres établis a
Saint-Trond, et dans son remplacement par un droit de six liards par once d'argenterie, de
premier ou d’autre choix, importée dans la ville ou dans la juridiction. F. STRAVEN,
Inventaire, o.c., t. IV, pp. 232 et 302.

(") Voir note 74.

(’®) Voir note 75.

(’°) Historische schoonheid van Averbode, o.c., p. 157.

(®°) Cette plaque, avec 13 autres, est conservée dans une petite armoire vitrée de la
sacristie de I'église Saint-Odulphe a Looz-la-Ville. B. GEUKENS, Fotorepertorium(...)
Borgloon, o.c., p. 20. qui en fait des ex-voto.

(*') Voir note 75.



Il n"a pas été possible de vérifier si la réforme imaginée sous le prince-
éveque de Velbruck, a été appliquée par les maitres trudonais en 1774-
1776 (**).

Le marquage des ceuvres produites par les freres Molinet est donc
conforme a la réglementation dapplication a Saint-Trond en matiére
d’argenterie. Elles sont pratiquement toutes personnalisées soit par un
blason soit par une inscription. L aigle bicéphale pour les ouvrages en
argent au titre de 10 deniers et 8 grains a été apposé uniquement sur
I"aiguiere et son bassin aux armes van Baussele-van den Hove et sur
I'ostensoir-soleil de Kortenbos. Tous les autres objets ont par conse-
quent été réalisés en argent au titre minimum de 8 deniers. puisqu'ils ne
portent pas le poingon officiel de la ville mais uniquement la marque de
'orfevre.

Les orfevres trudonais entre 1657 et 1796

Les orfevres trudonais du XVIII“ siecle eurent a résister a une forte
concurrence de la part de leurs contreres de la Cité de Liege. Au vu
des ceuvres conservées dans les églises du canton de Saint-Trond il
semble que les commanditaires ecclésiastiques preférerent s adresser
aux maitres liégeois pour les belles pieces en argent d’alloi supérieur et
réserverent aux maitres trudonais les pieces en argent de bas alloi. La
main d’ceuvre revenant vraisemblablement moins cher a Saint-Trond
que dans la capitale de la principauté, les institutions peu fortunées
pouvaient acquerir en province au moindre cout les objets indispen-
sables a la celebration du culte.

Les ortevres de Saint-Trond tenterent a plusieurs reprises de s’ oppo-
ser a |'importation d'ouvrages étrangers en invoquant le monopole que
les statuts de la corporation leur accordaient. Le 7 tévrier 1734, le doyen
des fevres cita Steven van Favart devant les instances du metier pour
importation et vente illicite d’argenteries diverses, arguant que ces
ouvrages auraient pu étre confectionnés par les ortevres indigenes (**).
Le 14 janvier 1755. apres le service tunebre de Mademoiselle Lenaerts,
le doyen des tevres contisca une couronne en argent. réalisée a Anvers,
qui avait éteé exposee sur le cercueil. Cette couronne etait louee par les

P. CoLman. o.c.. t. [ pp. 48-49
(**) SAST. Smedenambacht. Verdragen 1698-1798. fol. 114
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Sceurs grises du couvent de Saint-Trond lors des funérailles des jeunes
filles et des jeunes gens célibataires a la place d'une traditionnelle
couronne de fleurs. Le métier décida le lendemain de vendre la
couronne en guise de dedommagement. Les Sceurs grises exigerent le
25 janvier restitution de la couronne en déniant au metier toute compe-
tence en matiere d’objets acquis hors ville mais a usage privé. D apres
les sceurs, la location d une couronne en argent ne pouvait pas étre plus
prohibée par les fevres que la location d’un cheval ferré hors la juri-
diction de Saint-Trond. En 1746, les Sceurs grises avaient déja du se
défendre — avec succes — contre le métier des drapiers qui voulait leur
interdire de louer des draps mortuaires blancs ou noirs pour les enterre-
ments. En fin de compte. elles durent en appeler le 2 avril 1756 a1 abbe
de Saint-Trond. qui les autorisa a utiliser la couronne litigieuse (**).

Malgré cette concurrence. le travail de 'argent et de | or s est main-
tenu a Saint-Trond jusqu'a la fin de 1" Ancien Régime. Mais | absence.
réglementaire, de marque officielle sur les pieces en argent de bas alloi,
que les orfevres trudonais travaillaient principalement, ne favorisa pas le
repérage de leurs ceuvres. Hormis les quatre signataires de la requéte de
1657, rares sont les orfevres de Saint-Trond qui ont été répertoriés. Les
organisateurs des nombreuses expositions d art, tenues a Saint-Trond
ou ailleurs au Limbourg. ne se sont jamais attelés a leur decouverte

Le premier signataire de la requéte de 1657 est Cornelis Blommen,
doyen en exercice du métier des fevres. Il fut baptisé¢ a Saint-Trond
(Notre-Dame) le 5 février 1617 il était fils de Cornelis et de Marie van
Aken (*%). Il épousa a Saint-Trond (Notre-Dame) le 9 février 1644
Elisabeth Wijshoff, qui lui donna 10 enfants entre 1644 et 1666. Son fils
Cornelis succéda en 1662 a son beau-frere Denis Wijshoff comme
chanoine de la collégiale Notre-Dame a Saint-Trond (**). En 1651,
Cornelis siégea pour la premiere fois au conseil du métier des mare-
chaux. Il fut élu doyen en 1654, 1657, 1660 et 1668 (*). Il ne put

(**) SAST.Ibid..fol. 137-139.G. SIMENON, Suppliques, o.c.. p. 184 1. GRAUWELS.
Een lijkbaarkleed der Gruwwzusters, in Limburg. t. LXIl, 1983, p. 189.

(#%) N. TEEUWEN, De bevolking, o.c., p. 215, n® 394.

(*¢) G. SIMENON, Notes pour servir a I'histoire des paroisses qui dépendaient de
I"abbaye de Saint-Trond, in Bulletin de la Société d'art et d’ histoire du diocése de Liége,
t. XVII, 1908, p. 164.

(®") F. STRAVEN, Inventaire, o.c.. t. IV, pp. 48, 103-104, 146, 212 ett. VI, pp. 358,
633.
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présenter lui-méme les comptes relatifs a ce dernier exercice 1668-1669
étant décédé peu apres (**). Aucune ceuvre sortie de son atelier n’est
connue.

Andries van der Waterfort, le deuxiéme signataire et le plus ancien des
orfevres, fut baptisé a Saint-Trond (Notre-Dame) le 1°" novembre 1598.
11 était fils de Melchior et d’Elisabeth van de Put. Son pere futdoyen des
maréchaux en 1602, maitre de la foire en 1606 et doyen des merciers en
1615 (*°). Sa mere était la fille du peintre et enlumineur Thomas
Puteanus (°°). Andries van der Waterfort se maria trois fois : vers 1631
avec Barbe Tackoen, en 1644 avec Anne Mouton, et en 1649 avec
Elisabeth Barthels. Elles lui donnérent respectivement six, trois et huit
enfants; il élevaitde plus chez lui un fils batard. Maitre Andries habitait
al’enseigne du chien bleu, « In den blauwen Hondt », sur la grand-place
de Saint-Trond (°'). 1l siégea a la gilde des drapiers comme représentant
des maréchaux en 1623, 1624, 1628, 1631. En 1634 il fut doyen de son
métier et maitre de la foire (°?). 11 décéda a Saint-Trond le 3 juillet 1667.
Maitre Andries van der Waterfort marquait ses ceuvres d’une feuille de
trefle (?) ou de trois besants accolés. Il signa de toutes lettres
I'ostensoir-tourelle qu’il réalisa en 1660 pour Henri van der Boenten,
curé de Aalst; cet ostensoir porte |'aigle trudonais et la lettre-date B
non-couronnée (°*). Par contre, la lettre B est couronnée sur un bénitier
d’appartement aux armes van Winde, sorti de son atelier (°*).

Le troisieme signataire de la requéte de 1657, Pierre 11 Massart, fut
baptisé a Saint-Trond (Notre-Dame) le 27 octobre 1606. 1l était fils de

(") SAST, Smedenambacht. Rekeningen 1668-1669.

(") F. STRAVEN, Inventaire, o.c.. t. 111, pp. 245-246. 256-258, 276-277, 289, 308,
311, 379.

(°°) P. VANAISE, Le monogrammiste de I évangéliaire dit « de Quercentius » (1564-
1565) ou Thomas Vanden Put(te), dit Puteanus, enlumineur et peintre de Saint-Trond
(1532-1609). in Bulletin « Le Vieux-Liege », t. VIII, 1966, pp. 54-64 ; N. TEEUWEN, De
bevolking, o.c.. pp. 196, 211, 228, 245-246.

(*') N. TEEUWEN, De bevolking. o.c., pp. 196, 228.

(°*y F. STRAVEN. Inventaire, o.c.. t. l11, pp. 352, 379-380, 396. 413, 415, ett. VI,
p. 358.

(**) Sint-Trudo’s erf, o.c.. p. 124 qui croit pouvoir reconnaitre une téte : B. GEUKENS,
Repertorium(...)Sint-Truiden. o.c., p. 24, Een keuze uit(...) Groot-Sint-Truiden, o.c.,
p. 41.

(*) O. de SCHAETZEN. Orfevreries liegeoises. Recueil complementaire. o.c..p. 13,
avec reproduction des poingons.
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Pierre I et de Marie Warnier (°%). Son pere était originaire de Liege et fut
recu bourgeois de Saint-Trond le 7 septembre 1599 (°°); peut-étre
était-il apparenté aux orfévres liégeois du méme nom (°7). Pierre |
Massart décéda a Saint-Trond le 30 décembre 1619. Pierre 11 Massart
épousa Elisabeth Cassen, dont il eut neuf enfants entre 1648 et 1669.
Il siégea au conseil communal de Saint-Trond de la part des fevres en
1643, 1646 et 1649 (°®). Il décéda le 17 septembre 1669 — I’acte
mentionne sa qualité «aurifaber » — et fut enterré en 1'église Notre-
Dame dans le checeur de la chapelle du Saint-Sacrement. Pierre 11
Massart marquait ses ceuvres du monogramme P surmontant M. On le
retrouve sur un ciboire, daté 1659, avec la lettre-date A couronnée, en
I’église Saint-Quirin a Rukkelingen-Loon (°°) ; sur un calice, daté 1662,
avec lalettre-date C couronnée, en I’église Saint-Pierre a Seny ('°°) ; sur
un chrismatoire, avec la méme lettre-date C mais daté 1664, en 1'église
paroissiale d"Aalst ('*'); sur un ciboire, avec la lettre-date F couronnée.
dans les collections des « Amis du béguinage de Saint-Trond » ('"?).

(**) N. TEEUWEN, De bevolking, o.c., pp. 196, 214, 229-230, 247.

(°%) SAST, Poorterboek 1566-1765, fol. 27, n® 6.

(°7) J. BREUER, Les orfévres du Pays de Liége. Une liste de membres du métier. in
Bulletin de la Société des bibliophiles liegeois, 1. X111, 1935, pp. 230-231 (table).

(°*®) F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. 11, pp. 474, 481, 489.

(*°) B. GEUKENS, Repertorium (...) Borgloon, o.c.. p. 26, qui a cru lire 1655. Notre
lecture 1659 est conforme aux années de validiteé de la lettre-date A.

(') Sint-Trudo's erf. o.c.. p. 108, qui donne une interprétation erronée pour la
lettre-date C. a savoir 1662-1664;J. J. BoLLY et A. GOUDERS. Répertoire (...) Hamoir,
Bruxelles. 1980, p. 58.

('°") Sint-Trudo's erf. o.c., p. 132-133, qui postule un changement de lettre-date tous
les trois ans sans tenir compte des amendements adoptés en 1658. De plus le calcul est
errone : si A était valable de 1657 a 1660. C auraitdu I"étre de 1663 a 1666 ¢t non pas de
1662 a 1664 comme mentionné a la notice de ce catalogue. Compte tenu de notre
interpretation de la lettre-date C, c.-a-d. 1661-1663, il faut admettre que I'inscription est
légerement postérieure a la réalisation de 1'ouvrage.

Le catalogue fait par ailleurs confusion entre Pierre 11 Massart et son fils Pierre 111

('°?) Begijnhoven in de provincie Limburg. in Kunst en Oudheden in Limburg. n" 2.
Saint-Trond. 1973, pp. 20-21 : Oude kunst uit de verzameling van de - Vrienden van het
begijnhof ~ te Sint-Truiden, o.c.. pp. 19-22.

Notre interpretation de la lettre-date F, c.-a-d. 1667- 1669, est compatible avec la date
de déces de Pierre 11 Massart, ce qui n'est pas le cas si 1’on maintient une validité
triennale pour les lettres-dates. Dans cette derniere hypothese. F aurait été en vigueur
entre 1672 et 1675, periode pendant laquelle Pierre 111 Massart, né en 1655, peut
difficilementavoir accédé a la maitrise et avoir acquis une telle habileté protessionnelle.



— 127 —

Steven Meyers, le rédacteur et quatrieme signataire de la requéte de
1657, a fait1’objet d’'une monographie détaillée de la partde J. Gerits (*°?).
I1 fut baptisé a Saint-Trond (Notre-Dame) le 2 février 1619. 11 était fils
de Steven, conseiller communal pour les brasseurs ('°¢), et de Catherine
van der Monden, vraisemblablement apparentée a 'orfevre anversois
d’origine trudonaise, Willem van der Monden décédé en 1642 ('%%).
Steven Meyers junior épousa a Saint-Trond le 12 décembre 1643 Jeanne
van der Borcht, qui le rendit pere de sept enfants entre 1644 et 1663. 11
fut élu doyen des maréchaux en 1656 ('°¢). Il décéda a Saint-Trond le | |
avril 1676. Les ceuvres qu'’il réalisa avant I’entrée en vigueur du regle-
ment de 1657 et qu’il marqua de son monogramme SM couronné, sont
citées ci-dessus. Postérieurement a cette date seule une garniture de
reliure, sur laquelle ne figure plus que 1'aigle trudonais suite a une
restauration et qui appartient a 1’abbaye prémontrée d’Averbode, lui a
été attribuée ('°7).

Pierre III Massart suivit les traces de son pere |’orfévre Pierre 11, bien
que le déceés de celui-ci en 1669 ne lui permit pas de bénéficier de
son enseignement. Pierre III fut baptisé a Saint-Trond (Notre-Dame) le
29 mars 1655. 1l épousa Anne-Marie Vlemincx en sa ville natale le
2 aodt 1685, avec dispense des trois bans. Le cinquieme enfant qu’elle
lui donna, naquit posthume en aodt 1695, Pierre III Massart étant

(‘%) Voir note 61.

('°%) La famille Meyers appartenait au patriciat de la ville de Saint-Trond. L. d¢
HERCKENRODE. o.c.. pp. 540-541; F. GooLe, Wapenkunde, o.c., pp. 199-201;
F. GOOLE et P. SEVERUNS, Limburgse families. o.c.. t. 11, Hasselt-Tongres. 1978.p. 74.

Louis Meyers, I'oncle de I'orfevre Steven, fut élu bourgmestre en 1651. Jacques
Meyers, un autre oncle, émigra en Espagne ; un descendant obtint le 17 mars 1706 des
bourgmestres et échevins de Saint-Trond un certificat élogieux concernant son ascen-
dance paternelle ; F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. V1, pp. 393-394. Une autre branche de
la famille Meyers se fixa a Anvers. ou leurs descendants s'assimilerent a la noblesse ;
ANB. 1868, pp. 147, 427 et 1873, p. 391. Jacques Meyers. fils de 1'orfevre Steven.
acquit la seigneurie de Gothem dont ses descendants prirent le nom ; J. Daris, Notice
historique sur Grand-Looz. Gothem et Brouckom, in Bulletin de I’ Institut archéologique
liegeois. t. 1X. 1868. pp. 27-78 ;. IDEM, Notices sur les églises du diocése de Liége. t. 11,
1871. pp. 13-36 et t. X. 1882, p. 244.

('°%) E. DiLis, L’ orfévre-ciseleur anversois Guillaume van der Mont, in Annales de
I'Académie royale d'archéologie de Belgique. t. LXIX, 1921, pp. 301-350.

('°%) F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. IV, p. 134,

('°7) ). GERITS, Sint-Truidens zilverwerk te Averbode. Een lectionariumband uit de
XViI¢ eeuw. in Limburg, t. XLI, 1962, pp. 150-153; Historische schoonheid van
Averbode, o.c., pp. 121-123.



— 128 —

décédé le 7 mai précédent. Selon son acte de déces, qui le dit «auri-
faber », il fut inhumé, comme son peére, dans le cheeur de la chapelle du
Saint-Sacrement en la collégiale Notre-Dame. Pierre Ill représenta le
métier des maréchaux a la gilde des drapiers en 1679 et au conseil
communal en 1689 ('°®). 1l fit vraisemblablement usage du méme
poingon que son pere. Vu I’absence de lettre-date on peut lui attribuer le
ciboire, marqué du monogramme P surmontant M et de I’aigle trudo-
nais, conservé en I’église. Notre-Dame a Saint-Trond ('°?).

Le maitre trudonais, qui faisait usage des initiales AM couronnées,
livra dix gobelets a I'abbaye d'Averbode. dont neuf portent | aigle
trudonais et I’effigie de saint Trudon, dont huit sont datés 1688 etdont le
dixieme ne porte que le monogramme de I’orfévre. 1l aménagea égale-
ment pour cette abbaye un reliquaire de Saint-Jean-Baptiste en cette
méme année 1688 ; il mit en ceuvre de I'argent fin puisque cette piece est
marquée de I’aigle trudonais et de I’effigie de saint Trudon (*'%). 1l livra
a I’église Saint-Martin de Saint-Trond un ciboire, daté 1706 et marqué
du poingon de la ville (*''). La plaque armoriée, qu'il réalisa en 1681
pour le chanoine lossain Peumans afin d’étre appendue au collier de la
chambre de rhétorique de Looz-la-Ville, ne porte que son seul mono-
gramme (''?). Parmi tous les notables du métier des févres de Saint-
Trond, les initiales AM ne s’appliquent qu’a Andries Meyers. Ainsi
I’orfevre Steven Meyers eut-il vraisemblablement, lui aussi, un succes-
seur en la personne de son fils Andries, baptisé a Saint-Trond (Notre-
Dame) le 24 novembre 1652. Andries Meyers épousa Aleyde van Loon,
dont sont issus huit enfants entre 1674 et 1690. 1l fut délégué par les
maréchaux a la gilde des drapiers en 1679, en 1682 et en 1687 il fut
nommé doyen de son métier en 1683 (*'*). 1l était encore en vie en 1709
lorsque son gendre, Nicolas-Frangois Sigers, acquit le métier des fevres
de Saint-Trond (''*) et lorsque son épouse trépassa le 15 avril.

('°*) F. STRAVEN. Inventaire, o.c.. t. IV, pp. 331 et 407-408.

(‘%) Sint-Trudo's erf, 0.c., p. 75 ; B. GEUKENS, Repertorium(...)Sint-Truiden, o.c.,
p. 69; J. RUTTEN, o.c., pp. 96-97.

(''®) Voir notes 75 et 79.

(''") Sint-Trudo's erf, o.c., pp. 117-118; B. GEUKENS, Repertorium (...) Sint-
Truiden, o.c., p. 66; Een keuze uit (...) Groot-Sint-Truiden, o.c.. p. 37.

(*'?) Voir note 80.

(''*) F. STRAVEN, Inventaire. o.c.. t. IV, pp. 331, 358, 362, 389.

('**) SAST, Smedenambacht. Rekeningen 1708-1738, fol. 7 v°. Le nouveau févre
trudonais est peut-étre un descendant de Nicolas Sigers, orfevre hasseltois du milieu du
XVII* siécle; F. VAN MOLLE, o.c., p. 251,
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Le niveau social des orfévres trudonais du XVII® siécle était confor-
table. Leurs alliances dans la haute bourgeoisie, les charges occupées
dans I'administration communale, 1’usage continu d'armoiries (''%),
leurs funérailles suivies d’inhumation dans 1’église, témoignent de
I"aisance dont ils jouissaient. Les orfevres du X VIII® siécle ne sont plus
issus de ce méme milieu. Ils parviennent a une certaine notoriété locale
mais sans etre intégrés a la haute bourgeoisie, qui, a I'encontre de ses
ascendants du siecle précédent, dédaigne le travail manuel pour ne
retenir que les carriéres juridiques et administratives.

L’orfévre Matheus van Uyttrecht était natif de Hasselt, ou il fut
baptisé le 9 mars 1684. Il était fils de Matheus, veuf de Marie Goets-
bloets (''%), et de sa seconde femme Mechtilde van de Putte. Il épousa a
Saint-Trond (Notre-Dame), avec dispense de tous les bans, le 31 janvier
1710 Marie van Ceulen. Cette année la, il représenta déja le métier
des maréchaux a la gilde des drapiers; en 1721 ce mandat lui fut
renouvelé (''7). Marie van Ceulen lui donna huit enfants, dont le dernier
fut ondoyé le 25 janvier 1726. Matheus van Uyttrecht décéda apreés cette
date et avant le 30 janvier 1731, lorsque sa veuve se remaria. La marque
de Matheus van Uyttrecht n'est pas connue et aucune ceuvre sortie de
son atelier n'a été repérée a ce jour.

Le 1¢7 février 1724 Matheus van Uyttrecht fut convoqué par le doyen
de son métier pour ¢évaluer une fléche en argent que I'avocat Martin
Bodson avait soumise a expertise. Il pesa la piece, la toucha avec ses
pierres, préleva un échantillon et estima ensuite 1’objet, pesant pres de
24 onces, a 71-5 florins. Dans cet acte Matheus van Uyttrecht est
expressément dit etre le seul orfeévre résidant alors en la ville de Saint-
Trond (''®).

Le concurrent de Matheus van Uyttrecht, Libert Beijns était décédé
quelques mois plus tot, le 10 octobre 1723, et avait été enterré dans

("'%) F. GooLE. Wapenboek van Sint-Truiden, o.c., pp. 9, 60 et 103.

(''®) Gilles Goetsbloets de Hasselt fut un orfévre renommé au milieu du X VII€ siécle.
Un Jean Goetsbloets avait épousé a la méme époque Catherine van der Locht. fille de
I'orfevre hasseltois Steven van der Locht. F. VAN MOLLE, o.c., 251-253.

(*'") F. STRAVEN, Inventaire, o.c., t. V, pp. 105 et 177.

(') SAST, Smedenambacht, Verdragen 1698-1798, fol. 61-62 : ... hebben doen
compareren Sr Mattheus van Uyttrecht onsen eenighen silversmit binnen dese stadt
residerende ende hem den silveren pijl hebben doen in onse presentie waeghen tou-
scheren ent strichen slaen ende warderen volgens onse ambachts costume ende officie . ..
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I’église Notre-Dame au terme d’une courte vie. Il avait été baptisé a
Saint-Trond (Notre-Dame) le 14 juillet 1692. 11 était fils de Jean Beijns,
doyen des maréchaux, et d’Odile van Haren. Il laissait Catherine
Wijnants veuve avec cinq petits enfants. Pour subvenir a ses besoins.
celle-ci fit commerce d objets en étain. Elle fut poursuivie par le métier
des maréchaux pour vente illicite car elle n’était statutairement autori-
sée qu’a continuer la spécialité dans laquelle son mari avait acquis sa
maitrise. Aussi dut-elle s’adresser a I'abbé, co-seigneur de la ville, pour
obtenir une dérogation (''°). On peut attribuer a Libert Beijns les deux
couronnes, marquées du monogramme couronné LB, qui sont conser-
vées dans I’église Saint-Martin a Montenaken. Une inscription dédica-
toire gravée sur le sceptre, assorti a ces deux couronnes mais non

marqué, rappelle leur donation faite par Babewijn van der Meeren en
1721 (*29).

La veuve de I’orfevre Matheus van Uyttrecht se remaria le 30 janvier
1731 a Saint-Trond (Notre-Dame) avec I’orfevre Frangois Stijnen apres
avoir obtenu dispense de deux bans. Deux filles naquirent de cette
union. Frangois Stijnen avait été baptisé a Saint-Trond (Notre-Dame) le
20 avril 1697 comme fils de Frangois, doyen des bouchers, et d’Elisa-
beth Wouters. Il fut élu doyen des maréchaux en 1732 eten 1741 il
siégea au conseil communal en 1735, 1741 et 1745 étant chaque fois
délégué a I’expertise du pain ('?'). Frangois Stijnen décéda a Saint-
Trond le 31 aoit 1749 et fut enterré dans I’église Notre-Dame. Dans une
transaction avec sa sccur Elisabeth, veuve de son parent Frangois-
Arnold Stijnen, passée devant le notaire Louis Pulinx le 2 octobre 1743,
Frangois Stijnen est cité comme zilversmet van sijnen stiel (***).Dans un
acte d’achat passé devant le notaire Arnold Derwa le 9 février 1747, il
est dit gaudtsmit borger deser stadt ('**). Le curé de Heks payaen 1745
24 florins au sieur Francis Stijnen de Saint-Trond pour un reliquaire de
sainte Barbe, qui est toujours conservé dans I’église paroissiale. Ce
reliquaire est marqué du monogramme couronné FS ('**). Une abon-

(*'®) G. SIMENON, Suppliques, o.c., p. 110.

('?°) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c.. p. 53.

('2') F. STRAVEN, Inveniaire, o.c.. t. V, pp. 258, 269, 294-295, 307-308.

('?2) RAH, Echevins de Saint-Trond. Euvres, reg. 110, fol. 621

('**) RAH, Ibid., reg. 111, fol. 49.

('**) RAH. Heks. Kerk. n"4, fol. 528 . B. GEUKENS. Fotorepertorium ...) Borgloon,
o.c.. p. 43.
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dante production de Frangois Stijnen subsiste dans les églises des
environs de Saint-Trond : un calice a Houtain-1"Evéque, un autre calice
a Kerkom. un ciboire a Rukkelingen-Loon. daté 1733, un deuxieme
ciboire a Schuurhoven (Saint-Trond), daté 1736. un troisiéme ciboire a
Hoepertingen. daté 1745, une cuillere a Aalst. une croix-reliquaire a
Donk, daté 1739, deux couronnes a Bovelingen et une autre a Saint-
Trond (église Notre-Dame). En 1734 il restaura un calice de 1652 pour
cette derniere église ('*%).

Pierre Bartholomei ceuvra comme orféevre a Saint-Trond au milieu
du XVIII® siecle. Il était fils de Lambert Bartholomei, doyen des
merciers, et d’Elisabeth Boonen ; il avait été baptisé a Notre-Dame le
12 février 1717. Il épousa Lucie Bastijns a Saint-Trond (Notre-Dame) le
20 novembre 1741 aprés avoir obtenu dispense du troisieéme ban. Pierre
Bartholomei représenta les maréchaux a la gilde des drapiers en
1748 (*29). 1l décéda. veuf sans enfants, le 12 juin 1774 et fut enterré en
I"église Notre-Dame. Dix ans plus tard. ses héritiers liquiderent sa
succession et transigérent avec les héritiers de sa femme. représentés
par Eustache Liebens et son épouse Marie-Lucie van Herbergen ('*7).

En 1750. Jean van Loubbeeck. curé de Jeuk. commanda a I'orfevre
.Bartholomei un nouveau calice pour son église paroissiale. Il lui remit
18 onces d’argent provenant d’un ancien ostefisoir et paya 70 florins
pour I'argent complémentaire et la fagon. 1l fit consacrer le calice par
I’abbé de Saint-Trond, ce qui lui couta 2 florins. Le calice dut étre
retouche car il était trop haut ; une deuxiéme fois. le curé van Loubbeeck
déboursa 2 florins pour la consécration. Insatisfait de cette production
locale, il confia le calice pour transformation et redorure a |'orfevre
liégeois Delbrouck, a qui il paya 20 florins le 25 septembre 1759.
A I'occasion de la troisieme consécration du calice, le curé fit don aux

('?%) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 69; IDEM, Foro-
repertorium (...) Borgloon, o.c., pp. 24, 26 et 51; B. GEUKENs et C. CEULEMANS,
Fotorepertorium (...) Hasselt 1I, Bruxelles-Saint-Trond, 1978, p. 26: IbEM, Foro-
repertorium (...) Landen, Bruxelles, 1980, p. 45 ; Sint-Trudo's erf, o.c., pp. 118, 132,
137.J. RUTTEN, o.c., pp. 68-69 (qui confond I"inscription de deux calices), 92-93 ; Een
keuze uit (...) Groot-Sint-Truiden, o.c.. pp. 36-37. 44-45; Een keuze uit (...) Groot-
Herk-de-Stad, in Kunst en Oudheden in Limburg, n" 25, Saint-Trond. 1980, p. 47.

('*°) F. STRAVEN. Inventuire, o.c.. t. V. p. 326.

('?"y RAH. Echevins de Saint-Trond. (Euvres. reg. 119. fol. 445 acte du notaire
L. Deheuse. passé le 13 janvier 1784.
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moines de |’abbaye de Saint-Trond de deux nouveaux mouchoirs valant
4 florins ('2%).

Le monogramme couronné PB de Pierre Bartholomei se retrouve sur
quatre calices conservés respectivement a Hoepertingen, a Bovelingen,
a Velm et a Wilderen, ce dernier daté 1768. Egalement sur un ciboire a
Aalst, daté 1758, sur un reliquaire-ostensoir a Helchteren, sur une
couronne pour la statue de sainte Lucie a Schuurhoven (Saint-Trond),
datée 1753, et sur un sceptre a Kerkom ('?°).

Pierre Bartholomei forma vraisemblablement son neveu par alliance
Jean-Lambert-Arnold van Herbergen (1729-1783), fils de Jean et
d’Anne-Marie Bastijns. Celui-ci s’établit en 1752 comme orfevre a
Tongres ('*°). On peut aussi admettre que Jean van Heer, fils de Jean et
de Anne Bartholomeli, fit ses débuts dans I’atelier de son oncle Pierre
Bartholomei. Jean van Heer, baptisé en 1’église Notre-Dame a Saint-
Trond le 24 février 1757, est renseigné comme gargon-orfevre lors du
recensement de 1796 ('3').

Un troisieme neveu de Pierre Bartholomei, Eustache Liebens, ccuvra a
Saint-Trond. Fils de Jean Liebens, doyen des charpentiers et proef-
meester des tonneliers, et de Anne van Heer, il fut baptisé a Saint-Trond
(Notre-Dame) le 17 décembre 1733. Il épousa dans cette église, avec
dispense des bans, le 7 janvier 1758 Marie-Lucie van Herbergen, niéce
de I’orfevre Bartholomei et sceur de 1'orfevre tongrois. Elle le rendit
pere de quatre enfants, nés entre 1758 et 1768. L’orfevre Liebens
participa aux festivités qui marquerent en 1791 le retour d’Euchere
Knapen, abbe de Saint-Trond, apreés la révolution liégeoise ; sa maison,
sise derriere 1'église Notre-Dame. était décorée de deux vers en |'hon-

('**) RAH, Jeuk, Kerk, n® 19, comptes de la fabrique de 1753-1791, n. pag. Ce calice
est vraisemblablement celui daté 1751 et ne portant aucune marque, qui est toujours
conservé dans I’église de Jeuk ; B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c.,
p. 40.

(***) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., pp. 14, 24,27, 63,74,
IDEM, Fotorepertorium(...) Borgloon, o.c.. pp. 24,51 ; B. GEUKENS et C. CEULEMANS,
Fotorepertorium (...) Hasselt I, Bruxelles-Saint-Trond. 1977, p. 35; Sint-Trudo's erf,
o.c., pp. 118-119, 138.

(**°) Catalogue de |'exposition Tongers zilver uit de achitiende eeuw, Tongres, 1976,
pp. 8-10:J.J. M. van ORMELINGEN. De zilveren kraag van het Tongers smedenambacht.
in OLL. t. XXXIX. 1984 pp. 184-185.

("*") SAST. Volkstelling 1796, n" 561-562.
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neur de I’empereur Léopold (**?). Eustache Liebens, orfevre, habitait
toujours a la méme adresse lors du recensement de 1796 ('*%). Il y
décéda le 16 octobre 1823. Aucune ceuvre sortie de son atelier n’a pu
étre découverte jusqu’a présent.

L orfévre Paul-Antoine Gendron naquit a Saint-Trond le 2 mars 1732
de Frangois, doyen des tailleurs, et de Héléne Oevert. Le 26 janvier
1764 en la paroisse Saint-Martin, il épousa Jeanne-Marie Cluckers,
avec dispense des trois bans. Elle lui donna huit enfants. Antoine
Gendron est cité silversmit dans un acte du 22 juillet 1777 relatif a la
curatelle de sa seceur innocente (***). L’orfévre Gendron participa,
comme son confrere Liebens, aux réjouissances lors de la premiere
restauration de 1’abbé Knapen en 1791. Sa maison, sise rue de Tirle-
mont, était décorée d un ceeur ardent chargé de deux vers a la gloire du
prélat; un quatrain en latin était par ailleurs affiché aux fenétres ('**).
L'orfevre Paul-Antoine Gendron est mentionné au recensement de
1796. Dans sa maison ou dans la maison voisine habitaient Mathieu
Schoonaerts, laboureur, avec son épouse Marie-Catherine Bocken et
trois fils gargons-orfévres : Arnold-Nicolas, agé de 25 ans, Corneille-
Nicolas-Antoine, agé de 23 ans et Bernard-Mathieu, agé de 20 ans ('*¢).
Paul-Antoine Gendron mourut a Saint-Trond le 24 mars 1815.

L’orfevre Gendron marquait ses cuvres du monogramme couronné
AG. Il livra en 1762 des chrismatoires pour 1'église de Jeuk. Dans
son église paroissiale Saint-Martin a Saint-Trond sont conservés
un ostensoir et sa navette, datés 1767, et une garniture de reliure.
L église de Kerkom possédait il y a quelques années encore un globe
crucifere marqué du monogramme AG, mais qui a été perdu lors d’une
procession ('*7). Les ceuvres de 1'orféevre Gendron ne doivent pas étre
confondues avec celles d’un confrére contemporain qui marquait ses

("%) J. DEMAL, Précis de la Révolution Saintronnaire et Liégeoise de 1789, Saint-
Trond. 1865, p. 329. Cette référence est donnée par J. BREUER, o.c., p. 189, n® 1803 qui
n‘a cependant pas relevé les trois autres orféevres mentionnés dans cet ouvrage, dontl'un
a la méme page que Liebens !

('*?) SAST, Ibid., n" 2248-2252.

('*) RAH. Echevins de Saint-Trond. (Euvres. reg. 117. fol. 440. acte du notaire
L. Deheuse.

('**) J. DEMAL. o.c.. pp. 314-315.

('**) SAST. lbid.. n" 877-886.

("'7) B. GEUKENS. Fotorepertorium (...) Sint-Truiden. o.c.. pp. 39, 66. qui ne signale
pas le globe dont une photo est pourtant présente dans les collections du Patrimoine
artistique.
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réalisations du monogramme couronné AC et qui semble avoir exercé
ses talents a Hasselt (!*%).

Jean-Henri Gendron. fils de 1'orfevre Paul-Antoine. collabora avec
son pere. Il fut baptise en l'église Notre-Dame a Saint-Trond Ie
16 octobre 1766 et y épousa, avec dispense des bans, le 5 juillet 1793
Marie-Gertrude Vasoens. Il était établi comme orfevre rue de Liege lors
du recensement de 1796 ('2°). Il décéda a Saint-Trond le 29 mars 1828,
s'étant reconverti dans la boucherie-charcuterie.

Le maitre qui utilisait le monogramme couronné HP au milieu du
XVIII® siecle, est vraisemblablement aussi d’origine trudonaise. Il est
I'auteur d’un reliquaire-ostensoir de saint Euchere, conservé en |’église
Notre-Dame de Saint-Trond, d’une callebasse avec globe crucifere,
attribut d’une statue de saint Roch de Montpellier ou de saint Jacques,
ceuvre volée en 1983 dans 1'église Saint-Léonard de Léau. d'un calice
faisant partie du patrimoine de 1'église Saint-Ambroise de Rummen, et
d’un plateau gravé a I’'image de saint Roch de Montpellier, appartenant
a I’église Saint-Martin de Russon. L abbaye prémontrée d'Averbode
posseéde une grande fourchette de service a 3 dents, réalisée par le maitre
HP ('%9). Les initiales HP pourraient étre attribuées a Henri Plugers ou
Plingers, conseiller communal de Saint-Trond en 1762 pour la corpora-
tion des févres. Mais aucun document connu n’atteste son activité dans
le travail des métaux précieux ('*').

(%) Les ccuvres marquées AC étant conservées dans les églises des environs de
Hasselt, nous croyons pouvoir avancer cette origine. Il s’agit d'une croix-reliquaire de
1748 a Vliermaal. d une croix de la méme année & Kortessem, d'une patene a Zolder.
d'un calice de 1750 a Lummen. d'un autre calice a Stevoort. ct d un bénitier dans une
collection privée hasseltoise. P. COLMAN, 0.c.. t. 1. pp. 254, 256, 267, 271, qui suppose
une origine liégeoise ; B. GEUKENS et C. CEULEMANS, Fotorepertorium (...) Hasselr 1.
o.c., pp- 45, 55.

(**°) SAST, Ibid., n° 373-374

('*%) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 70, B. GEUKENS et
C. CEULEMANS, Fotorepertorium (...) Diest, o.c., pp. 89 et 136; B. GEUKENS, Foto-
repertorium (...) Tongeren, Bruxelles-Saint-Trond. 1976, p. 37 Historische schoon-
heid van Averbode, o.c.. p. 198.

(*') Henri Plugers fut baptisé a Saint-Trond le 27 décembre 1719 comme fils de
Gisbert, conseiller communal pour les cordonniers. et de Thérese Verhulst. 1l 'y épousa
le 12 octobre 1745 Marie Goetmakers, avec dispense du troisiéme ban. Son testament,
passé le 15 janvier 1778 pardevant le notaire d'Exelles, le qualifie de marchand-
bourgeois de Saint-Trond. Il décéda a Saint-Trond le 16 mars 1778 et fut enterré dans
I'église Notre-Dame. F. STRAVEN, [nventaire, o.c., t. V, p. 407; RAH. Notariat,
n® 1344, fol. 10 v°.



— 135

Du gendre d"Henri Plugers, Pierre-Jean Ulens, il est, par contre, bien
établi qu’il fut orfevre a Saint-Trond. Fils de Jean Ulens, chaudronnier
et conseiller communal pour les maréchaux, et de Marie-Antoinette
Smets, il fut baptisé en I’église Notre-Dame a Saint-Trond le 9 juillet
1746. Son pere contracta en 1756 une seconde alliance avec Anne-
Catherine Molinet, sceur des orfévres Jean-Baptiste et Egide Molinet.
Pierre-Jean Ulens était le cousin germain de Jean-Balthasar Ulens, qui
s’installa en 1772 comme orfévre a Tongres ('*?). 1l épousa le 7 janvier
1773, en I’église Notre-Dame a Saint-Trond, avec dispense des trois
bans, Anne-Thérese Plugers, fille d’Henri et de Marie Goetmakers. Elle
lui donna 9 enfants, nés entre 1773 et 1790. L orfevre Pierre-Jean
Ulens. habitant derriere I'église Notre-Dame, participa aux testivités de
1791 ("**). Il estrecensé a la méme adresse en 1796 ('**). 1l était toujours
actif comme orfevre lorsqu’il décéda a Saint-Trond le 17 avril 1813,
En 1816 un homonyme apposa ses nouvelles marques sur la « Plaque
d’Insculpation des Poingons des Fabricans d Ouvrages d'Or et d"Ar-
gent des deux Arrondissemens de Maastricht et de Hasselt » sous le
numero 23 (M%),

La marque PIV ou PIU. figurant sur un calce restaure en 1779 a
I'initiative de | abbe van Herck de Saint-Trond et conservé en |'église
Saint-Trudon de Helchteren. peut lui étre attribué. Cette marque figure
aussi sur des burettes et leur plateau et sur un encensoir, conservés en
I"église Notre-Dame de Wilderen ('*%).

Comme ses collegues Liebens. Gendron et Ulens. ['orfevre Jean-
Charles de Racourt tetaen 1791 le retour du co-seigneurde la ville. |"abbe
benédictin Knapen (**7). Pourtant il avait fait partie en 1790 du magis-
trat intrus comme représentant des fevres. 1l fut un partisan convaincu
du Nouveau Regime. Sous la domination frangaise il fut nomme
conseiller municipal en 1795, officier de la municipalite en 1796,

('*?y J. J. M. van ORMELINGEN. o.c.. pp. 173-174.

(%) J. DEMAL. 0.c.. p. 329.

(***) SAST. Ibid.. n” 2289-2293.

(**%) A. A. M. N. DEJONG, Zwanezang van het Maastrichtse goud- en Zilversmeden-
ambacht, in Miscellanea Trajectensia, Maastricht, 1962, planche XVI.

('**) B. GEUKENS, Fotorepertorium (...) Sint-Truiden, o.c., p. 27: B. GEUKENS et
C. CEULEMANS. Fororepertorium (...) Hasselt 1. o.c.. p. 34.

(""" J. DEMAL, o.c.. p. 298.
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membre du bureau de Bienfaisance en 1798 ('**). Jean-Charles de
Racourt fut baptisé en 1'église Notre-Dame de Saint-Trond le 2 mars
1756. 1l était fils de Frangois de Racourt et d'Anne-Catherine Portmans.
Son oncle Jacques-Lambert de Racourt et son frére homonyme furent
chanoines de la collégiale Notre-Dame a Saint-Trond ('*°). Jean-
Charles avait épousé avec dispense des trois bans, en |'église Notre-
Dame de Saint-Trond le 23 septembre 1781, Marie-Christine Plevoets.
qui lui donna 9 enfants entre 1782 et 1796. D apreés le recensement de
1796 il habitait sur la Grand-place ('*°). Jean-Charles de Racourt décéda
rentier dans sa ville natale le 2 mars 1828. Aucune ccuvre. qui puisse lui
etre attribuée. n'a éte repéree a ce jour.

L’orfévre Lambert-Joseph Warnots était €tabli rue de Liege, ou rue de
Brustem, lors du recensement de 1796 ('5'). 1l avait été baptisé en
I’église Notre-Dame a Saint-Trond le 23 janvier 1757, comme fils de
Jean-André Warnots et de Jeanne Cox. 1l épousa dans la méme église,
apres dispense des trois bans, le 8 juin 1795 Anne-Catherine Holbach.
Il apposa en 1816 ses nouvelles marques sur la plaque d insculpation de
la toute nouvelle province du Limbourg sous le numéro 24 (**%). 1] était
toujours renseigné comme orfevre lorsqu’il décéda dans sa ville natale
le 28 septembre 1830.

Le recensement de 1796 revéle encore |'existence de 1'orfevre Jean-
Lambert Jossa(er), établi sur la Grand-place de Saint-Trond ('*%).
Baptisé a Saint-Trond, en I'église Notre-Dame, le 15 janvier 1750, il
était fils de Libert Jossaer, qui se fit recevoir bourgeois de Saint-Trond
le 17 mars 1740, et de Marie Gielen. 1l fut nommé en 1805 conseiller
municipal de Saint-Trond ('**). 11 décéda célibataire en cette ville le
28 janvier 1822, qualifi¢ de négociant. Comme pour ses contemporains
Eustache Liebens, Jean-Henri Gendron, Jean-Charles de Racourt et

('*®) F. STRAVEN, [nventaire, o.c., 1. VI, pp. 16, 19-20, 49,52, 96, 115, 120, 195,
451-452; R. BOYEN, De Sint-Truidense municipaliteit tijdens het Directoire (1795-
1800), in Historische bijdragen ter nagedachtenis van G. Heynen, Saint-Trond, 1984,
pp. 15-37.

('*°) G. SIMENON, Notes, o.c., p. 167.

(*°) SAST, Ibid., n° 276-277.

(**') SAST. Ibid., n® 339-341.

(**?) Voir note 145.

('**) SAST. Ibid.. n" 141-143. Sous le n" 394 de ce recensement est mentionne
Jacques van den Love. age de 23 ans. gar¢on-orfevre, demeurant rue de Licge.

(***) F. STRAVEN, [nventaire, o.c.. t. VI. p. 206.
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Lambert-Joseph Warnots, il n’a pas été possible de retrouver une ceuvre
attribuable a I'orfévre Jossaer.

L’activité des freres Jean-Baptiste et Egide Molinet s’inscrit donc
dans une tradition artistique. qui a ete maintenue a Saint-Trond tout au
long des XVII" et XVIII"siecles. L ortevrerie trudonaise est comparable
en production et en nombre d’artisans a |'orfevrerie hutoise; elle est
plus importante que celle de Tongres ('**). Et toute une production
d’ceuvres civiles reste a découvrir... L orfevrerie réalisée a Saint-Trond
sous le regne des princes-évéques de Liege, mériterait assurément a son
tour une etude aussi exhaustive que celles consacrées a |'ortevrerie
liegeoise ou maastrichtoise.

('*%) Catalogue de I'exposition Orfévrerie hutoise, XVII'-XVII* siecles, Huy. 1980,
s. pag. . Tongers zilver, o.c., pp. 7-14



LA BATAILLE D’OTHEE
ET SA PLACE DANS L’HISTOIRE
DE LA PRINCIPAUTE DE LIEGE

par Yves CHARLIER

Introduction

Le quinzieme siecle constitue pour fa principauté de Liege un siecle de
malheurs. Son histoire depuis 1389. année de la nomination de Jean de
Baviere au siege épiscopal de Saint-Lambert, jusqu'a la proclamation de
la neutralité liégeoise en 1492 offre une série quasi ininterrompue
d’agitations et de troubles, de paix passageres et de traités désastreux.

Pour Liege, ce siecle est aussi celui de I'intervention des puissants
ducs de Bourgogne. 1408, 1465, 1466, 1467, 1468, toutes ces dates
jalonnent une lutte de soixante ans entre les Bourguignons et les Lié-
geois, lutte que I'on pourrait qualifier d'inégale pour la principauté,
puisqu'elle a abouti chaque fois a un désastre : les défaites d’Othée, de
Montenaeken, de Brusthem. les destructions de Dinant et de Liege,
accompagnées chacune de pillages, de razzias, d'incendies et, en fin de
compte, de sentences aux conséquences catastrophiques.

Notre propos est ici d’étudier précisément le premier événement
marquant de ce quinzieme siecle, a savoir la bataille d"Othée.

Le dimanche 23 septembre 1408 fut un des moments les plus terribles
pour |'histoire du pays de Liege. Aussi était-il normal que cette date
capitale de I'histoire de Liege ait retenu depuis longtemps |attention
des historiens et écrivains : citons pour le dix-neuvieme siecle Dewez,
de Crassier, de Gerlache, Polain, Henaux, Daris, Demarteau ('). Mais

(') M. DewEz. Histoire du pays de Liége. Bruxelles, 1822: L. M. de CRASSIER.
Recherches et dissertations sur I'histoire de la principauté de Liége, 1845; C. de
GERLACHE, Histoire de Liége depuis César jusqu'a la fin du XVII" siecle, T. 1V,
Bruxelles, 1859 : M. L. POLAIN. Histoire de I'ancien pays de Liége. T. 2, Liege. 1847 ;
F. HENAUX, Histoire du pays de Liége. T. |, Liege. 1872 (3* éd.); ). DARIS. Histoire du
diocese et de la principauté de Liége pendant le XV* siécle. Liege. 1887 :J. DEMARTEAU.
La democratie liegeoise de 1384 a 1419, Liege. 1895.
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ces historiens n’ont résolu aucun probleme essentiel et leurs récits
manquent de rigueur et ne se basent pas sur une critique objective. Au
début du vingtieme siecle, seuls, Kurth ou encore Schneider (?) nous ont
donné une bonne étude de I'histoire du régne de Jean de Bavieére.
Toutefois, leurs jugements peuvent étre revus ou améliorés car, depuis
la parution de leurs travaux, de nombreuses sources tant narratives que
diplomatiques ont €té publiées.

Depuis 1913, avec la parution du tome | des chroniques liégeoises,
nous possédons la tres importante «chronique du regne de Jean de
Baviere » et la «chronique latine» de Jean de Stavelot. En 1931,
E. Fairon publiait dans le tome 2 des «chroniques liégeoises » la
«chronique abrégée » de Jean d’Outremeuse intéressante, méme s'il
faut y prendre garde, pour le début du regne de Jean de Bavicre. Mais
ce sont surtout les éditions d actes diplomatiques et d'inventaires analy-
tiques d’archives qui se sont multipliées depuis 1910. Ici, il convient de
rendre hommage a E. Fairon pour les tres importants « Régestes de la
cité de Liege » qui constituent pour | historien du début du quinzieme
siecle une mine inépuisable de renseignements.

Depuis Kurth, seul Jean Lejeune s’est intéressé au sujet que nous
allons traiter. Toutefois, sans rien enlever aux mérites de cet historien
liégeois, il faut dire qu'il ne nous donne la plupart du temps que
["histoire de la bataille d’Othée dans ses grands lignes et se borne
souvent a |"insérer dans une synthése plus vaste. En réalité, jamais la
bataille d'Othée n’avait été traitée de la maniére dont nous voulons
I"envisager.

A entendre certains historiens, ¢'est la démocratie étant a son apogée
en 1389 laresponsable de la bataille et des malheurs qui s’en sont suivis.
On ne peut nier sa part de responsabilite, mais il faut tenir compte aussi.
et dans une large mesure, de plusieurs autres causes : la personnalité de
Jean de Baviére et son désir de pouvoir absolu, I'action politique des
ducs de Bourgogne, le grand schisme qui divise la chrétienté et la
faiblesse relative de |I'empire. En effet, la bataille d'Othée résume
admirablement bien le regne de Jean de Baviere. mais aussi les grands
événements de la politique internationale. Ce serait une erreur de

(") G. KURTH. La cité de Liege au Moven-Age. T. 3, Bruxelles, 1910 F. SCHNEIDER.
Herzog Johann von Baiern. ... Berlin, 1913.
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vouloir interpréter cette bataille comme étant un fait essentiellement
interne a la principauté de Liege. On ne peut faire abstraction des
événements qui ont marqué | histoire internationale du début du
quinzieme siecle : méme si la guerre de Cent ans connait un entr’acte,
elle est encore loin d’étre terminée. Cette interruption tout a fait pas-
sagere n’est que le résultat des guerres civiles et des disputes du pouvoir
qui ont éclaté tant en France qu'en Angleterre. Ce sont surtout les
rivalités princieres en France qui concernent au plus haut point notre
sujet. En effet, Charles V, disparaissant sans doute trop tot pour
parachever son ceuvre de redressement du royaume, laisse derriere lui
un fils — Charles VI— trop jeune et incapable de reprendre en mains les
rénes du pouvoir : Sous Charles VI, le roi fou, la France en péril (*),
voila une formule empruntée a Joseph Calmette qui résume bien le regne
du fils de Charles V. Des le début, les oncles du jeune roi s’emparent du
pouvoir : c’est le gouvernement des oncles qui se caractérise par une
politique propre a favoriser les intéréts particuliers des détenteurs du
pouvoir. Et les choses ne vont pas s’arranger : tandis que Charles VI
sombre dans la folie, son frere cadet Louis d'Orléans réclame le pouvoir
et entre en conflit avec son oncle Philippe le Hardi, duc de Bourgogne,
qui avait pris la direction de la politique générale. L opposition entre
Philippe et Louis éclate lors des séances du Conseil. Les influences
changent alternativement selon 1'état du roi. Quand Charles VI est
malade, Philippe a le dessus. Quand il manifeste une apparence de
personnalité, Louis prend I’avantage (*). Mais ce n’est pas seulement
dans la dispute pour la premiere place que 1’opposition se manifeste.
C’est aussi dans leur désir d'arrondir leurs propres possessions territo-
riales. De son coté, le duc d’Orléans veut constituer au nord-est de la
France un état dont le Luxembourg constituerait le noyau central (*), ce
qui aurait inévitablement mis en péril les visées expansionnistes des
ducs de Bourgogne dans les Pays-Bas. Du vivant de Philippe le Hardi,
les querelles princieres ne prennent jamais de tournure vraiment grave,
car Louis d’Orléans se résigne parfois a accepter les décisions de son
oncle, homme d'age et d’expérience. Mais il ne cédera jamais en rien a

() J. CALMETTE, Les derniéres étapes du Moyen-Age frangais. Paris, 1946, p. 82.

(°) J. CALMETTE et E. DEPREZ, L'Eurcpe occidentale de la fin du XIV* siécle aux
guerres d'ltalie, ..., t. 1, Paris, 2 vol., 1937-1939, p. 59.

(®*) Voiracesujet A. de CIRCOURT et N. Van WERVEKE, Documents Luxembourgeois
a Faris..., in: P.S.HI.L.. T. XL, Luxembourg, 1889, pp. 53-148.
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son cousin Jean sans Peur (°). La France sera au bord de la guerre civile
et, malgré des tentatives pour réconcilier les ducs rivaux, le duc
d’Orléans sera assassiné le 22 septembre 1407 sur I’ordre du duc de
Bourgogne (7).

Quant a I'Empire, la situation n'y est guére plus brillante. Le vieil
idéal impérial de la domination universelle a achevé de s'effondrer et
ce, malgré les efforts de la maison de Luxembourg pour le taire revivre.
Le vieux concept selon lequel I'Empereur devait avoir autorite sur tous
les rois et toutes les nations subsiste encore, mais la réalité de I’Empire
est toute autre (*). Wenceslas, €lu roi des Romains en 1376, n"est qu’un
personnage irascible, brutal, violent, ivrogne de surcroit, incapable de
gouverner, et qui ne fera qu'accentuer cette décadence. Si bien qu’en
1400, il est déposé et remplacé par Robert de Bavi¢re. Le désordre
s'installe, car Wenceslas n’accepte pas sadéposition. Robert de Baviere
ne parviendra pas a donner a son pouvoir une assise assez ferme pour
assurer a |’Empire un grand role dans la politique des puissances euro-
péennes. Et si son successeur Sigismond fait preuve de plus d’énergie
que ses prédécesseurs, notamment en intervenant pour la réunification
de la chretienté, il ne pourra empécher ce déclin de I'Empire : les états
allemands ont leur propre politique et la dignité souveraine est si bien
théorique qu’elle ne suscite plus de sérieuse compétition ().

L Eglise connait depuis 1378 une crise tres grave. La remise en
question de I'élection d'Urbain VI va déboucher sur ce que |'on a appelé
le Grand Schisme d’Occident. Pendant pres de quarante ans, deux papes
se disputent le pouvoir, I'un a Rome, 1"autre a Avignon ('°). L’Europe
catholique se divise en deux obédiences : I’une clémentine (Avignon),
I"autre urbaniste (Rome). La division politique de I’ Europe faisait du

(*) J. CALMETTE et E. DEPREZ, op. cit., p. 60.

(") Serait-ce I'influence du duc d’Orléans dans la politique liégeoise qui a incité le duc
de Bourgogne a faire assassiner son rival ? Cfr. A. MINDER, La rivalité Orléans-
Bourgogne dans la principauté de Liége, Liege, 1973.

(") B. GUENEE, L'occident aux XIV* et XV* siécles ; les états, Paris, 1971, p. 64.

(°) J. CALMETTE, L élaboration du monde moderne. Paris, 1939, p. 197.

('"y En voici la liste :

Avignon : Rome :
Clément VII (1378-1394) Urbain VI (1378-1389)
Benoit XIII (1394-1417) Boniface IX (1389-1404)

Innocent VII (1404-1406)
Gregoire XII (1406-1415)
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grave evénement romain un schisme irremédiable et le schisme a son
tour, venait donner aux conflits politiques I'apreté d une guerre de
religion (*'). Dés lors, les excommunications pleuvent et les deux papes
cherchent a débaucher les pays et les rois d'obédience adverse. Pis
encore : le Concile de Pise. qui aurait da mettre fin au schisme, ne fait
qu’aggraver cette division par |'élection d’un troisieme pontife ('?). Ce
n’est qu’avec le Concile de Constance en 1415, ceuvre de |'empereur
Sigismond, que le monde catholique retrouve pratiquement son unité.

Telle est la toile de fond sur laquelle viennent se greffer les éveéne-
ments liégeois. Notre récit s'inscrit dans |'espace de temps qui s’est
écoulé entre | 'avenement de Jean de Baviére en 1389 et sarenonciation a
I'évéché en 1418.

PREMIERE PARTIE

LES PREMICES DE LA BATAILLE

CHAPITRE 1°f : L’implantation a Liege
de la famille de Baviere

a. La famille des Wittelsbach et ses alliances

A la mort du dernier représentant des d’Avesnes, les territoires de
Hainaut, Hollande, Zeelande et Frise passerent aux mains de la famille
Wittelsbach-Baviere (**). En 1357, le comte régnant Guillaume sombre
dans la folie et son frere Albert assure le régence. Son but tendra des lors
a s’assurer la ferme possession de ces territoires et a empécher qu'a la
mort de son frere Guillaume, ils n*échappent a sa maison de Baviere ('*).

('') B. CHEVALIER, L'occident de 1280 a 1492, Paris. 1969, p. 121.
Alexandre V (1409-1410)
Jean XXIII (1410-1415).
('*) Guillaume d’Avesnes. mort en 1345, était le frere de Marguerite, épouse de
Louis III, empereur.
('*) Edouard IIl. roi d"Angleterre. revendique encore ces territoires. D autre part,
Albert craint que le nouvel empereur. Charles [V, de la maison de Luxembourg, grande
rivale de la maison de Baviere. ne cherche a les annexer.



Tableau généalogique de la famille de WITTELSBACH
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°° 3) Mathilde de Habsbourg

RODOLPHE 1 le Begue
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palatin du Rhin 1294
*9.10.1274 +12.08.1319
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LOUIS 1V
Empereur 1328
*01.04.1282 111.10.1347

1) 1309 Béatrice de Glogau
(t1322)

2) 1324 Marguerite de Hol-
lande, fille de Guil-

I** mariage laume, cte de Hollande) 2° mariage
5 enfants (+1355) 10 enfants
ADOLPHE RODOLPHE I1I ROBERT 1 ETIENNE II GUILLAUME II1

Comte palatin 1319 Comte palatin 1327 Electeur palatin 1353 Duc de Baviere 1345, de Comte de Hollande et de Hai-
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ROBERT 11 ETIENNE 111 FREDERIC JEAN 11 ]
Electeur palatin 1390 Duc de Baviére a Ingelstadt Duc de Baviere a Landshut Duc de Baviere a Munich 1392
*12.10.1325 106.01.1398 1375-1392 1392 * 1341 +08.08.1397
1345 Béatrice de Sicile * * 1337 +25.09.1413 * + 1339 704.12.1393 % 1372 Catherine de Gorz
° 1364 Thaddaa. fille de ° 2) 1381 Magdalene, fille
Bernabo Visconti de Bernabo Visconti
ROBERT I11 LOUIS VII ISABEAU de BAVIERE HENRI IV ERNEST GUILLAUME III Sophie de BAVIERE Jd/:C[?AUv[‘:llél?EE

Electeur palatin 1398 Duc de Baviere 1413-1441 Reine de France Duc de Baviere 1393 Duc de Baviere 1397 Duc de Baviere 1376 +26.09.1425 25.07.1401 109.10.1436
Roi des Romains 1400-1410 *20.12.1365 t01.05.1447 * 1369 124 .09.1435 * 1386 +30.07.1450 * 1373 102.07.1438 * 1375 1+12.09.1435 1389 Wc_nceslas de Luxem I). I4b6 Jean duc. dc.Tou—
* 05.05.1352  +18.05.1410 °° 1385 Charles VI. roi de °® 1395 Elisabeth, fille de bourg, roi de Bohéme. em- raine )
°® 1374 Elisabeth de Hohen- France Bernabo Visconti pereur

zollern

2) 1418 Jean, duc de Bra-
bant

3) 1422 Humphrey de
Gloucester

4) 1432 Frangois de Bor-
selen
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Albert I°" de Baviere va dés lors se consacrer a rétablir I'ordre dans
ses nouvelles possessions. En 1389 meurt Guillaume, le comte en titre
et Albert I°" lui succede sans difficulté (?'). La maison de Baviére est
donc solidement installée dans les Pays-Bas. La place laissée vacante
par la disparition d’Arnould de Hornes a la téte de la principauté de
Liege allait éveiller les convoitises du comte de Hainaut. De fait, il était
inféodé a I’évéque de Liege et les comtes devaient faire le relief pour ce
territoire. Or, il reste a Albert un fils qu’il n’a pas encore placé. C’est
Jean de Baviere. Quoi de plus naturel, dés lors, de penser a installer
celui-ci a la téte de I’église liégeoise.

b. Jean de Baviere

Souvent, un interregne perturbe plus qu’il ne préserve la paix et la
tranquillité dans un état. Ce fut le cas a Liege : a peine le siege épiscopal
était-il vacant que des troubles éclaterent a Saint-Trond (*?). De plus, en
aolt 1389, Jean de Looz, seigneur de Heinsberg (**), en avait profité
pour dévaster et piller des villages aux environs de Visé et de Haccourt,
en conséquence de quoi les Liégeois lui avaient déclaré la guerre (**). Et
si la paix avait été conclue, grace a I'entremise du duc de Juliers (*®) et
probablement de celle de Philippe le Hardi, duc de Bourgogne (*°),
c¢’était au tour du mambour Henri de Hornes, seigneur de Perwez (*7),

(') Déja en 1370. I'empereur Charles IV avait reconnu solenneilement Albert de
Baviere comme I'héritier Iégitime. Cfr. L. DeviLLERS, op. cit.. T. 2, n" DXIX
pp. 190-191 et n" DXXIIl p. 195.

(**) La ville fut mise en interdit par I'archevéque de Cologne. Cfr. Chronique
liégeoise de 1402, éd. E. Bacha, Bruxelles, 1900, p. 416.

(**) Seigneurie située a I'ouest du duché de Juliers. A ne pas confondre avec Jean de
Heinsberg, prince-évéque de Liege de 1419 a 1455,

(**) Chronique liégeoise de 1402, pp. 411-413; Zantruikr, Chronique. ed
E. Martene et U. Durand. Amplissima collectio. T. V, Paris. 1729_ col. 336-337.

(**) Le 10 octobre 1389: R C.Lg., T. 2, p. 100, n* 96.

(**) A.D.C.0O., liasse B 1479, fol. 77 : mandement de Philippe le Hardi du 26 octobre
1389, qui nous apprend que des lettres closes ont été envoyées aux Liégeois qui
assiégeaient le chateau de Heinsberg.

(*’) La date de sa nomination n’est pas connue. Jean d'OUTREMEUSE, Chronique
abrégée de 1341 a 1400, éd. E. Fairon, Chroniques liégeoises. T. 2, Bruxelles, 1931,
p. 225, la place le 11 février 1390, tandis que la Chronique liégeoise de 1402, p. 410 et
ZANTFLIET, op. cit., col. 335-336, la situent peu aprés la mort d”Arnould de Hornes, ce
qui est plus vraisemblable, car c’est au nom du mambour qua été conclue la paix avec le
seigneur de Heinsberg, le 10 octobre 1389.
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Pour réaliser ses visées politiques, Albert emploie les grands moyens :
il se ménage de puissants soutiens en France et en Flandre et, grace a une
subtile politique d'alliances matrimoniales ('*), il unit ses enfants aux
plus grandes familles de 1’époque.

Dans I'empire, il marie sa fille Jeanne avec le fils de Charles IV, le
futur roi des Romains, Wenceslas ('®). 11 élabore un projet de mariage
pour son fils Albert avec une fille de I’empereur, projet qui se réalise le
10 avril 1371 ('7). Auparavant, en 1368, le duc Edouard de Gueldre
avait épousé une autre de ses filles, Catherine. Cependant, la mort de
celui-ci, en 1371, risque de compromettre la paix en Hollande. Aussi
Albert trouve-t-il tout naturel de remarier Catherine avec le nouveau duc
de Gueldre, Guillaume, fils du duc de Juliers ('®). Si Marie, fille de
Charles V, roi de France, n’était pas morte prématurément, un mariage
aurait affermi 1’alliance entre la maison de Valois et celle de Wittels-
bach, car cette jeune princesse €tait promise au successeur d’Albert I°",
Guillaume, comte d’Ostrevant ('?). Toutefois, la politique du grand duc
de Bourgogne, Philippe le Hardi, va permettre a la famille des Wittels-
bach de s'unir a celle de Valois : le 12 avril 1385, Guillaume de Baviere
épouse Marguerite, la fille de Philippe le Hardi et, le méme jour. la sceur
de Guillaume appelée aussi Marguerite, fait de méme avec le futur
duc de Bourgogne, Jean sans Peur. Et ce n’est pas terminé. En 1390,
c’est avec la plus jeune fille d’Albert que le duc d*Autriche Albert IV se
marie (%°).

("*) Qui n’est pas sans faire penser a la politique matrimoniale de Philippe le Hardi.
duc de Bourgogne.

('®) 29 septembre 1370, a Prague. Cfr. Th. LINDNER, Geschichte des deutschen
Reichs unter Konig Wenzel, T. |, Brunswick, 1878, p. 19.

('7) 11 aurait donné a son tils ses possessions en Baviere, a savoir le duché de
Straubing. Cfr. A. HUBERT. Die Regesten des Kaiserreichs unier Kaiser Karl IV,
(1346-1378). Insbruck. 1877, p. 586. n" 524 et 525.

('*) Des 1372, mais le mariage n'est célébré que le 19 septembre 1379. Cfr.
F. QUICKE, Les Pays-Bas a la veille de la période bourguignonne, 1356-1384, Paris et
Bruxelles, 1948, pp. 195 et 393.

('*) L. DEVILLERS, Cartulaire des comtes de Hainaut de I' avénement de Guillaume 11
a la mort de Jacqueline de Baviére, 6 vol., Bruxelles, 1881-1896, T. II. p. 242 et
n* DXLII p. 218 et DXLIII p. 219.

(*°) Elle s’appelle Yolande. mais parfois on trouve le nom de Jeanne. Un contrat de
mariage avait été établi dés 1381. Cfr. G. RIEZLER, Geschichte Baierns, T. 3 (1343-
1508). Gotha, 1889, p. 124.
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d’entrer en conflit avec le chapitre de la cathédrale Saint-Lambert (*®).
Dans un tel état de choses, et surtout apres le désistement de Thierry de
la Marck (*°), un nouveau successeur allait étre rapidement désigné. Ce
fut Jean de Baviere.

Différentes hypotheses sont permises quant aux circonstances de son
¢lection. La plupart des auteurs (*°) en attribuent I’initiative au chapitre
qui aurait choisi Jean de Baviére le 14 novembre 1389 et, ensuite, fait
ratifier sa décision par Boniface IX. Pour nous, I’élection se serait
plutot passée comme suit : Boniface IX aurait, de son propre chef et
a I’instigation d’Albert de Baviere, déplacé Jean de 1’évéché de Cam-
brai (') a celui de Liege. Le chapitre n’aurait donc fait que suivre I'avis
de Rome.

Plusieurs preuves viennent confirmer cette hypothese : le 16 octobre
1389, le college des cardinaux déclare dans une lettre envoyée au
chapitre de Saint-Lambert avoir pris note de la défection de Thierry de la
Marck et promet d’agir aupres du futur pape pour hater I'élection (*2).
Cette méme lettre est envoyée d’une part aux maitres, échevins et a
la communauté de la cité de Liege (**), et d autre part a Albert de
Baviere (**), ce qui montre qu’il est intervenu auparavant pour faire

(?*) Le 11 mai 1390, Jean de Baviére, élu de Liége, promet a Henri de Hornes qu’il
préleévera la somme d’argent réclamée par celui-ci sur les biens de la mense épiscopale
et qu'il indemnisera le chapitre cathédral des pertes que lui a fait subir le mambour
Cfr. C.8t.L., T. V, annexe 2, p. 558.

(**) Le chapitre I'avait choisi comme successeur a Arnould de Hornes, mais contre
toute attente, il avait refusé pour diverses raisons. Cfr. Chronique liégeoise de 1402,
pp. 410-411.

(*°) J. DaRrIs, Histoire du diocése et de la principauté de Liege pendant le XV* siécle,
T. 3, Liege, 1887, pp. 25-26; J. DEMARTEAU, La démocratie liégeoise de 1384 a 1419,
Liege, 1895, p. 59 ; F. HENAUX, Histoire du paysde Liége. T. |, Liege. 1872-74, p. 557;
A. LALLEMAND, La lutte des états de Liége contre la maison de Bourgogne, 1390-1492,
Bruxelles, s.d., pp. 14-15; M. L. PoLAIN, Histoire de I'ancien pays de Liége, T. 2,
Liége, 1847, pp. 185-186; F. SCHNEIDER, Herzog Johann von Baiern, erwahlter Bischof
von Luttich und Graf von Holland (1373-1425), Berlin, 1913, p. 11.

(*'y 11 aurait été nommé a Cambrai vers la fin de I'année 1388. Ce diocese était en
grande partie aux mains des partisans du pape d’Avignon. D'ou. il n'a jamais eu de
pouvoir effectif. Cfr. M. GASTOUT, Documents relatifs au grand schisme ; suppliques et
lettres d’Urbain VI (1378-1389) et de Boniface 1X (1389-1394). Bruxelles-Rome, 1976,
(A.V.B., T. XXIX), n°® 858, p. 623.

(**) Id.. n° 65, pp. 58-60.

(**) Id., n® 66. p. 61.

(**) Id.. n° 67, p. 61.
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nommer son fils. De plus, de nombreuses lettres adressées a Boniface IX
prouvent la présence a Rome d'ambassadeurs d’Albert au moment de
I’élection de Jean (*%). En outre, dans deux lettres du 23 novembre 1389,
Boniface s’adresse a Jean electo Leodiensi (*°). Or, neuf jours n'au-
raient pas suffi pour qu'une ambassade du chapitre, étant parvenue a
Rome, fasse reconnaitre son élu par Boniface et pour que celui-ci émette
ses lettres de transfert. En effet, dans une lettre du 1°" janvier 1390,
Boniface fait mention de lettres de transfert qu’il avait rédigées anté-
rieurement, et par lesquelles ipsum ad leodiensem ecclesiam tunc
pastore carentem duxerimus auctoritate apostolica transferandum (7).

Quoi qu’il en soit, la raison principale de 1’élévation a I’épiscopat de
Jean de Baviére résulte essentiellement de son appartenance a une
famille trés puissante (**). On connait I’imbrication familiale de la
famille de Baviére-Hainaut, a laquelle on peut encore ajouter que I’élu
de Liege était le cousin germain d’Etienne III, duc de Baviére, pere de la
reine de France, Isabeau.

Jean de Baviere n’avait rien d’un évéque : ni par son caractere, ni par
son éducation, il ne semblait destiné a la carriére ecclésiastique. Loin de
nous I’intention de retracer le portrait de Jean de Baviere (**). Les
chroniqueurs nous ont laissé de son regne un tableau peu reluisant (*°) et
les historiens du XIX* siecle et du début de X X* siécle n’ont pas ménagé
leurs critiques a son égard (*'). Rappelons cependant le caractere fonda-
mental du jeune élu : il avait la fierté et I’orgueil de sa race et de son
rang. Navait-il pas grandi avec I’idée d’une certaine puissance qui lui
incombait de naissance? Il était imbu des opinions de 1’époque qui

(*%) Id., n° 81-122, pp. 188-198.

(*®) Id., n® 165 et 165bis, pp. 267-268.

(*") Id., n° 858, p. 623.

(**) Ce qui n’était pas a négliger dans la lutte qui opposait les deux papes.

(*®) On trouvera le portrait de Jean de Baviére dans G. KUrTH, La cité de Liege au
Moyen-Age, T. 3, Bruxelles, 1910, pp. 2-5 et surtout dans F. SCHNEIDER. op. cit.,
pp. 1-8 et J. LEJEUNE, Les Van Eyck, témoins d’histoire, in : Annales, économies,
sociétés, civilisations, T. 12, Paris, 1957, pp. 353-379, id., La principauté de Liége de
1390 a 1482, in : Problématique de I histoire liégeoise. ..., Liége, 1980. pp. 135-148.

(*°) Au XVI® siécle, dans un petit poeme sur la vie et la mort de Jean de Baviére, on
voit |'opinion que I'on se fait encore de ce personnage : Ta fauceté, ta mort et foy
dordrachienne te fit quitter la crosse et ceste eveschié tienne ... Cfr. Additions au texte de
Mélart, éd. S. Balau et E. Fairon, Chroniques liégeoises, T. 2, p. 618.

(*') Jean Lejeune dans ses nombreux ouvrages, essaie de le réhabiliter.
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magnifiaient I'absolutisme des princes; ses opinions étaient basées sur
le De Cura Rei Publicae et Sorte Principatis rédigé par le juriste
Philippe de Leyde pour le frere de Jean, Guillaume, alors comte
d’'Ostrevant (*?).

La nature méme de Jean de Baviére était donc absolument contraire a
la situation que connaissait Liege et qui s'était dessinée depuis de
nombreuses années. Dans cet €tat de choses, cela ne pouvait aboutir
qu’a un conflit, qui serait porté a son comble a la bataille d'Othée.
Ajoutons enfin que Jean aimait faire valoir ses droits et ses titres. C’est
le premier qui fit graver le titre de comte de Looz (**) sur toutes ses
monnaies. Parfois méme, sur plusieurs de celles-ci. il s’ intitule nommé-
ment évéque de Liege (**). Usurpation de titre, bien sdr, car Jean de
Baviere est élu (*) et le restera pendant les vingt-huit années de son
regne.

L’ « épiscopat » de Jean de Baviere se subdivise en deux périodes : la
premiere va jusqu'a la bataille d"Othée et la seconde, jusqu'a sa renon-
ciation a I'évéché de Liege en 1418.

CHAPITRE 2 : La montée croissante
de I’opposition (1390-1406)

a. Les premieres années du régne de Jean de Baviére

Durant tout le XIV* siecle. la principauté de Licge a été le théatre de
luttes sociales opposant les princes-évéques aux corporations des

(*?) Celivre aété publié en 1900 a La Haye par R. FUuINet P. C. MOCHUYSEN : Le bien
de I' érar repose sur la puissance du prince (p. 13) ou encore : la décision du prince ne
peut étre mise en doute (p. 37) sont des phrases auxquelles Jean de Baviere aurait pu
souscrire.

(**) C’esten 1365 que le comté de Looz a ete definiivement rattaché a la principauté
de Liege. Cfr. J. LYNA, Her graafschap Loon : Politiek en sociale overzichielijke
geschiedenis. Beringen, 1959, p. 92.

(**) J. de CHESTRET de HANEFFE, Numismatique de la principauté de Liege.
Bruxelles, 1890, n® 277-279, pp. 176-184.

(**) On ne devait pas avoir nécessairement regu | ‘onction cpiscopale pour étre a la téte
de la principauté. 1l y avait déja eu un précédent avec Henri de Gueldre. élu pendant
douze ans (1247-1274). et on peut encore citer Corneilles de Berghes (1538-1544).
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métiers qui aspiraient a plus de pouvoir et, dans le méme temps, a un
amoindrissement du role du chef de I’état (*°).

A partir de 1316, le prince-évéque avait été forcé de partager le
pouvoir avec le clergé, la noblesse et les villes (*). Sa reconnaissance
en 1373 du tribunal des XXII laissait présager de nombreuses difficul-
tés (**). Enfin, 1'année 1384 marquait la victoire des métiers sur la
noblesse au point de vue électoral (*°). Combien vraie est la description
que faisait le chroniqueur frangais Gilles le Bouvierdit Berry vers 1450 :
Ces gens de ce pais sont seigneurs d’eulx mesmes, combien que I’ eves-
que doit étre seigneur. Ils ne font pour luy que ce qu’ il leur plaist (3°).

Apres avoir prété serment de fidélité a Boniface IX (*'), le nouvel élu
fit sa joyeuse entrée a Liege, le 10 juillet 1390, par la porte Sainte-
Walburge (°2). Tout avait été préparé pour recevoir dignement ce petit-
fils de I’empereur Louis de Baviére : c’est dans les acclamations de joie
qu’il fut regu (**). Evidemment, personne ne pouvait prévoir ce qui
allait arriver quelque 18 années plus tard.

Les premiéres années de son gouvernement se passerent dans la
stricte légalité. Jean s’occupe de I’administration interne de la princi-
pauté en prenant diverses mesures qui vont dans le sens de la volonté
de ses sujets (**). De méme, en 1392, il intercede aupres du duc de

(**) Voir ace sujet F. VERCAUTEREN, Luttes sociales a Liége (XIII* et XIV® siécles),
Bruxelles, 2¢ éd., 1942 (coll. «Notre Passé ») et J. LEJEUNE, Liége et son Pays:
Naissance d’une patrie (XI1I° et XIV* siécles), Liege, 1946.

(*7) Paix de Fexhe du 18 juin 1316. Cfr. R.O.P.L., pp. 154-158.

(**) Le 2 décembre 1373. Cfr. R.O.P.L., pp. 328-331.

(**) Le 25 juillet 1384, les grands renoncent aux privileges électoraux qui leur étaient
dévolus par la Lettre de Saint Jacques. Cfr. Jacques de HEMRICOURT. Le Miroir des
nobles de Heshave. éd. C. de Borman et A. Bayot, T. |. Bruxelles. 1910, p. 303;
J. d’OUTREMEUSE., op. cir.. pp. 218-219.

(*%) Gilles le BOUVIER, dit BERRY, Le livre de la description des pays, éd. E. Hamy.
Paris, 1908, p. 109.

(&) A Utrecht, le 8 mai 1390. Cfr. C.Sr.L., T. V, annexe |, pp. 555-557.

(°?) ZANTFLIET, op. cit., col. 338. Chronique liégeoise de 1402, p. 415, Jean de
STAVELOT, Chronique latine, éd. S. Balau et E. Fairon, Chroniques liégeoises, T. 1,
Bruxelles. 1913, p. 95.

(**) ZANTFLIET, op. cit., col. 338.

(**) Le 20 juin 1392, modération de certains statuts criminels de la cité (cfr. R.C.Lg.,
T.2,n"97,p. 101), le 18 juin 1391, accord sur la poursuite des incendiaires et le droit de
bannissement. (Cfr. E. BACHA. Catalogue des actes de Jean de Baviére, in
B.S.AAHD.L. T. XII Liege. 1898.n°9, p. 34). Le 24 février 1394, ordonnance pour
I"administration de la ville et la police des vivres (R.O.P.L.. T. |, p. 369) et diverses
mesures concernant la ville de Saint-Trond.
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Bourgogne pour que celui-ci intervienne en faveur de commergants
liégeois retenus prisonniers dans le Rethelois (°*). En 1394, il met
un terme a la guerre qui |’oppose a I’archevéque de Cologne (°°). Ce
geste lui apporte |'approbation générale de ses sujets. Mais pas pour
longtemps. Il est un peu simple de croire que les Liégeois se sont
révoltés contre Jean de Baviere parce qu'il refusait de prendre les ordres
majeurs (°7), comme le laissent entendre de nombreux chroniqueurs
naifs ou mal informés. En réalité, cette révolte était plutot due au fait
que Jean de Baviére voulait imposer son autorité et donc disposer d'un
pouvoir absolu (°*). Pour arriver a ses fins, il avait a sa disposition un
formidable outil de pression : le tribunal de I’anneau du palais (**). C’est
par ce biais que Jean tenta d’asseoir son autorité sur les villes. C’est la
qu'il faut voir la racine profonde du conflit. Celui-ci éclate en 1395 :
c'est |'affaire de Seraing (°"). Notre but n'est pas de retracer ici I'his-
toire intérieure de la principauté de Liége pendant le régne de Jean de
Baviere : ce serait la refaire inutilement le travail de G. Kurth. On ne
peut toutefois faire abstraction des événements qui sont en toile de fond
de notre sujet (°'). L élu avait cité a | 'anneau du palais les habitants de
Seraing (°%). Cette citation provoque une émeute. La cité intervient et
empéche les échevins de prononcer leur sentence. L affaire dégénere a
un point tel que Jean de Baviere doit se réfugier a Diest (°*).

(**) A.E.L.. Chartes du Chapitre de Saint-Lambert n" 901.

(**) R.C.Lg., T. 3, n* 571, pp. 16-19.

(*7) Ce refus a été souvent interprété dans le sens ou Jean de Baviére avait I'intention
de se marier et de transformer la principauté de Liége en une possession personnelle et
heréditaire.

(**) Ce changement d attitude peut s'expliquer par le fait qu'étant tres jeune au début
de son regne, il avait voulu se concilier ses sujets.

(*“) Vieille institution a I'origine incertaine. présidée par I'évéque et taisant contre-
poids du tribunal des XXIL. Voir a ce sujet Fr. VRANCKEN. Aspects institutionnels du
pouvoir souverdin au quinzieme siecle :le tribunal de I Anneaw du palais et le tribunal de
la paix. in : Problematique de 1" histoire liegeovise. pp. 43-54.

(*°) Voir G. KURTH, L'origine des querelles entre Jean de Baviére et ses sujets.
L' affaire de Seraing en 1395, in: B.A.R.B.. Classe des lettres, n°9-10, Bruxelles, 1908,
pp. 485-509.

(°') Cette analyse pourrait toutefois étre revue en raison de documents diplomatiques
que Kurth n"a pas connus et qui ont été publiés notamment dans le T. 2 des Régestes de la
cité de Liége.

(°?) Pour des questions relatives aux droits d'usage dans la forét domaniale appelée
bois de la Vecquée. Cfr. ZANTFLIET, op. cit., col. 344-345. En méme temps étaient cités
les habitants de Saint-Trond et de Tongres.

(°*) ZANTFLIET, op. cit.. col. 345, Chronique liégeoise de 1402, p. 428 ; Jean de
STAVELOT. op. cir.. p. 98 Jean d’OUTREMEUSE, op. cir., pp. 230-231.
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C’est le premier des trois départs de 1'élu. Jean ne semble pas rencon-
trer d appui dans les autres villes du pays de Liége. A ce moment, Henri
de Hornes, ancien mambour, intervient et s’empare par surprise de la
ville de Maaseyck ; par ce fait, il donne al’élu un éventuel refuge pour le
cas ou il entreprendrait une expédition contre le pays (**). La guerre
parait imminente, mais tout se calme grace a la paix de Caster qui n’est
rien d’autre qu’un compromis (*%) et qui n’apaise en rien le conflit entre
I’autoritarisme de 1'élu de Liege et I’esprit démocratique de la cité. Au
cours des années suivantes, le conflit s’aggrave de plus en plus et
lorsqu’en 1396, des pillards allemands viennent ravager les environs de
Visé, on va jusqu’a accuser Jean de Baviere de complicité (°°). 11 doit
méme prouver sa bonne foi par un serment (°”). Quelle humiliation pour
un prince qui se voulait autoritaire !

Il nous semble intéressant d’envisager dans les détails la soustraction
d’obédience qui nous donne encore un exemple de I’opposition entre la
cité de Liege et son prince.

Depuis la mort de Clément VII et son remplacement par Benoit XIII,
la France tente divers efforts pour mettre fin au schisme. Au début, elle
essaie de faire abdiquer les deux pontifes, mais ces tentatives restent
sans succes. C’est pourquoi, le 27 juillet 1398, elle décrete la soustrac-
tion d’obédience a Benoit XIII. Or, pour rétablir I'union, il faut que
cette solution soit appliquée dans tous les pays catholiques. Aussi, c’est
pour cela qu’elle va s’appliquer a la faire admettre en-dehors de ses
frontieres et notamment a Liege.

De 1399 a 1405, 1'allégeance a Boniface 1X est interrompue dans le
diocese de Liege et le régime de la neutralité est adopté (°®) grace a une
action diplomatique frangaise que I’on peut décomposer en trois phases

(**) ... dominus Henricus de Perweis, ..., seizivit Ecke oppidum forte et bene
muratum ... ut ipse dominus Leodiensis ibi recursum suum si oporteret eum bellum
movere contra patriam suam. Cfr. Chronique liégeoise de 1402, p. 428. Confirmé par
Jean de STAVELOT, op. cit.. p. 98 et ZANTFLIET, op. cit., col. 345,

(*%) Le 29 décembre 1395. Cfr. R.O.P.L.. pp. 373-375.

(°*) ... ex eo quod quidum de communitute Leodiensi rationis expertes prefatum
Leodiensem dominum velut conscium illius fucti de Viseto inculpaverunt. Cfr. Jean de
STAVELOT. op. cit.. p. 99.

(°7) ZANTFLIET, op. cit., col. 345,

(°®) Non pas une adhésion a Benoit XIII comme le dit E. DEMOREAU, Histoire de
I'Eglise en Belgique. T. 4, Bruxelles, 1949 p. 35
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successives (*°). Au début du mois de juin 1399 (’°), une ambassade
frangaise arrive dans la principauté, avec la mission de gagner les
Liégeois aux idées de Charles VI (’!). A ceux-ci s’ajoutent aussi quel-
ques plénipotentiaires du comte de Namur et de la duchesse Jeanne de
Brabant (’?). En I’absence de Jean de Baviere, occupé a guerroyer aux
cOtés de ses parents en Frise (7%), ils décident de s’ adresser aux autorités
communales. Le 11 juin, aprés avoir entendu les différents émissaires,
la cité déclare se soustraire a 1’obédience du pape romain jusqu’au
rétablissement de I'unité dans I’Eglise (*). Satisfaits de leur mission,
les ambassadeurs s’en retournent pour en rendre compte au roi de
France. Sur leur chemin, ils parviennent encore a gagner a leur cause les
villes de Huy, le 16 juin, de Dinant le 18, et de Thuin le 21 (’%).
Néanmoins, on a outrepassé ses droits. En effet, de I’élu et du clergé il
n'en a pas été question lors de 1'assemblée du 11 juin. Et il fallait
s’ attendre a ce que Jean de Baviere réagisse, ce qu’il a fait en envoyant
une lettre a toutes les bonnes villes pour les empécher d’adhérer a cette
politique de neutralité (’®). Mais c’est en vain, car peu de temps apres, la
cité dépéche a Paris Bauduin de Montjardin et le bourgmestre Jean
Surlet du Lardier afin de conclure un accord avec Charles VI (7). Le

(*°) Les trois phases ont eté mises en relief par P. HARsIN, Liege enire France et
Bourgogne. in : Liege et Bourgogne. ..., Paris, 1972, pp. 196-202.

(7°) Chronique liégeoise de 1402, p. 440 ; Jean d’OUTREMEUSE. op. cit., p. 235. Parmi
ces ambassadeurs, on note Pierre Plaoul, docteur en théologie et originaire du diocese de
Liege.

(') Chronique liégeoise de 1402, p. 440; ZANTFLIET, op. cit., col. 354; Jean de
STAVELOT, op. cit., p. 102.

(") R.C.Lg.. T. 3, Liege, 1938, p. 53.

(™*) Chronique du régne de Jean de Baviére, éd. S. Balau et E. Fairon, Chroniques
liégeoises, T. 1, Bruxelles, 1913, p. 148. Cette chronique est, du reste, celle qui nous
fournit le plus de détails sur cette affaire, les autres se contentant d un bref résumé.

(™) R.C.Lg.. T.3,n°600, pp. 52-55. Apres de longues délibérations, I’éloquence des
ambassadeurs |'avait emporté, servie sans doute par des arguments en espéces sonnantes
et trébuchantes, comme le dit G. KURTH, La cité de Liége au Moyen-Age, T. 3,
Bruxelles, 1910, p. 22.

(") N. Vavrois, La France et le grand schisme d'Occideni. T. 3, Paris, 1900.
pp. 283-284. D’aprés les documents originaux conservés aux Archives nationales de
Paris (J.515 n® 20.5, 20.1, 20.4).

(’®) C’estce qu'on peut conclure d’une lettre de Bauduin de Montjardin datée du 27 ou
28 juin, a Pierre Plaoul, éditée par N. VaLois, op. cit.. T. 3, p. 285, note 1.

(") lls seront regus dans la capitale frangaise avec tous les honneurs et méme comblés
de cadeaux. Cfr. Chronique du religieux de Saint Denis, éd. M. Bellaguet. T. 2, Paris,
1842, pp. 690-691; ZANTFLIET. op. cit.. col. 354; Jean d’OUTREMEUSE, op. cit.,
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5 aotit 1399, le roi remet deux diplomes par lesquels il déclare qu’il a pris
note de ladécision de lacité de Liege et, par laméme occasion, lui promet
son aide et son appui contre tous ceux qui voudraient attenter en quoi que
ce soit a ses privileges, franchises, libertés et anciens usages ().

Toutefois, Charles VI sait qu’il n'a eu affaire qu'avec lacité et que le
clergé n’est intervenu a aucune reprise. D’ou la nécessité d’une seconde
ambassade (’®). Déja des le 12 septembre. semble-t-il. le clergé se
prononce pour la soustraction (*’), mais ce n’est que le 6 octobre que
I’élu, le chapitre de Saint-Lambert et les églises collégiales de la cité
décident finalement, aprés bien des résistances, de quitter 'obédience
de Boniface IX et d’observer la plus stricte neutralité (*').

Deux jours apres, 1'élu prend I’engagement de maintenir et défendre
les privileges de son clergé, surtout des collégiales, et de n’apporter
aucun changement dans la répartition actuelle des bénéfices dont les
titulaires sont maintenus (**). Le 18 mars 1400, il expose, de concert
avec le clergé et les bonnes villes du pays de Liege, les raisons qui 1’ont
déterminé a se soustraire a I’autorité du pape romain (**). Enfin, le
24 mars de la méme année, le clergé de Liege adhere a cet acte et
I’approuve (*%).

Pourquoi les Liégeois se sont-ils soustraits a I’obédience de Boni-
face IX ? Les motifs fournis par le clergé le 18 mars 1400 ne veulent pas

pP. 235-236. Le fait qu’on ait choisi Bauduin de Montjardin n’est pas étonnant car lequel
estoit au roi de France, chevalier et de sa chambre. Cfr. ). FROISSART. Chroniques, éd.
J. Kervyn de Lettenhove, T. XVI. Bruxelles, 1872, p. 239.

(" R.C.Lg.. T. 3, n° 601, pp. 55-56 et n® 602, p. 57.

(") Elle arrive a Liége au début du mois de septembre. Cfr. Chronique du régne de
Jean de Baviére, p. 149.

(*°) LaChronique du régne de Jean de Baviére, p. 148, est la seule qui nous livre cette
date.

(*) Id.. p. 148-149, R.C.Lg.. T. 3, n" 604, pp. 57-60; S. BORMAN>, Natice d'un
cartulaire du clergé secondaire de Liege. Bruxelles, 1873, pp. 40-42, n" 58.

(*2) S. BORMANS, op. cit., n° 59, pp. 42-43.

(**) Edité par E. MARTENE et U. DURAND dans : Thesaurus novum anecdotorum, T. 2,
Paris, 1717, col. 1250-1263 et résumé par S. BORMANS, op. cit.. n® 60, pp. 43-44;
Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 149.

(**) S. BORMANS, 0p. cit., n°61,p.44;C.51.L., T. 6,n°832, p. 157. C'estici que se
situe une troisieme ambassade (cfr. P. HARSIN, op. cit.. p. 199). Début avril 1400, elle
apporte une lettre de Charles VI qui déclare s’engager a apporter aide et protection
au chapitre et au clergé de Liege dans le cas ou on leur chercherait noise pour
leur soustraction a I'obédience du pape de Rome. Cfr. C.St.L., T. VI, annexe 32,
pp. 386-387.
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dire grand chose. [l y a certainement dans le clerge liégeois des hommes
qui pensent sincerement que la soustraction est un moyen normal et
honnéte pour forcer les papes a faire quelque chose pour I'unité de
I’Eglise, mais on peut se demander s’ils sont nombreux. Pour nous, les
principaux motifs sont plutdot de nature politique. En effet, dans cette
affaire ecclésiastique par excellence, on a constaté I'ingérence de
la cité. Ne devrions-nous pas voir ici encore une fois, I’ambition de
la ville de Liege d’exercer sur tout le pays une espece d’hégémonie et
de se développer comme une autorité indépendante du pouvoir de
I'évéque (*%)?

Quant a Jean de Baviére, si, au début, il semble ne pas vouloir
accepter cette soustraction (*°), il n'est cependant pas homme a sacrifier
ses intéréts a ceux du pontife (*7), n’étant pas en mesure de résister a ses
sujets. De plus, son accord a cette politique ne peut étre vu que comme
la suite logique de sa politique d’alliance avec ses parents et surtout au
puissant duc de Bourgogne, Philippe le Hardi (**).

Des lors, comme le pape n'a plus autorité dans le diocese, c’est a Jean
de Baviere qu’il appartient de conférer les bénéfices. 1l ne faut pas
croire que cette soustraction favorise 1'élu de Liege. car la cité s’est
réservé un contrdle sur I’octroi des bénéfices et elle devraratifier tout ce
que I’élu fera dans ce domaine (*°). Les revenus pontificaux sont
confisqués. Tous les biens ou autres émoluments appartenant au pape, a
ses cardinaux et a tous ceux qui n’acceptent pas cette décision sont
confisqués et partagés entre 1’élu et la cité (°°).

Cependant, certaines bonnes villes commencent a prendre peur,
d’une part, du tribunal de 1’Anneau du Palais et, d'autre part, de
I" « impérialisme » grandissant de la cité de Liege. C’est de Huy que part
le mouvement. Elle est citée a 1"’Anneau du Palais en 1400. Loin de
comparaitre, les Hutois convoquent les bonnes villes (sauf Liege) a
Waremme, afin de conclure une alliance défensive contre I'Anneau et la

(**) Voir aussi G. KURTH. op. c¢ir.. T. 3. pp. 129-135.

(**) Sans doute parce qu’il a prété un serment de fidélit¢ a Boniface IX.

(*7) N. VaLrots, op. cit.. T. 3, p. 285.

(**) C’est lui qui avait été le promoteur de la soustraction décrétée en France en 1398.

(*) R.C.Lg.. T. 3, n° 600, pp. 52-55 (11 juin 1399) et n° 604, pp. 57-60. (6 octobre
1399).

(°%) Ibid. ; Jean d'OUTREMEUSE, op. cit., p. 236, Chronique du régne de Jean de
Baviére. p. 150.
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cité. Mais cette conférence n'a pas les résultats escomptés : seuls, les
Dinantais et les Maestrichtois donnent leur accord.

Des lors, il ne reste plus aux Hutois qu'a venir se justifier a Liege, non
devant le prince comme on aurait pu le croire, mais devant le Conseil de
la cité (*'). Celle-ci va encore plus loin : au début de I'année 1402, elle
somme Jean de Baviere de proscrire 52 bourgeois de Saint-Trond qu’il
avait cités a I’ Anneau du Palais (°%). On voitdonc ici la volonté de la cité
de mettre la main sur cette juridiction.

La réaction des bonnes villes est imminente : le 13 mai 1402, elles
concluent un pacte contre 1I’élu et contre la cit¢ de Liege, pour se
défendre des appels au tribunal de 1I’Anneau du Palais (**) et cela, a
nouveau a I’instigation de la ville de Huy (°%).

Malgré cela, les Liégeois condamnent vingt-quatre Trudonnaires (**).
De son coté, Jean de Baviere, irrité de cette intervention des Liégeois
dans des affaires qui lui reviennent de plein droit, et peut-étre inquiet
de la tournure des événements, quitte une seconde fois la cité, le
14 septembre 1402 (*°). Le pouvoir est donc ainsi dans les mains des
haidroits (°7). Ce conflit dure un peu moins d’un an. Henri de Perwez est
nommé mambour (**): 1"élu essaie. par des négociations avec les autres
bonnes villes, de mettre un terme a cette crise (**). Cependant, a Liege

(°Y) Id.. col. 358.

(**) G. KURTH, op. c¢it.. T. 3, p. 26.

(") R.C.Lg.. T. 2, n" 108, p. 109-110.

(**) Chacune des villes citées dans le pacte doit s’engager envers Huy a ne
pas conclure de paix ni avec I'évéque. ni avec la cité concernant I’ Anneau du Palais
Cfr. R.C.Lg.. T. 2. n" 109, p. 110.

(**) Jean de STAVELOT. Chronique. éd. A. Borgnet. Bruxelles. 1861, p. |7

(*®) ZANTELIET, op. cit.. col. 361 : Jean de STAVELOT, Chronque latine. p. 103 1 1b..
Chronique, p. 18.

(°") Nous avons consacré plus loin un chapitre aux haidroits. Sur |'étymologie encore
incertaine de ce nom, voir G. KURTH, op. c¢it.. T. 3, appendice Il. pp. 365-366. et J
LEJEUNE, Liege et son Pays.... p. 348.

(*") ZANTFLIET, op. cit.. col. 361 ; Chronique du regne de Jean de Baviere, p. 151
Jean de STAVELOT, Chronique, p. 18.

(°*) Il les convoqua a Huy (Jean de STAVELOT, Chronique latine. p. 102) et, le 28 aoat
1403, Huy, Saint-Trond et Maestricht promettent une aide a Jean de Baviere contre lacité
de Liege. Cfr. Analyse dans R.C.Lg.. T. 3. n" 630, p. 76. L original est perdu mais une
copie se trouve a la bibliotheque du comte d’Qultremont a Warfusée dans le Paweilhar
n” 42, Nous n'avons malheureusement pas pu le consulter car il semble mal classé. [l en
sera de méme pour tous les actes renseignés sous cette cote
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méme, on voit apparaitre un parti de modérés, qui ne demande qu'a
s’entendre avec le prince ('°°). En outre, le chapitre refuse de reconnaitre
Henri de Perwez qui a été nommé mambour sans son consentement.

Aussi, grace aux éléments modérés et a la résistance du chapitre, la
tentative des haidroits se solde par un échec. Un accord est signé a
Tongres le 28 aoit 1403 : c'est la paix des XVI ou paix de Tongres ('°').

b. La rupture

Si la paix des XVI est un nouveau compromis, elle ne fait pas moins
que de consacrer la victoire de 1'¢élu sur les prétentions des haidroits.
Une enquéte devra étre menée pour déterminer qui sont les fauteurs de
troubles afin de les punir (*°?). L'élu va assouplir sa politique envers les
villes qui lui ont été fideles. Déja le 19 juillet 1403, il avait affranchi la
ville de Huy des citations a 1'Anneau du Palais ('°%). Il réaffirme cet
affranchissement le 28 aoat et I'étend méme aux villes de Maestricht et
St-Trond. pour les bons et agréables services et loyautez que noz
bonnes villes... nous ont souventesfois faictz et a notre pays, et que nous
espérons encore avoir d’icelle... (*°*). Le 7 octobre, les résultats de
I’enquéte menée par les XVI pour désigner les fauteurs de troubles sont
connus : vingt haidroits sont bannis et proscrits a perpétuité ('°%). Le
28 du méme mois, I’élu, le chapitre et le conseil de la cité s’engagent a
ne jamais tolérer le retour des condamnés ('°¢).

La paix des XVI devait théoriquement fixer les limites du pouvoir
entre le prince et la cité et, de ce fait, stabiliser la situation par un
reglement minutieux des institutions judiciaires de la principauté qui
avaient été le point d'accroc depuis un peu moins d'une décennie. Mais
I'accord qu’avait amené cette paix ne fut que de courte durée, car les

('°°) Les exactions des haidroits, la séquestration des chanoines n’ont pu étre sans
influence sur ce mouvement.

(**"y R.O.P.L.. pp. 379-398.

('°%) Id.. pp. 387-388.

('°%) E. FAIRON, Chartes confisquées aux bonnes villes du pays de Liége et du comté
de Looz aprés la bataille d’ Othée, Bruxelles, 1937, p. 212.

(') R.O.P.L.. p. 379.

('°%) Ils ont pris la fuite avant la lecture de la sentence. Cfr. ZANTELIET, op. cit., col.
363-364 ; Jean de STAVELOT, Chronique. p. 34 . Chronique du régne de Jean de Baviére.
p. 155.

(") RC.Lg.. T.2.n" 113, p. 113,
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Liégeois, apres quelques mois de tranquillité, vont connaitre de nou-
velles déceptions.

Une fois ’opposition balayée, Jean se croit le maitre absolu. Des lors,
ce n’est plus seulement la cité de Liege, mais toutes les bonnes villes
qu’il se met a dos. Tout d'abord, il fait poursuivre les haidroits bannis.
L’un d’eux est capturé a Mouzon, en terre frangaise : c’est Laurent
Lambert, boucher, ancien maitre de la cité, qui est décapité le 20 avril
1404 ('°7). Le 18 novembre a Saint-Trond éclate une insurrection a la
suite de I’établissement d'un nouvel impodt; la ville est séverement
punie ('“®). Des lors. toutes les bonnes villes prennent peur et. le
1*" décembre. elles renouvellent leur confédération dans le but de
défendre leurs privileges ('%%).

C’est en 1405 que Jean de Baviére va consommer la rupture définitive
avec son peuple et cela, sur trois points précis. La mort de Philippe le
Hardi, l'instigateur de la politique de soustraction d'obédience en
France et a Liége, avait rendu a Jean de Baviére une certaine liberté de
mouvement dans la question du schisme : il avait décidé de se replacer a
nouveau dans I’orbite de Rome. A cet égard, il semble que 1'élu ait agi
de sa propre autorité et traité seul avec la curie pontificale (*'). C'esten
tout cas le reproche que lui firent ses adversaires (*'').

Le deuxieme point concerne le tribunal de I’Anneau du Palais. Le
5 janvier 1405, par la déclaration de I’ Anneau du Palais (''?), I’élu fixe
les cas ou I’on peut étre traduit devant ce tribunal et réaffirme par
la méme occasion son existence. De plus, Jean de Baviere trahit ses
accords avec les villes de Huy, Saint-Trond et Maestricht en les re-

('°7) L. DOUET D'ARCQ, Choix de pieces inédites relatives au regne de Charles VI.
T. 1, Paris, 1863, pp. 265-267. Auparavant, le 8 octobre. Nicolas Blancmoine, lui aussi
proscrit, fut pris et décapité. Cfr. Chronique du régne de Jean de Baviere, p. 158.

('°*) Voir la sentence dans F. STRAVEN, /nventaire analytique et chronologique des
archives de la ville de Saint-Trond, T. |, Saint-Trond. 1886, p. 128.

('°®) Jean de STAVELOT, Chronique, p. 79. L’acte est publi¢ dans R.C.Lg.. T. 3,
n® 637, pp. 81-87.

(*'®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 159.

(''') Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 159 ; Jean de STAVELOT, op. cil..
p. 96,; ZANTFLIET, op. cit., col. 366.

(*'?) Edité dans J. RAIKEM, L. POLAIN et S. BORMANS, Coutumes du Pays de Liége.
T. 2, Bruxelles, 1873, n® XXX, pp. 129-132.
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plagant sous la juridiction de cette institution (‘'*). Le cinquieme article
de cet acte juridique donne une puissance inouie aux tribunaux épisco-
paux : personne ne peut géner I’enquéte et son action, ni entraver
I’exécution des jugements (''*).

Enfin, les alliances existant entre 1'élu et sa famille 1’entrainerent
trop souvent dans des guerres ou le pays de Liege ne trouvait pas
toujours d’intérét. Il avait souvent aidé son pere le comte de Hainaut,
de Hollande et de Zeelande, contre ses sujets révoltés en Frise (''%).
Mais c’est surtout en France que 1’élu avait été amené a seconder les
visées ambitieuses des ducs de Bourgogne dans leur lutte contre le duc
d’Orléans. Il intervint la premiére fois en décembre 1401, quand
Philippe le Hardi lui demanda de venir lui préter main forte (*'®). Le
conflit n’eut pas lieu et I’élu revint a Liege le 23 janvier 1402 (''7).

La deuxieme intervention fut plus importante. Les Liégeois étaient
devenus pro-orléanais (''®) alors que Jean de Baviére restait fidele a son
beau-frere Jean sans Peur. En juillet 1405, Jean se rendit a Paris a la téte
de troupes considérables (''?), mais il n’eut pas a intervenir, du fait
qu’une paix avait été conclue entre les deux princes rivaux ('2°).

(") ... si alcunnes des bonnes villes de Huy, Saintron, Treit ou aultres, excepteit lu
citeit, avoient alcunnes lettres qui données les fuissent de part monsaingnor ou aultres.
par lesqueilles vosissent estre exens dedit appeal. que teilles lettres soient cassés et de
nulle valeur. Cfr. ibid., p. 131.

(*'*) 1d., pp. 130-131.

("'*) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 148.

(*'®) Lereligieux de Saint-Denys (Chronique, éd. Bellaguet, T. 3, Paris, 1840, p. 15)
nous dit qu'il amena avec lui sept mille hommes, si pas plus, chiffres exagérés, bien sir,
comme le sont en général tous ceux des chroniqueurs de 1'époque. La preuve nous est
donnée par deux piéces datées des 24 février et 6 mai 1402, qui fournissent une liste des
personnes ayant répondu a I'appel du duc. Parmi eux se trouvait Monseigneur I’ evesque
de Liége, en sa compagnie 5 chevaliers et 45 escuyers... (B.N.P., collection Bourgogne,
T. LIV, fol. 41 et 55). L'armée de Philippe le Hardi au complet ne depassait pas
620 hommes (A.D.C.0., liasse B, 11 738, compte du trésorier Jean Chousat de 1402).

("'") E. PETIT, [tinéraire de Philippe le Hardi et de Jean Sans Peur, ducs de Bour-
gogne (1363-1419), Paris, 1888, p. 321.

(*'*) Voir A. MINDER, La rivalité Orléans-Bourgogne dans la principauté de Liége.
Liege, 1973, pp. 51-53.

("*®) Jean de STAVELOT (Chronigue. p. 95) nous donne le chiffre de 900 hommes
tandis que, pour Jean Juvenal des URSINS (Histoire de Charles VI, éd. Godefroy, Paris,
1653, p. 432) il y en a eu plus de 2.000.

('*°) Toutefois, Jean de Baviére et ses principaux conseillers furent largement récom-
pensés par des cadeaux en or et en argent. Cfr. A.D.C.0., liasse B 1543, compte de Jean
Chousat de 14035, fol. 130.
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On ne pouvait que s’inquiéter de ces résurgences de |’autoritarisme
princier. Jean avait surestimé sa puissance. Il venait de compromettre ce
que la paix des XVI aurait pu lui apporter, a savoir régner en bonne
entente avec son peuple. Dés lors, les événements allaient se précipiter.

CHAPITRE 3 : La révolte des haidroits (1406-1408) ('*')

a. La déchéance de Jean de Baviére

Le maladresses de Jean de Baviere n’avaient fait que rendre plus
populaire le parti des haidroits. Ces derniers, quoique bannis pour la
plupart, allaient, par I’intermédiaire de leur famille et de leurs amis,
exploiter admirablement 1’inquiétude qu’avaient suscitée les mesures
de 1'élu. Ils n’avaient jamais désarmé et entretenaient dans les villes
un climat quelque peu insurrectionnel ('??).

Il fallait néanmoins aux villes un chef assez puissant pour contre-
carrer le pouvoir de I’élu. Ce chef sera bien siir la cité de Liege, qui
n’avait pas ’intention de laisser I’emprise du prince s’étendre sur le
pays a son détriment. Elle affranchit sans consultation de 1I’¢lu les
principales villes des appels a I’Anneau du Palais et, en signe
de reconnaissance, celles-ci lui promettent aide et assistance perpé-
tuelles ('2%).

D’aprés Jean de Stavelot, la réaction de Jean de Baviere fut immi-
nente : L'an XI11I€ et six, aprés Paske ('**), soy partit monsangeur de
Liége, por matalant... ('*°). 1l se réfugie a Maestricht, ou il fait suivre

('?') Cet événement est en général appelé schisme de Thierry de Perwez. Mais le
mot schisme convient-il bien dans ce cas ? C’est plutot dénaturer le véritable caractere
de la querelle entre Jean de Baviere et ses sujets Le mot schisme a un sens trop restreint
et ne s applique en général qu’a des événements ecclésiastiques. Or, le conflit est bien
avant tout politique et la situation religieuse n’avait fait que suivre le mouvement.
D’ou nous avons préféré le terme révolte.

('??) Jean de STAVELOT, op. cit.. p. 97 Chronique du régne de Jean de Baviére,
p. 159.

('?%) Les fonctionnaires bourguignons, chargés du tri des chartes liégeoises aprés la
bataille d"Othée, ont relevé celles scellées successivement par Thuin (4 avril), Dinant et
Huy (14 avril), Tongres, Couvin, Fosses, Looz, Bilzen et Herck. Cfr. R.C.Lg., T. 2,
pp. 115-118, n® 115 a 117.

('**) Le 11 avril.

('2*) Jean de STAVELOT, op. cit.. p. 96.



— 159 —

peu de temps aprées 'officialité ('2¢). Des tentatives de réconciliation,
menées par des modérés avec a leur téte Jean 1V de Rochefort-Agimont,
échouent. Et pour cause : 1'élu ne demande pas moins, comme condition
a son retour, que la restitution intégrale de ses pouvoirs (‘7).

La derniere étape dans la lutte de la cité contre le prince va étre
franchie : comme Jean IV de Rochefort-Agimont refuse le poste de
mambour que lui avaient offert les états le 6 septembre (2*), ¢’est Henri
de Hornes, seigneur de Perwez, qui est choisi le 26 septembre ('*°). Le
choix est important, car non seulement il consacre la déposition de Jean
de Baviere, mais aussi I’¢élection de Thierry de Perwez comme nouvel
évéque ('39).

Les raisons pour lesquelles Jean de Baviere a été déposé sont les
suivantes : Come hault et poissant signeur Jehan de Bavieres, jadis
nostre eslut de Liege, par conselhe forconselhiéz, senz cause de rayson
et senz sor chu a nous riens a demonstrer, ja demy an passeit, se soit
departis a toute sa court spirituelle, issus de nous la cité, en laquelle ilh
par droit deubt astoit redevable de tenir son principal siege de majesteit
et pour avoir la recour principal de tous cas afferans a sa jurisdiction
spirituelle, et comment, oultre chu, il at, encontre de nos franciese,
priviléges, status et anchiens usages, soy est noveal penneit et at
attempteit chouses plusieurs grosses et enormes adrechantes... ('*').

Il est un point important sur lequel nous voudrions insister : le
protocole initial de cet acte, rédigé au nom de commun paiis delle
evesquée de Liege et delle conteit de Looz comprend le nom de quinze

('2%) Ibid. ; ZANTFLIET, op. cit., col. 366.

('2") ZANTFLIET, op. cit., col. 367 ; Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 161.

('2*) Ibid. ; Jean de STAVELOT, op. cit., p. 98.

('*°) Lachronologie de ces événements est difficile a établir. En effet, déjale 14 etle
16 juillet 1406, Jean de Baviére faisait savoir que les seigneurs de Perwez et de
Montjardin I'avaient trahi (analyse de ces actes dans R.C.Lg.. T. 3, n* 643 et 644,
pp- 89-90). Il est dommage que nous n’ayons pu consulter ces documents (Paweilhar
n°42 de la bibliotheque du comte d’Oultremont), qui auraient peut-étre pu nous apporter
des renseignements sur les motifs qui ont poussé Henri de Hornes a quitter le parti du
prince, ainsi que des renseignements chronologiques sur cette période.

("*®) R.C.Lg., T. 3, n° 645, pp. 90-94 ; E. SCHOOLMEESTERS, Notice concernant un
manuscrit de I’ancienne abbaye de Saint Jacques, relatif au schisme de Thierry de
Perwez 1406-1408), in: B.C.R.H., 4°sér., T. 15, Bruxelles, 1888, n° |, pp. 28-31. Sur
cet acte considéré comme révolutionnaire, voir J. LEJEUNE, La principauté de Liége de
1390 a 1418, pp. 141-142,

(") RC.Lg..T.3. p.9l.
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bonnes villes autres que Liege, parmi lesquelles figurent Saint-Trond et
Maestricht, restées pourtant aux mains de Jean de Baviéere. Les raisons
de la fidélité de ces deux villes ne sont pas connues. Pourtant elles
avaient aussi de bons motifs de se liguer contre le prince : I'une s’était
rebellée en 1404 et avait été séverement punie ; elles avaient toutes deux
été replacées en 1405 sous la juridiction de I’ Anneau du Palais.

En ce qui concerne Saint-Trond, il semble qu'elle ait cherché, en
s abstenant de participer a I'élection de Thierry de Perwez, a s attirer les
bonnes graces de Jean de Baviére, qui aurait des lors peut-étre adouci sa
sentence de 1404. En tous cas, comme on le voit dans un acte du 28 aofit
1406, elle était en négociations avec lui a ce sujet ('*?). Mais ces
tractations n’aboutirent pas, a cause de la guerre.

Le cas de Maestricht est plus difficile. On sait que la ville ne relevait
que pour moitié de I'évéque de Liege, 1'autre moitié appartenant au duc
de Brabant ('**), ce qui lui donnait droit a une situation spéciale,
clairement exprimée dans une charte de février 1283 ('**). Peut-étre
a-t-elle été flattée de servir de refuge a Jean de Baviere? De toutes
fagons, elle adopta une attitude de neutralité des le 20 octobre 1406 ('*%).

Jamais les villes de Saint-Trond et de Maestricht n’ont ratifié 1’acte
du 26 septembre 1406 ('*°) et, si leur nom figure dans le protocole
initial, ce n'est que pour donner plus de poids a cet acte révolutionnaire.

Apres 1'élection, deux décrets sont abrogés. Le 27 septembre, les
haidroits qui avaient été bannis en 1403 sont autorisés a revenir (**7);
le 28, le tribunal de 1’Anneau du Palais est supprime ('*%).

(*?) C. PioT, Cartulaire de I'abbaye de Saint-Trond, T. 2, Bruxelles, 1874, p. 178.

('**) Depuisle 12 novembre 1204. Cfr. A. UYTTEBROUCK, Le gouvernement du duché
de Brabant.... T. 1. Bruxelles. 1975, p. 62.

(') Editée par J. Dt Ras. Histoire de Maestricht, Louvain, 1899, pp. 126-139.

(**) G. D. FRANKINET, Les siéges de Maestricht en 1407 et 1408, in : P.S.H.A.L.,
T. 1, Maestricht, 1854-1855, annexe 1, pp. 228-229 : aucun Maestrichtois ne pouvait
prendre parti dans cette lutte sous peine de perdre soit le droit de cité pour les bourgeois,
soit une peine allant de la confiscation des biens a la condamnation a mort pour les autres.

(*®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 163 ; ZANTFLIET, op. cit., col. 369.

(*") E. SCHOOLMEESTERS, op. cit., p. 29. Cet auteur reproduit une dissertation
juridique intitulée : Relatio schismatis quod fuit in Leodio inter Johannem de Bavaria,
electum Leodiensem et Theodoricum de Perwez intrusum per populum, dissertation
essayant de prouver que |’élection de Thierry est nulle. Nous renverrons toujours a ce
titre.

(**®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 164.
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b. Le parti des haidroits

Une constatation s’impose d'emblée : c’est en général lorsque les
haidroits occupent les fonctions de bourgmestres de la cité que des
troubles avec le prince éclatent. C’est a ces fonctions importantes qu'il
était plus facile de contrecarrer le pouvoir de I’évéque. En 1395, lors de
I'affaire de Seraing, Piron le Robeur et Gilles de Bierset occupent ces
postes ('*°) et suscitent les troubles qui empécheront le tribunal de
rendre son jugement. Ils faisaient figure de haidroits avant la lettre :
seuls, ceux qui se sont opposés au prince-évéque a partir de 1403 ont
regu cette appellation ('*°). En 1398, les postes sont occupés a nouveau
par Pierre le Robeur ('*') et Bauduin de la Roche, que nous retrouverons
plus tard. Jean de Baviere les a sommés de lever et d’armer des troupes
dans les plus brefs délais pour combattre le duc de Gueldre. Ceux-ci
mettent dans I’accomplissement de cette tache une lenteur incroyale qui
permet au duc de Gueldre de faire une razzia en Hesbaye et dans le
comté de Looz ('*?). Aussi, Jean de Baviere les accuse-t-il de négli
gence et, malgré leur défense, ils sont destitués et remplacés par Jacques
de Wez et Jean de Seraing.

C’est surtout a partir de 1400 que des haidroits se retrouvent aux
postes de bourgmestres. Ils vont occuper ces fonctions pendant quatre
ans ('**) et cela entrainera de nombreuses querelles qui aboutiront dans
un premier temps au départ de Jean de Baviere et ensuite a la paix de
Tongres du 28 octobre 1403, qui consacre la victoire du prince. Le texte
de I'enquéte menée pour déterminer les fauteurs de troubles, rendu
public le 7 octobre 1403, n’est pas connu. On possede par contre encore
la version flamande de 1’acte par lequel les Liégeois s’engagent a ne
jamais tolérer le retour des bannis ('**). Cet acte nous donne une liste
tres révélatrice des noms des haidroits. En outre, il faut ajouter que
les chroniqueurs contemporains nous présentent aussi une liste, mais

('?°) Jean d"OUTREMEUSE. op. cit., p. 230.

('“%) ZANTELIET, op. cit.. col. 361 ; Jean de STAVELOT, Chronique latine. p. 103;
Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 150.

('*") Il achevait le mandat de Jean Le Coq tué accidentuellement.

('*?) ZANTFLIET, op. cit., col. 353 ; Jean d’OUTREMEUSE, op. cit.. p. 234.

('**) En 1400 : Pierre le Robeur et Renouart du Pontd'Avroy ; en 1401 : Bauduin de la
Roche avec un inconnu ; en 1402 : Jean Surlet et Jacques Badut : en 1403 : Bauduin de la
Roche et Laurent Lambert.

(" R.C.Lg.. T. 3. n" 634.pp. 78-80.
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incomplete et avec quelques fois des modifications par rapport au

document officiel (**3).

Dans celui-ci, vingt noms sont cités ('4¢) :

1. Laurent LAMBERT (ou LAMBORTE), boucher, bourgmestre de la cité
en 1403, destitué, exécuté le 20 avril 1404 ('47).

2. Jacques BADUT (ou BADDON), paveur, bourgmestre en 1402, pas-
sait aux yeux de ses ennemis pour un fourbe, un concussionnaire, un
débauché et un amateur de sciences occultes ('*?). Rappelé en 1406,
il est de nouveau bourgmestre en 1407 (*4%). Exécuté apres la bataille
d’Othée a Maestricht ('%°).

3. Mathonet de FLEMALLE, magon ('*').

4. Elias de FLEMALLE, son frére, macon ('5?), décapité en 1408 ('**).

5. Gilles MALCHAIR, meunier ('5%).

6. Jean de HODEIGE, boucher ('5%). Il rachéte sa vie a la bataille
d’Othée ('°°).

7. Jean de la BERWINNE, charpentier ('*7).

8. Laurent HURTIN, son frére, charpentier ('3%).

9. Nicolas BLANC-MOINE, boucher ('*%), décapité le 8 octobre
1403 (1¢9).

("*%) La Relatio schismatis (pp. 13-14) est a cet égard la plus précise. Les autres
chroniques telles celle de Jean de STAVELOT (Chronique, p. 34), celle du regne de Jean
de Baviere (pp. 156-157) ou encore celle de ZANTFLIET (col. 363) se contentent soit de
reproduire celle de la relatio, soit de les citer de mémoire (cfr. ZANTFLIET, op. cit..
col. 363 : Aliorum nomina brevatis causa (ascribere) supersedeo).

(**®) Nous complétons ces noms par des informations données principalement par la
Relatio schismatis et quelquefois par les autres chroniques.

(**") Voir plus haut.

("*®) Relatio schismatis, p. 13.

("*%) Id., p. 24 ; Jean de STAVELOT, Chronique. p. 104.

('3°) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 201.

('*') La Relatio schismatis (p. 14) |'appelie Mathias et Jean de STAVELOT (op. cit..
p. 34) lui donne le prénom de Malchoir.

('*?) Relatio schismatis, p. 14.

('3%) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 201.

('**) Relatio schismatis, p. 14.

('*%) Ibid.

('*%) O. THIMISTER, Cartulaire ou recueil de chartes et documents inédits de I’ église
collégiale de Saini-Paul, Liege, 1878, pp. 356-358.

(**") Relatio schismatis, p. 14.

(***) Ibid., mais avec le nom de Gilles de la Berwinne.

('*%) Ibid.

('%°) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 158.
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10. Renier le HARDI, cordonnier ('¢').

11. Gilles LAMBERT (ou Lamborte), fils de Laurent, précité ('°%).
Prisonnier a la bataille d’Othée, se donna la mort ('°®3).

12. Jean de PRE(Z).

13. Arnould STEEN ('%%).

14. Arnould le JEUNE, fevre ('°%), exécuté apres la bataille ('®°).

15. Mathias d’OREYE, dit le tigneux.

16. Mathias de GLAIN, chanoine de Ste Croix, curé de St Servais.
Retenu prisonnier trois ans par |’archevéque de Cologne, s'évadaet
revint a Liege ('*7).

17. Jean de VILLERS, clerc du métier des charpentiers.

18. Henri de GRACE, clerc.

19. Lambert GREGOIRE, docteur en droit et en loi, bourgmestre
en 1407 en attendant le retour de Jacques Badut (prisonnier
en France), avocat a la cour de Liége, conseiller de Jean de
Baviere ('*®). Rappelé en 1406, devient le conseiller intime de
Thierry de Perwez ('®”). Chef tres important de ce parti, c’en est un
des rares rescapés. Ses ennemis le faisaient passer pour malveil-
lant, cupide, amateur de sciences occultes ('7°).

20. Bauduin de la ROCHE, écuyer. Bourgmestre en 1397, 1401 et
1403 ('7'). Tué a la bataille d’Othée ('7?).

A ce moment, la plus forte opposition au prince vient des métiers a
qui la noblesse, depuis 1384, a abandonné ses privileges électoraux. On
ne s’étonnera donc pas que la majorité des haidroits soit issue des
métiers. En 1406, un changement important s opeére : une grande partie

('*") Relatio schismatis. p. 14.

('*?) Ibid.

('®’) Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 201.

(***) 1l s’agirait peut-étre d’Arnould Etienne (STEPHANI), ancien chanoine de Saint-
Martin, cité par la Relatio schismatis. p. 14.

(***) Appelé aussi Arnould de Hemricourt. Cfr. Relatio schismatis, p. 14.

('*®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 202.

('*") Relatio schismatis, p. 14.

('*) Id., p. 13.

(') R.C.Lg.. T. 2, n° 121, p. 120.

(") Relatio schismatis, p. 14.

(*"") Jean d’OUTREMEUSE, op. cit., p. 232, ZANTFLIET, op. cit., col. 347;
E. PONCELET, Inventaire analytique des chartes de la collégiale de Saint-Pierre a Liége,
Bruxelles, 1906, n° 344, pp. 129-130; Jean STAVELOT, Chronique. p. 18.

('"?) Jean de STAVELOT, op. cit.. p. 119.
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de la noblesse qui, jusque la. faisait partie des modérés et essayait
souvent, de concert avec les ecclésiastiques, de jouer un role de média-
teur, se tourne vers les haidroits. Les raisons de ce changement sont, a
notre avis, de deux types. D’une part, lorsque Jean de Baviere, en 1406,
s’était retiré a Maestricht, de nombreux nobles, partisans de la paix,
conduits par Jean IV de Rochefort-Agimont, lui avaient demandé son
retour. Mais Jean ne voulait faire aucune concession. Devant cet autori-
tarisme, les modérés hésitent a se rallier a I’opposition. Mais, c’est ce
que feront quand méme un grand nombre d’entr’eux.

D’autre part, I’ambition joue : certains espérent, par cette prise de
position, augmenter leurs domaines ou accéder a des charges plus
importantes.

Voila pourquoi, le 26 septembre, quatre grands scellent de leur
propre sceau la charte d’élection de Thierry de Perwez, au nom de tous
les barons et chevaliers du paiis delle evesquiet de Liége et conteit de
Looz. Ils’agitde Jean IV, sire de Rochefort etd’ Agimont, Bauduin, sire
de Diepenbeeck et de Montjardin. Jean Surlet. seigneur d'Aldenhoven
(Vielcourt) et Jacques de Gothem, seigneur de Herck ('"’).

D’autres grands seigneurs viennent les rejoindre tels Jean de Seraing,
seigneur de Houtain-Saint-Siméon, Jean Botier de Fexhe, Gilles
Surlet, Jean de Welen, Guillaume de Waroux, tous chevaliers ('7*), ou
encore Evrard de la Marck, seigneur de Lummen, Arenberg et Neuf-
chateau ('7%) et un grand nombre de nobles d’origine plus modeste
comme Sandre le Moine de Rosmel ('7°), Jean de Tourinnes, chargé de
la garde du chateau de Huy.

On constate donc le changement qui s’est opéré depuis 1403 : parmi
les nobles cités ci-dessus, trois figuraient parmi les signataires de la
paix des XVI et faisaient partie de la commission chargée de découvrir
les haidroits fauteurs de troubles ('"7).

(') Cfr. R.C.Lg., T. 3, p. 94.

('7*) Ces noms sont donnés par une lettre de Robert de Baviere datée du 23 mai 1407,
dénongant les contestataires de 1'élection de Jean de Baviere. Cfr. J. CHMEL, Regestu
chronologico-diplomatica Ruperti regis Romanorum..., Francfort-sur-Main, 1834,
n° 2314, pp. 142-143.

(') 1l recevra la garde de la prévoté et du chateau de Bouillon. Cfr. R.C.Lg., T. 2,
n° 120, p. 120.

('7®) 1l sera nommé chatelain ou haut officier du chateau de Franchimont. Cfr. id.,
n® 118, pp. 118-119.

(*’") Gilles Surlet, Jean de Seraing et Guillaume de Waroux. Cfr. R.O.P.L., p. 380.
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c. Les Perwez

Sinous n’avons cité Henri de Hornes dans le chapitre précédent, c’est
avec |’intention d’en parler plus longuement.

Henri de Hornes, seigneur de Perwez et de Cranembourg ('7%), a été
vraisemblablement attiré a Liege par son oncle Arnould de Hornes (*7°),
prince-évéque de 1379 a 1389. Son nom apparait pour le premiere fois
dans la politique liégeoise en 1383. C’est I’époque ou des clémentins
essaient par la force de replacer sur le trone épiscopal Eustache Persand
de Rochefort. A ce moment, Henri semble déja jouir d un certain pres-
tige : il est aux cotés de 1'évéque lorsque I’on découvre le complot ('*°).
En 1384, son oncle arrange son mariage avec Aléide de Rochefort, issue
d’une des plus puissantes familles du pays de Liege (**'). A la mort
d’Arnould, on trouve tout normal de 1'élire mambour pendant la
vacance du siege ('®?) et, durant la derniére décennie du XIV* siécle, il
gagne la confiance de Jean de Baviere ('#*), ce qui lui vaut bien des
faveurs : nommé sénéchal du comté de Looz ('®%), conseiller intime,
allant méme jusqu’a le remplacer pendant ses absences. Et pour son fils
ainé Thierry, il obtient un canonicat et une prébende ainsi que 1'archi-
diaconat de Hesbaye ('#%). Grand seigneur, il I’est, ne fit-ce que par ses

('™) 1l fit le relief de ces terres le 2 décembre 1381 devant la cour du Brabant. comme
successeur de son frere Guillaume. Cfr. F. GOETHALS. Histoire généalogique de lu
maison de Hornes, Bruxelles, 1848, p. 190.

(‘") Relatio schismatis, pp. 18 et 22.

('*) Alors I'évesque avec Henri de Perweis, ..., les maisires et le conseil allérent tout
droict a la maison Jehan le Berwier (partisan de Clément VII) ... et trouverent la aucunes
armures et les emportérent. Cfr. Jean d"OUTREMEUSE. op. cif.. p. 217.

('*') Relatio schismatis, p. 28. A cette occasion, il reut en dot les terres de Haneffe
et d'Ochain. Cfr. J. de CHESTRET de HANEFFE, La terre franche de Haneffe et ses
dependances, in : B.1.A.L.. T. 38, Liege. 1908, p. 31.

(**?) Choisi par le chapitre, il devait étre agréé par les métiers. Cfr. Jacques de
HEMRICOURT, Le patron de la temporalité, éd. A. Bayot, Bruxelles, 1931, T. 3, p. 66.
Sur les trente-deux métiers, vingt lui donnérent leur voix et cela. malgre les tentatives
de corruption de la part d'un autre concurrent (Bauduin de Montjardin). Cfr. Jean
d"OUTREMEUSE, op. cit.. p. 225.

(™YY ... dominus de Perweys fuerat unus de nobilibus patrie in quem dictus Jounnes de
Bavaria majorem semper confidentiam gesserat, eumque sepe fidelem et constantem in
pluribus honestis et notabilibus factis repperit experientia manifesta. Cfr. Chronique du
regne de Jean de Baviéere, pp. 161-162.

('*) Le 4 Juin 1405. Henri en donne quittance al evéque et au chapitre. Cfr. B.U.Lg..
mss. n" 667, Libri cartarum ecclesiae leodiensis (manuscrit de Betho). tol. 281

("*%) Chronique du régne de Jeun de Baviere. p. 162,
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Tableau généalogique de la famille de HORNES

1°* mar., 6 enfants

Guillaume de HORNES
11343
comte de Hornes, seigneur
d’Altena et de Gaesbeck
°® 1) 1315 Ode, dame de Put-

ten et de Streyen
2) 1322 Elise de Cléves

2¢ mariage

Guillaume de HORNES
* t1354
comte de Hornes, seigneur

d’Altena, de Weert et de Cor-
tessem

°® Elisabeth d'Arkel

Thierry de HORNES
* ¥
sire de Perwez et de Cranem-
bourg
°° 1) Catherine Berthout
(t1380)
2) Antoinette de Grave

Arnoul de HORNES
* +08.03.13!

évéque d'Utrecht
prince-évéque de Liége

Guillaume de HORNES

»

sire  de Duffel et de Geel

t1415
*+ 1358

Henri de HORNES
sire de Perwez

+23.09.1408

1) Isabelle de Bueren

2) 1384 Alaide de Rochefort (fille de Walter
de Rochefort, niéce d’Eustache Persant
de Rochefort)

Thierry de HORNES
dit de PERWEZ

*1384 123.09.1408
¢lu de Liege

Jean de HORNES
118.06.1447

sire de Perwez
° Mahaut de Reyferscheid

Jeanne de HORNES
T+ 14¢

1421 Jean de Diest
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|

Erard Elise Thierry, dit LOEF
chanoine de Cologne I - T+ 1416 I I * t + 1390 I
°° Henri de Diest sire de Baucignies. de Herstal

Thierry de HORNES

Ode
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titres ('*®). De plus Henri de Hornes n’était pas seulement liégeois :
originaire du Brabant, il s’y est maintenu et y exerce des fonctions
importantes : conseiller d’ Antoine de Bourgogne, duc de Brabant ('%7),
il a été drossard de Brabant en 1405 et 1406 ('#%). 1] a été aussi chatelain
de Louvain (**°) et de Vilvorde ('?°). On le voit, sa réputation n’est plus
a faire et il a toujours été bien considére par les chroniqueurs de son
temps ('*'). On le présente souvent comme un homme honorable.
simple dans ses mceurs, vaillant au combat. C’est la raison pour
laquelle, en 1403 d’abord, puis le 26 septembre 1406, il est choisi
comme mambour. On ne peut guere croire que c’est par l"influence de sa
femme qu’il consentit a se mettre a la téte des haidroits, comme le disent
plusieurs chroniques ('°?). Elle n’a jamais joué le role qu'on lui a
donné ('?*). L’auteur de la Relatio schismatis laisse entendre que ¢’est la
perspective d’émoluments nouveaux qui a poussé Henri a accepter, car
a cette époque, il est criblé de dettes (*°**). C’est une explication; il en
est une autre : d’apres Enguerrand de Monstrelet, chroniqueur bour-
guignon, Jean de Baviére aurait promis de résilier son évéché en taveur
de Thierry de Hornes. le fils d 'Henri, et cela en présence d Antoine de
Brabant et de Waleran. comte de Saint-Pol ('**). Or, le délai fixé pour
cette cession était passé et Jean de Baviére ne voulait toujours pas

('*®) 1l était aussi chatelain de Stockem. Cfr. ZANTELIET, op. cit., col. 342 ; Chronique
liégeoise de 1402, p. 428.

(**") A. UYTTEBROUCK, op. cit., T. 2, annexe I (liste des conseillers d’Antoine),
p. 618.

('**) C’est ainsi qu’il est appele dans certains actes. Ctr. A. VERKOOREN, Inventuire
des chartes et cartulaires des duchés de Brabant. .. T. 2. Bruxelles. 1966, n" 8122,
p.64,n°8154,p.71,n°8200 et 8201, p. 80. Voiraussi A. UYTTEBROUCK, op. cit., T. 2,
annexe Il (liste des dignitaires ducaux), p. 762.

(") A. VERKOOREN, op. cit., n® 8122, p. 64 (10 février 1406).

('°®) Id., n® 8200, p. 80 (24 juin 1406)

(**') Méme la Relatio Schismatis, qui pourtant n’est pas tendre vis-a-vis des révolu-
tionnaires. Toutefois, elle nous dit qu'on ne peut I'excuser d’avoir renié son prince
(p. 18).

('*?) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 161

(***) J. DaRIs, F. HENAUX et M. L. POLAIN vont méme jusqu'a dire qu’elle a été jetée
dans la Meuse apres la défaite d’Othée. C’est une erreur car elle vivait encore en 1421
Cfr. J. de CHESTRET de HANEFFE, op. cit., p. 31.

('**) Relatio schismatis, p. |18, suivi par ZANTFLIET, op. cit.. col. 368.

('°*) Chronique d’' Enguerrand de Monstrelet, éd. L. Douetd Arcq, T. |, Paris, 1867,
p. 141.
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renoncer ('°°). C’est un fait important qui est ignoré par tous les chroni-
queurs liégeois. Des lors, si ce que dit Monstrelet se révélait juste ('°7),
on comprendrait pourquoi Henri de Hornes se serait éloigné du prince
qu’il avait si bien servi jusque la.

Sa nomination comme mambour peut paraitre insolite. En effet,
traditionnellement, on ne recourait a la mambournie qu’en deux occa-
sions : lors de la vacance du siege épiscopal d’une part, et lors de
I’absence ou I’empéchement de prince régnant d’autre part. Or, on
nomme ici a la fois un mambour et un évéque. L’explication se trouve
dans I’acte du 26 septembre : aprés avoir donné trois ans a Thierry pour
prendre les ordres et affien que, pendant la porsiete d’icelle notre
election nous ne sovons surpris par chialZ qui nous convoite a grever,

.. eslisons, .... Henri de Hornes ... pour le temps. a yestre mambour
de tout notre puaiis delle evesquiet de Liege et delle conteit de Looz, por
fuire fruit delle administration spirituelle et temporelle uppartenant al
dignitet episcopalle de Liege ... si longuement que nous susdit eslu
damovseal Thierri serait a titre de la dite dignite spirituelle dedenz les
trois ans dessusdits apriesteiz ('°).

Quant a Thierry. s’il est choisi pour remplacer Jean de Baviere, c’est
parce qu’il est de lu nature de notre pays ... nouris et extrais el cuy
antecesseur feablement sov son ver nous acquiteiz (*°%).

Les chroniqueurs ont été séveres avec lui, en particulier la Relatio
schismatis (*°°). Cependant, certains de ses arguments peuvent étre
facilement réfutés : elle dit qu’il n’a aucune instruction. Or, il suit des
cours de droit a I'université de Cologne (*°'). Elle I'accuse d’étre un

('?%) Ce n’est pas nouveau. Déja en février 1397, Guillaume de Brederode. seigneur
de Stein et de Merwede (Brabant), était en pourparlers avec Albert de Baviere et son fils
Jean. au sujet d’une éventuelle cession de ce dernier en sa faveur. Cfr. F. VAN MIERIS,
Groot Charteboek der Graven van Holland, van Zeeland en Heeren van Vriesland. T. 3,
Leyde. 1755, pp. 653-654.

(**") Une autre chronique relate aussi cet arrangement : Er encoires avoit Jehan
voulunté. les six ans passés qu'il avoit de terme de luy prestrer ou non, de tout faire par
devers le pape que de fuire évesque et seigneur de Liége Ernoul (Thierry) de Pierrewez.
Ctr. J. KERVIN de LETTENHOVE. Istore et croniques de Flandres d"apres les textes de
divers manuscrits, T. 2. Bruxelles, 1880, p. 432.

("**y RC.Lg.. T. 3.p. 92.

('*%) 1bid.

(%) Relatio schismatis. pp. 17-18.

(**") Immatriculé entre le 9 octobre et le 20 décembre [404. Il n’a pas payé son
inscription. ce qui était obligatoire, parce qu’on le considérait comme un personnage
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fornicateur notoire, ayant une concubine et des batards. Jean de Baviere
était dans le méme situation (*°%). Il possédait une prébende a la cathé-
drale; le fait en est attesté par tous les chroniqueurs. Par contre, ce qui
est moins connu, c’est la date a laquelle il a été nommé archidiacre de
Hesbaye. D'apres U. Berliére, ce serait a la suite de la mort de son oncle
Thierry de Rochefort en 1398, qui occupait ce poste (*°*). Par contre
E. de Marneffe la place le 1°F juillet 1402 (*°¢).

Cependant, il convient de dire que si les Perwez étaient les chefs en
titre de la principauté, ils avaient derriere eux les haidroits qui exer-
gaient presque tout le pouvoir et c¢’était dans la logique de I’évolution
amorcée a partir du début du XIV® siecle.

d. A la recherche de la légitimité

Le premier souci des haidroits est de faire 1égitimer leur nouvel élu
par le pape et I’empereur. Grégoire XII et I’empereur Robert de Baviere
soutenant I’évéque déchu, on se tourne donc vers leurs rivaux. Jacques
Badut, ambassadeur de la cité, est regu a bras ouverts par le pape
d’Avignon. Sarequéte est en outre appuyée par deux cardinaux, Guy de
Malesset et Louis Fieschi. Trop content de voir augmenter ainsi les
revenus de sa chambre apostolique (*°°), Benoit XIII ne se fait pas prier
pour accéder a la demande de I'ambassadeur liégeois. Considérant que
le siege épiscopal est vacant depuis la mort a Avignon d'Eustache

important : illustris domicellus Th. de Hornes, fils de Perweys ; gratis ob reverentiam
persone, qui est archydiaconus Leod. Hasbanie. Cfr. M. KEUSSEN, Die Matrikel der
Universitdt Kéin, T. | (1389-1475), 2° éd., Bonn, 1928, p. 118.

(**?) D’aprés F. SCHNEIDER, op. cit., pp. 77 et 252, Jean de Baviére en eut deux
pendant sa période liégeoise.

(*°*) U. BERLIERE, Les archidiacres de Liége au XIV® siécle. in : Leodium. T. 1X,
Liege, 1910, p. 139.

(***) E. de MARNEFFE, Tableau chronologique des dignitaires du chapitre de Saint
Lambert, in : A.H.E.B., T. 26, Louvain, 1896, p. 331. Nous avons pu consulter la
référence donnée par celui-ci (Cartulaire d* Averbode, fol. 41 1) mais malheureusement il
n'y est fait aucune mention de Thierry de Perwez.

(?**) D’aprées Martin de ALPARTIL (Chronica actitatorum temporibus domini
Benedicti XIII, éd. F. Ehrle in : Quellen und Forschungen aus dem Gebiete der
Geschichte, T. 12, Paderborn, 1906, p. 163), la soumission des Liégeois devait lui
rapporter 100.000 florins.
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Persant de Rochefort (?°°), il confirme I’¢élection de Thierry le 18 mars
1407 (*°7). 1l est erroné de dire qu’'il a habilité Thierry a recevoir tous
les ordres en un jour, y compris I’épiscopat. C’est un avis extréme-
ment répandu parmi les historiens liégeois qui ont traité de cette ques-
tion (2°%). Dans la bulle du 18 mars, il n'en est fait aucune mention.
Thierry ne sera jamais évéque, la preuve en est que dans toutes ses
lettres, Benoit XIII I’appelle electus Leodiensis (**°). Dans une sup-
plique d’octobre 1407, Thierry demande a Benoit XIII d accorder des
canonicats a des personnes choisies par I’élu en attendant qu'il puisse
étre consacré (?'9).

Sur le chemin du retour, Jacques Badut, porteur de la confirmation,
est arrété a Langres a I’instigation de Jean de Bavieére et sur ordre de Jean
sans Peur. Ecroué au Chatelet, c’est grace a l'intervention de Louis
d'Orléans qu’il est relaché aprés trois mois de détention (*''). La
sympathie du duc d'Orléans pour les révoltés liégeois ne fait aucun
doute, méme s’il n’existe pas de documents écrits (*'?). Cette sympathie
est logique, étant donné le role qu’avait déja joué Jean de Baviere dans

(*°®) Mort entre 1392 (Relatio schismatis, p. 23) et septembre 1397 (Jean
d’OUTREMEUSE, op. cit., p. 232), il avait été le candidat choisi par Clément VII pour
succéder a Jean d'Arckel mort en 1378, Il n'eut jamais de pouvoir effectif a Liege
puisque ¢ 'était le candidat d’Urbain VI, Arnould de Hornes qui s’était imposé, le diocese
de Liege ayant adhéré a la cause Urbaniste.

(") R.C.Lg., T. 3, n" 649, pp. 96-99. Le méme jour, Benoit XIII donne a Thierry
pleins pouvoirs pour réhabiliter et absoudre toutes personnes qui voudraient rentrer dans
le giron de I'église avignonnaise. Cfr. A.G.R., Chartes du Brabant, n® 7676 (vidimus sur
parchemin délivré par I'official de Liege le 27 juillet 1404).

(*°*) Méme parmi les plus récents : A. MINDER, op. cit., p. 63, J. LEIEUNE, Introduc-
tion historique au catalogue de !'exposition « Liége-Bourgogne ». Liege, 1968, p. 29
Cette erreur provient du fait que ZANTFLIET, probablement mal informe, écrit : obtentum
est insuper quod idem Theodoricus ad omnes sacros ordines uno die passet promoveri...
(ZANTFLIET, op. cir.. col. 381).

(2"°) M. Tits DiEvaIDE. Documents relatifs au grand schisme. Letires de Benoit X1l
(1394-1422). tasc. II. T. V. Bruxelles-Rome. 1960. (A.V.B.. vol. 19). n" 528, 529.
p. 201 ; n" 530, 531, 532, p. 202; n" 549, 550, 551, p. 209.

(3'°) P. BRIEGLEB et A. LARET-KAYSER, Documents relatifs au grand schisme. Sup-
pliques de Benoit X111 (1394-1422), T. VI, Bruxelles-Rome, 1973, (A.V.B., vol. 26),
n® 3660. p. 814.

(*'') Jean de STAVELOT, Chronique, p. 104 ; ZANTFLIET, op. cit., col. 381 Relatio
schismatis, p. 24 ; a consulter en plus, N. VaLols, op. cii., T. 4, pp. 66-67.

(3'?) Elle est attestée dans J. KERVYN de LETTENHOVE, op. cit., T. 2, p. 427 : Mais en
ce temps eubt alliances faites entre Liégeois et le duc d’ Orliens, qui eubt en convent aux
Liégeois qu'il les conforterait leur evesque et tous aultres a li aidans.
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la querelle Orléans-Bourgogne. Du reste, plusieurs nobles liégeois sont
les vassaux d'Orléans, tels Evrard de la Marck (*'*) ou encore Jean le
jeune, comte de Salm (*'*). La nouvelle orientation politique de la
principauté devait combler en lui le partisan acharné de Benoit X111 et de
Wenceslas.

En effet, pour obtenir l'investiture de la principauté, c'est a
Wenceslas, I’empereur déposé, que l'on s’adresse. Aprées réception
d’une lettre liégeoise du 22 décembre 1406 (2%}, il ne se fait pas faute de
lui accorder I'investiture le 12 mars 1407 (2'¢).

Pendant toutes ces tractations, les haidroits s’organisent: leur tac-
tique est simple : imposer leur pouvoir par la force en instaurant un
climat de terreur et expulser du pays Jean de Baviere et ses partisans. On
exige un serment de fidélité de la part des ecclésiastiques (*'”) d’abord.
et plus tard des échevins et des nobles (*'*). Beaucoup d’entre eux s'y
soumettent. mais certains préferent s’enfuir (*'%). Les fuyards seront
bannis et verront leurs biens confisqués (**°); la violence s’installe :
proscriptions, confiscations, destructions de domiciles et exécutions
capitales se succedent.

Et sil'on en croit la Relatio schismatis, tout qui pronongait le nom de
Jean de Baviére était inquiété (**').

(*"*) A. de CIRCOURT et N. VAN WERVEKE, Documents Luxembourgeois a Paris. . .,
n' 97, p. 77.

(3'*) Id., n® 117, pp. 83-84. De plus, ce sera lui qui portera I'étendard de Saint
Lambert a Othée.

(3'*) Date souvent interprétee comme étant la remise des régales. L erreur vient de
F. HENALUX. op. cit.. p. 579, qui. tout en citant la référence gui suit. ne semble jamais
avoir consulté cette lettre. Celle-ci est publiée dans F. M. PELZEL, Lebensgeschichte
des Romischen und Bohmischen Konigs Wenceslaus, T. 2, Prague, 1790, n* 213,
pp. 120-123.

(*'*) Relatio schismatis, p. 20.

(*'") Le texte du serment est publié dans la Relatio schismatis, n" 2, p. 32.

(*'*) Chronique du régne de Jean de Baviere. pp. 166-167 ; ZANTFLIET, op. cil.,
col. 380.

(*'*) Du coté des ecclésiastiques, ¢’est fort partagé, tandis que la grosse majorité des
échevins préferent la fuite. La plus grande partie de la noblesse reste.

(33°) R.C.Lg.. T. 2, n° 119, et Relatio schismatis, n* 3, pp. 33-35.

(**") Relatio schismatis, p. 25.
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e. Alliances et sieges de Maestricht

La guerre qui se poursuit entre les haidroits, le mambour et leur
évéque d'une part, et Jean de Baviére et ses partisans d autre part est
mesquine et cruelle. Pour défendre son autorité, Jean est obligé de
recourir aux armes. Saint-Trond et la place-forte de Bouillon, qui lui
restaient fideles, étaient rapidement tombées aux mains des haidroits. I
ne lui reste donc plus que Maestricht, qui proclame sa neutralité (*22),
mais qu’il choisit comme refuge (***). En position d’infériorité par
rapport aux Liégeois, il sollicite ’aide de ses parents et amis. Le
premier a répondre a cet appel est le seigneur Jean de Heinsberg (224). 1
est aussi soutenu par le pape et I’empereur : Grégoire XII exhorte la ville
de Cologne a ne pas soutenir « les schismatiques » (*2°) et donne a Jean
de Baviere les moyens de les punir (22¢). De son coté, Robert de Baviere
qui est de la famille de Jean, ordonne a |'archevéque Frédéric de
Cologne, au duc Guillaume de Berg et a son fils le comte Adolphe de
Ravenspurg d’envoyer des secours a son protégé (*7).

Mais Jean compte surtout sur la solidarité familiale. Son frére Guil-
laume regne sur les comtés de Hollande, Zeelande et Frise. Aussi Jean
se rend-il a Mons et, malgré I"absence du comte occupé en Hollande, il
obtient une aide efficace de plusieurs seigneurs hennuyers avec lesquels
il dévaste la région de Thuin. Cependant, les échevins de Mons prennent
peur des représailles qui pourraient s’ensuivre. Ils observent un atten-
tisme prudent, allant meéme jusqu’a désavouer cette action (*2*).

(*2*) Le 20 octobre 1406, renouvelée le 17 mars 1407. Cfr. G. D. FRANKINET, op. cit.,
annexe 1, pp. 228-230. Neutralité sans doute guidée par la crainte de devoir soutenir une
guerre contre tout le pays.

(***) 1l n’y résidera cependant pas souvent : on le voit en France, en Flandre, en
Allemagne, en Hainaut.

(*2*) Dés le 15 octobre 1406, a la téte d'une cavalerie puissante, il fit de nombreux
ravages dans les environs de Visé. Cfr. Jean de STAVELOT, op. cif.. p. 99 ; ZANTFLIET,
op. cit., col. 380; Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 164.

(22%) Le 23 aoiit 1407. Cfr. R.C.Lg., T. 3, n® 653, pp. 100-101.

(*2) Le 11 avril 1407, édité par U. BERLIERE, Les évéques auxiliaires de Cambrai et
de Tournai, Bruxelles, 1905, pp. 55-60. Le 22 juillet, il demandait aux évéques de Spire
et de Worms d’aider Jean de Baviere dans cette tache. Cfr. M. SOENEN, Documents
relatifs au grand schisme._ Lettres de Grégoire X1l (1406-1415), T.9, Bruxelles et Rome.
1976, (A.V.B.. vol. 30), n°® 84, pp. 67-70.

(*2") Le 23 mai 1407. Cfr. J. CHMEL, op. cit., n® 2314, pp. 142-143.

(***) A. LACROIX. Episodes du régne de Jean de Baviere, surnommé Jean sans
Pitié, élu de Liége (mémore hennuyer. 1406), Mons, 1841, pp. 24-26; L. DEVILLERS.,
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L’aide la plus importante allait venir de son beau-frere, le duc
de Bourgogne : le 5 octobre 1406, celui-ci lui fait don de 4000 écus
d’or (**®), suivis en janvier 1407 par I’envoi de 14 chevaliers accompa-
gnés de 221 écuyers et archers sous le commandement de Gérard de
Bourbon, conseiller et chambellan du duc, et cela pour renforcer la
place de Bouillon (**°). Néanmoins, ce renfort n’empéche pas celle-ci
de capituler le 28 janvier. La situation de Jean de Baviere était toujours
précaire, d'autant plus que les Liégeois ne négligeaient et ne reculaient
devant aucun effort pour faire reconnaitre leur nouvel évéque par leurs
voisins.

A cet effet, ils nouent une alliance avec Renaud. duc de Juliers-
Gueldre (**'). Si le texte de ce traité nous est inconnu (**?), on ne peut
guere admettre que le duc s’engage a combattre Jean de Baviere. Tout
au plus peut-on supposer qu’il reconnait Thierry et promet de conserver
une stricte neutralité. D ailleurs, ce traité n’eut jamais d'incidence dans
le cours des événements.

Mais plus importante est I’alliance contractée avec le duc de Brabant.
Antoine de Bourgogne avait mis sur pied une armée dans le but non
avoué de se faire reconnaitre en tant que co-souverain de Maestricht et
de faire rentrer le duc de Gueldre dans ses devoirs en I’obligeant a lui
rendre hommage pour la ville de Grave et ses attenances.

Les haidroits qui n’ont pas été sans influencer cette décision (**?)
viennent s’installer, a I’'annonce de la mise en marche de cette armée,
a Wonck, par ou le duc de Brabant devrait passer pour se rendre a

Documents relatifs a I’ expédition de Guillaume 1V contre les Liégeois (1407-1409), in :
B.C.R.H., 4*série, T. IV, Bruxelles, 1876, p. 86. Toutefois Guillaume, mis au courant,
autorise ceux qui le veulent a servir Jean de Baviére, a la condition de ne pas retraiter en
Hainaut.

(**°) E. PeTIT, 0p. cit.. p. 370.

") A.D.C.O.. liasse B.1543_fol. 3et B.1547, fol. 167 et 215. Pour les noms. voir
J. de la CHAUVELAYS, Les armeées des trois premiers ducs de Bourgogne de la Maison de
Valois. Paris. 1880, pp. 148-149.

(#*") 1l faut savoir que Renaud avait succédé a son frere Guillaume, mort le 16 février
1402, et n'avait donc aucun lien de parenté avec Jean de Baviére. De plus, il érait I'allié
de Louis d’'Orléans, qui n’a peut-étre pas été sans influence dans ce traité.

(**?) On en a confirmation par I'acte de dépot des chartes confisquées aprés Othée :
... aussi aucunes alliances avoient esté faictes entre le duc de Ghelre et ledit Piereweiz
dont lettres avoient esté faictes et scellées... Cfr. R.O.P.L., p. 422.

(***) En lui laissant croire que |'empereur avait des visées sur son duché.
Cfr. ZANTFLIET, op. cit., col. 384.
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Maestricht (2**). A I'arrivée du duc, des pourparlers s'engagent, et les
deux parties signent un traité d’alliance. Jusqu'a présent, on possédait
un acte ne contenant qu'une allusion a une tentative faite par les Perwez
de renouveler certaines alliances antérieures (**%), notamment celle de
1398 (?*¢). Mais si, dans cet acte, rien ne nous disait explicitement que
I’alliance nouvelle avait été signée, on pouvait toutefois le conjecturer :
le fait en est attesté par plusieurs chroniques (**’) et par |'acte
de déposition des chartes confisquées apreés Othée (***). Lors de nos
recherches aux Archives départementales du Nord a Lille, nous avons
découvert la confirmation de cette alliance (**°). Cet acte, un original
sur parchemin, n’est pas daté. Il s’agit d’une lettre par laquelle Antoine
de Brabant confirme I’alliance faite par ses prédécesseurs avec les états
de Liege. Elle peut paraitre étrange a premiére vue, car il ne faut pas
oublier qu'Antoine étant le frere de Jean sans Peur, avait de ce fait
toujours eu une politique allant dans le sens des intéréts bourguignons.
Cet acte nous montre donc la duplicité du duc de Brabant. Il est
cependant difficile de déterminer les motifs qui I’ont poussé a renouer
cette alliance. D'aprés A. Minder (?*°), ce seraient les villes brabangon-
nes qui auraient décidé de cette alliance. Antoine, qui venait seulement
de faire sa joyeuse entrée (**'), avait suivi les villes car il n’avait pas
intérét a se les mettre a dos dés le début de son régne. Or, durant tout le
conflit entre Jean de Baviere et ses sujets, et surtout entre le 1°" octobre
1407 et le 19 septembre 1408, les villes brabangonnes avaient demandé
a leur prince de rester neutre et de ne pas s’immiscer dans cette querelle,
étant donné qu’elles essaieraient elles-mémes de rétablir la paix entre
les deux parties (**?). Cette explication nous semble donc erronée.

(#*%) Jean de STAVELOT, Chronique. p. 111.

(#*%) Publié dans R.C.Lg., T. 3, n® 656, pp. 105-106.

(**®) A. VAN NIEUWENHUYSEN. Ordonnances de Philippe le Hardi, de Marguerite de
Male et de Jean sans Peur, 1381-1419. T. Il (1394-1405), Bruxelles, 1974, n® 496,
p. 269.

(3*") Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 173 ; ZANTFLIET, op. cit., col. 384 ;
Jean de STAVELOT, op. cit.. p. 105.

(%) RO.P.L.. p.422.

(***) A.D. N.. liasse B.288, n° 15.1794.

(**) A. MINDER, op. cit.. pp. 74-75.

(**" Le !'* décembre 1406. a la sutte de la mort de la duchesse Jeanne.

(***) Voir a ce sujet A. UYTTEBROUCK. op. cit.. T. 2. annexe V (Activité des
representants du clerge. de la noblesse et des villes). pp. 838-839, du n” 770 au n" 790.
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N'etait-1l pas plus intéressant pour le duc d’avoir a la téte d'une
principauté aussi importante que celle de Liége un vassal en la personne
d'Henri de Hornes? Il espérait peut-étre obtenir quelques avantages
pour ses états, car il ne faut pas oublier que le duché de Brabant
dépendait pour moitié du diocése de Liege et était, de ce fait, soumis ala
juridiction de son évéque. Cette hypothese présente une certaine cohé-
rence. On constate en effet une attitude ambigue de la part d"Antoine
vis-a-vis de ses alliés traditionnels (3*?), a savoir son frere Jean sans
Peur et Guillaume, comte de Hainaut, non seulement en contractant une
alliance avec les Liégeois, mais aussi au cours de la bataille d’Othée a
laquelle il ne prit pas part. De plus, quelques mois apres la défaite des
Liégeois, il se fera nommer par Benoit XIII gouverneur de la cité de
Liege et des terres appartenant a 1'église liégeoise, en attendant la
désignation d’un successeur a Thierry de Perwez (3**). Bien sur, cette
désignation n’eut aucun effet, mais elle nous montre bien ou étaient les
intéréts d" Antoine. Nous n’irons pas jusqu'a dire qu'il avait I’intention
de s’emparer de la principauté (***), mais peut-étre avait-il I’espoir de se
taire désigner comme avoué de Liege. fonction qu'avaient occupce
plusieurs de ses prédécesseurs (**°).

Les événements en ont décidé autrement. Le 26 novembre 1407, le
siege de Maestricht est décidé par le mambour, d autant plus que Jean de
Baviere venait d’y rentrer avec des troupes qu'il avait recrutées un peu
partout et spécialement en Hollande (**7). D’ autre part, Maestricht avait
renoncé a sa neutralité dés le 30 octobre (**¥). Il fallait absolument
détruire ce dernier ilot de résistance mais, chassés par un hiver trop

(**?) Par le traité du Quesnoy, du 21 juillet 1405.

(***) Bulle de Benoit X111 du 18 février 1409, publiée dans M. TOURNEUR . Antoine de
Bourgogne. duc de Brabant, la papauté et Liége. lors du schisme de Thierry de Perwez,
in : Bulletin de U'Institut historique belge de Rome, T. XXVII, 1952, pp. 314-316.

(3**) C’est ce qu'affirme Marie TOURNEUR, op. cit., p. 314.

(2*%) Dans un acte daté par A. VERKOOREN (op. cif., n° 8414, p. 125) « apres le 7 mars
1408 » et concernant quarante réclamations d'Antoine a Jean de Baviére, on voit au
premier point : Premiérement que ['advoerie de Liége appartient a Monseigneur de
Brebant comme il appert par lettres qu’ il en a feisil ne aucuns ses predécesseurs n en ont
peu joir si grant temps pur la force de ceulx de Liege... Cfr. A.G.R.. Manuscrits divers,
n" 5 D, fol. 73.

(**7) Jean de STAVELOT, op. cit., pp. 112-113; ZANTFLIET, op. cit.. col. 385-386.

(3**) G. D. FRANKINET, op. cit., annexe V, pp. 233-234,
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rigoureux, les Liégeois furent contraints de lever le siege (**°). C était
I'échec. A partir de ce moment, Jean de Baviére et ses « mercenaires »
font de violentes incursions en territoire liégeois, causant de nombreux
dégats. C’est pourquoi on décide a nouveau de revenir devant Maes-
tricht deés le 31 mai 1408 (**°). Peu de temps apres, les rumeurs d’une
expédition mise sur pied par le duc de Bourgogne et le comte de Hainaut
parvenaient aux oreilles des Liégeois.

DEUXIEME PARTIE

LE DENOUEMENT, OTHEE

CHAPITRE |°" : L’intervention étrangére

a. Les causes

La situation de Jean de Baviere encerclé a Maestricht empirait de jour
en jour. La ville ne tiendrait pas indéfiniment, méme si Jean de Baviére
parvenait a faire rentrer des vivres en forgant le blocus (**'). En outre, il
s’endettait considérablement pour payer ses frais de guerre (**?). Les

(**°) Le 7 janvier 1408. Cfr. Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 177,
ZANTFLIET, op. cit., col. 386.

(**°) Surles sieges de Maestricht et la guerre des haidroits contre Jean de Baviéere. voir
C. GAIER, Artet organisation militaires dans la principauté de Liége et le comté de Looz,
Bruxelles. 1968. annexe XV, pp. 306-312 et J. VAN DER WERFF. Maestricht en de luikse
onlusten, 1402 101 1408, SL.. 1961.

(?*') Jean de STAVELOT, Chronique, pp. 115-116.

(?%?) Ses mercenaires surtout. On le voit encore emprunter, le 27 juin 1408,
une somme de 172 couronnes de France au chapitre de Saint-Servais a Maestricht. Cfr.
P. DOPPLER, Verzameling van charters en besceiden betrekkelijk het vrije Rijkskappitel
van St Servaas te Maastricht, in: P.S.H.A.L.. T. 68. Maestricht, 1932, n° 456, p. 297.
Mais c’est surtout de Wathier d'Athin, pourtant du parti des haidroits. qu'il regoit une
somme considérable : VI™ florins qu’ il avoit pristeit a monsaugneur Johans de Bealwier,
du temps qu’ ilth demoroit a Treit, por meneir sa guerre contre les Liégeois. Cfr. Jean de
STAVELOT, Chronique. p. 160.
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appels a |'aide qu’il multipliait auprés de ses parents (***) montrent la
détresse dans laquelle il se trouvait (***). De fait, les Liégeois avaient
tout mis en ceuvre pour faire tomber le dernier bastion de Jean de
Baviére : toutes les milices du pays avaient été mobilisées, au risque
d’affaiblir la défense des frontiéres. Maestricht était soumise a un
bombardement intensif (**°) qui, s'il faisait peu de victimes, n’en
causait pas moins d’énormes dégats et avait un effet néfaste sur le moral
des assiégés (**°). C’est pour ces raisons que Jean sans Peur et Guil-
laume de Hainaut mirent sur pied une expédition.

Il est possible que, déja a la fin de 1'année 1407, Jean sans Peur ait
désiré envoyer des secours a Jean de Baviére. Eneffet, une mobilisation
était décrétée le 13 aoiit 1407 : le duc manda a Jean de Vergy, maréchal
de Bourgogne, et a tous les chevaliers et écuyers du duché et comté de
Bourgogne, des pays de Vermandois, Flandre, Hainaut et Artois de se
trouver le 25 septembre, en armes, a la chapelle de Thierarche ou il
assemblait une armée qu’il voulait envoyer a I'évéque de Liege contre
ceux de son pays (**7) : mais ce n’est la qu'une hypothese, car dans un

(***) Comme on le voit par des chansons qui circulaient a cette époque sur le siége de
Maestricht. Cfr. M. LEROux DE LINGY, Chants historiques et populaires du temps de
Charles VIl et de Louis X1, Paris, 1857. Chant n* |, pp. 8-10.

Beau frére, bien pois savoir
que puissance n'ay point, n’'avoir
pour maintenir ma guerre

Er s’est en vous tout mon espoir.
Dans les couplets 9 et 10, c’est au duc de Bourgogne et son épouse, sa propre sceur, qu'il
s’adresse :

Secouré me a mon besoin grans.

(***) 1l en était méme enclin a faire des propositions de paix a ses sujets révoltés, sans
doute pour gagner du temps, car il ne devait pas se faire d’illusion sur leur réponse. En
effet, celle-ci fut a la mesure de leur haine pour Jean de Baviére : ils lui renvoyérent une
écorce pliée a la maniere d’une lettre a laquelle étaient appendus sept sceaux faits de
bouse de vache. Cfr. Chronique du régne de Jean de Baviére, pp. 186-187

(***) C. GAIER, op. cit.. p. 311 : Pendant le mois de juillet. on compte au moins cent
boulets par nuit.

(**) On a conservé un relevé officiel des dégats matériels qu'avaient subis les
habitants de Maestricht pendant les deux sieges. Ce relevé, résumé en partie par
G. FRANKINET, op. cit., annexe VIII, pp. 235-237, qui nous donne seulement le coit des
dommages, comporte le nom de 803 personnes qui ont eu a se plaindre des bombarde-
ments. Cfr. Stadsarchieven van Maastricht, n* 982, Schadevergoeding van het beleg van
Maastricht.

(**") E. PETIT, op. cit.. p. 586.
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mandement de Jean sans Peur a son receveur général des finances, il
n’est pas du tout question des Liégeois, mais de son frere le duc de
Brabant (***). En effet, celui-ci avait plusieurs raisons de craindre le roi
des Romains, Robert de Baviere, qui avait des visées sur le duché de
Brabant. Des lors, les troupes furent envoyées a Antoine, qui n’eut
cependant pas a s’en servir.

Si Jean n’est pas intervenu a ce moment, ¢'est aussi parce qu’il était a
cette époque occupé tantdt en Flandre ou des troubles s'étaient produits
a Bruges (*°°), tantot en France ou il disputait le pouvoir a son rival
Louis d’Orléans.

Toutefois, il avait plus d'un motif pour intervenir dans la querelle
entre son beau-frere et les Liégeois : outre ses liens de parenté, il ne
pouvait sans doute refuser assistance a un homme qui avait si bien servi
ses desseins ambitieux ainsi que ceux de son pere dans la conquéte du
pouvoir en France. Il ne pouvait non plus laisser se développer un
mouvement insurrectionnel qui risquait de se.propager dans ses états de
Flandre, avec lesquels il connaissait depuis peu de nombreuses difficul-
tés. Surtout, il n’admettait pas que les Liégeois s'appuient sur son rival,
le duc d'Orléans, ce qui aurait pu avoir des conséquences désastreuses
pour les visées expansionnistes de sa maison.

Aussi, apres s'etre débarrassé de son rival. il décide d’intervenir. Pas
tout de suite. cependant, car une telle expédition doit se préparer
minutieusement.

Quant a Guillaume de Baviere, il était sur le pied de guerre depuis que
les Liégeois avaient ravagé des localités du Hainaut, telles Barbengon et
Labuissiere, en riposte a la dévastation de la région de Thuin par Jean de
Baviere et.ses renforts hennuyers (**).

(***) J. DE LA CHAUVELAYS, op. cir.. pp. 163-164. Cette hypothése semble étre
confirmée par une lettre du vice-doyen et du chapitre de Saint-Lambert au cardinal Jean
Gilles, datée du 1 octobre 1407 et qui nous montre combien ils étaient dégus du
« désistement » de Jean sans Peur : Dux autem Borgundie. in quo certior erair spes.
allegavit fratrem suum habere agere cum rege Romanorum et sic gentem suam cum
magna potentia ad suum fratrem, ducem Brabantie. unacum fratre suo, comite de
Niversis, destinavit. Cfr. A. GRUNZWEIG, Quelques figures néerlandaises a Florence.
in : Hommage a Dom Ursmer Berliére, Bruxelles, 1931, p. 125.

(**°) V.FRis, Het Brugsche calfvel van 1407-1411, in: Bulletin de I' Académie Royale
d’Archéologie de Belgique. Anvers, 1911, pp. 183-274.

(**°) L. DEVILLERS, Documents.... p. 93.
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Mais, contrairement a ce qu’on aurait pu présager, il se contente de
prendre diverses mesures de défense : levée de troupes (**'), inspection
des fortifications, armement des milices urbaines pour les doubtes qui
adont estoient de wiere as Liegois (**?). Le 4 aout 1407, interdiction est
faite aux Hennuyers sous peine de poursuite de s’attaquer tant aux
personnes qu’aux biens situés en territoire liégeois (***) et, le 9 aoit, on
ajoutait méme que 1'on devait préter main-forte aux Liégeois si ceux-ci
entraient en Hainaut pour poursuivre les pillards (***). On voit donc que
le comte de Hainaut avait le souci de se protéger plutdt que de pourvoir a
la défense de son frere.

Pourtant, il avait aussi ses raisons pour intervenir dans ce conflit : il
ne faut pas oublier que le Hainaut était inféodé a I’église liégeoise et
Guillaume, en replagant son frére sur le siege épiscopal, pouvait espérer
mettre définitivement fin a cette suzeraineté.

Mais il se rendait compte qu’a lui seul, il nétait pas assez puissant
pour venir a bout des Liégeois. C'est pourquoi il résolut d'attendre
I'aide de Jean sans Peur, continuant notamment a prendre des mesures
préventives : mobilisation des chevaliers et écuyers dés le 25 aout (***),
doublée, le 18 septembre, d’une interdiction de sortir du pays (?°°).

Il faut aussi dire qu’a cette époque se place un événement auquel les
historiens n’ont jamais donné toute son importance. Le duc Antoine de
Brabant causait a Guillaume des ennuis engendrés, semble-t-il, par de
vieux différends entre les deux états (*7). Cette situation €tait d’autant
plus critique qu'a ce moment, on essayait de mettre sur pied I’expédi-
tion contre les Liégeois, expédition dont la réussite dépendait de la
concorde entre les alliés. Antoine de Bourgogne est un des «alliés » ;

(**') Notamment par deux mandements datés des 12 et 17 décembre 1406. Cfr.
L. DEVILLERS, Cartulaire..., T. 3, pp. 297-298, n® DCCCCXXIII.

(*¢?) L. DEVILLERS, Documents..., pp. 82-83 et 93.

(*%*) L. DEVILLERS, Cartulaire..., T. 3, p. 306, n° DCCCCXXXII.

(***) E. ROLAND, La ville de Braine-le-Comte et sa chatellenie dans le conflit liégeois,
....in : Annales du cercle archéol. de Mons. T. 63 (1954-57), p. 96.

(***) L. DeVILLERS, Cartulaire..., T. 3. n" DCCCCXXXII. p. 307.

(2¢%) En outre, ils devaient s'armer et s’équiper pour étre préts a la premiére réquisi-
tion qui leur sera faite. Cfr. id., n®* DCCCCXXXIII, pp. 307-308. Ordre réitéré le
20 septembre. Cfr. id., n® DCCCCXXXIV, pp. 308-309.

(%¢7) C’était principalement le non paiement par le comte de Hainaut d’arrérages du
douaire hollandais de feue la duchesse Jeanne de Brabant. Cfr. A. UYTTEBROUCK,
op.cit., T. 1, p. 480.
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c’est pourquoi Jean sans Peur dut s’entremettre et rappeler son frere a
I’ordre (29%).

b. Les préparatifs

Jean sans Peur, estimant qu'il était arrivé a asseoir sa prédominance a
Paris apres le meurtre du duc d’Orléans, considére que le moment est
venu de mettre fin a la rébellion des Liégeois. Mais c’est encore trop tot
car, des son départ de Paris, le 5 juillet 1408, le parti orléanais reprend
le dessus et les lettres d'absolution que le roi avait adressées a Jean
furent révoquées. Jean sans Peur se rend compte que seule, une écla-
tante victoire peut le sauver. C’est pourquoi il veut faire de cette
campagne une démonstration de sa puissance : il met tout en ceuvre pour
y arriver.

Fin décembre 1407, Jean sans Peur convoquait a Gand ses principaux
alliés, soit ses deux freres, Antoine, duc de Brabant et Philippe. comte
de Nevers, ainsi que Guillaume, comte de Hainaut (*°°), pour délibérer
sur la conduite a tenir apres le meurtre de Louis d'Orléans. On peut
conjecturer ainsi qu’'il y fut question de la situation de Jean de Baviere,
car on constate un changement de tactique de la part de Guillaume de
Baviere a partir de ce moment : on passe d'un état de défense a celui
de guerre. Les Hennuyers se préparent activement a |'expédition. Le
17 janvier 1408, le bailli de Hainaut procede au dénombrement de
ses troupes (*7°). On essaie de recueillir des informations sur les Lié-
geois (7). On acheéte des armes et des vivres (*7?). Le 11 juillet,

(?**) Le S septembre 1408, Antoine consent a se soumettre a I'arbitrage de son frere a
propos de ces questions. Cfr. A.G.R., Chartes des ducs de Brabant, n° 7712, 5 septembre
1408.

(***) G. CousINOT, Geste des nobles frangoys, éd. M. Valletde Viriville, Paris, 1859,
p. 117.

(*7°) L. DEVILLERS, Cartulaire..., T. 3, n* DCCCCXXXYV, pp. 309-310. Toutefois,
cet acte ne donne pas |'effectif.

(*’") A.G.R.. Chambre des comptes, reg. n° 15.013, fol. 124 v°> 4 126 r". Voir aussi
M. A. ARNOULD, La destruction par les Hainuyers des fortifications liégeoises de la
Sambre (1408-1410), in : Documents et Rapports de la Société royale d’ Archéologie et
de Paléontologie de Charleroi, T. LVII, 1974-1978, p. 84 ; A.E.N., Comptes commu-
naux (Namur), n°® 22 (1408), fol. 37 1°: ... Johan de Jupille qui fut envoiiet devant Treit
ou li siege estoit pour oiir, savoir et rapporteir dez novellez ..

(¥7?) Nous ne nous étendrons pas sur ces preparatifs. Voir pour cela E. RoLanp,
op. cit., pp. 89-91 et M. A. ARNOULD, op. cit.. pp. 85-87.
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Cruillaume rencontre le comte de Namur (*7*) qui, lui aussi, nourrissait a
I’encontre des Liégeois une certaine animosité due a une vieille querelle
a propos de territoires contestés. Méme si celui-ci n’est pas un allié
puissant, la situation du comté de Namur constitue une admirable voie
de passage pour les troupes hennuyeéres.

Début aodt, les états de Hainaut votent a leur prince une aide de
20.000 couronnes de France pour secourir son frere (*7*).

Le 7 aout, Guillaume rencontre une seconde fois le comte de Namur a
Morlanwez (37%). On peut dire qu’a partir du 14 aolt, ses troupes sont
prétes (*7°). Il se rend a Tournai ou il s’entretient avec le duc de
Bourgogne (*77). C’est la qu’ils se mettent d’accord sur la tactique a
adopter (*™%).

Aussi, désle 14 aolt, les troupes hennuyéres se mettent en marche (*7°)
pour une opération que I’on pourrait qualifier de diversion : il s’agit de
faire lever le siege de Maestricht en s’attaquant aux villes frontalieres
liégeoises (%89).

Ayant mis le siege devant Thuin et se rendant compte qu’il n’est pas
assez puissant pour venir a bout de cette ville (**'), Guillaume estim¢

(***) A.D.N., liasse B 10.362, fol. 40.

(*'*) L. DeVILLERS, Cartulaire.... T. 3, n®* DCCCCXXXIX a DCCCCXLII,
pp- 311-317.

(*’%) A.D.N_, liasse B 10.362, fol. 26 v°.

(?7%) Le 10 aout, le prévot de Beaumont annonce au bailli de Hainaut que ses troupes
sont prétes (A.G.R.. Chambres des comptes, reg. n® 15.013, fol. 128). Le 14, ce dernier
passe en revue les hommes envoyés par diverses circonscriptions du Hainaut (A.D.N.,
liasse 10.362, fol. 26 v°).

(*"7) ... nodit trés redoubté seigneur, qui adont revint don nuit de Tournay, leur estest
avoit par devers Monseigneur de Bourgongne. Cfr. L. DEVILLERS, Documents..., p. 96.

(*"®) H. GUILLAUME, Histoire de I'organisation militaire sous les ducs de Bourgogne,
Bruxelles, 1847, pp. 70-71 : cette expédition offre d’ubord cette particularité remar-
quable que le plan des opérations fut discuté et déterminé d'avance.

(?’?) L. DEVILLERS, Documents.... pp. 88 et 95. Pour cette expédition, Jean sans Peur
envoie un contingent d’hommes en armes ; ¢ 'est ce qu’indiquent les comptes du receveur
général des finances : ce contingent comprenait 4 chevaliers bannerets, 33 chevaliers
bacheliers, 284 écuyers, 267 archers, des trompettes. des heraults... Ctr. A.D.C.O..
liasse B 1554, f. 225 v” (comptes de Jean de Pressy).

(*®) lIs brilérent Fosses, Couvin et les villages de Fontaine-1'Evéque, Marchienne-
au-Pont, Chatelet. Cfr. L. DEVILLERS, Documents..., pp. 95 et 97 ; Chronique du régne
de Jean de Baviére, p. 194.

(**') Sed cum tantum exercitum non haberet ut villam aliquam firatam posset
obsidere. accepta praeda amissis nichilominus aliquot et suis, reversus est in
Hayvnoniam. Cfr. Jean BRANDON, Chronique. éd. J. Kervyn de Lettenhove. Chroniques
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plus prudent de retourner dans son pays et dattendre I’achevement des
préparatifs de son beau-frere, le duc de Bourgogne (?%?).

Son expédition n’est donc qu'un demi-succes, car elle n’a réussi
qu’a faire partir de Maestricht les milices de Dinant, Thuin, Fosses et
Couvin (*®*). Le siege est encore loin d’étre levé.

Mais les préparatifs du duc de Bourgogne vont bon train. Depuis le
S juillet, date a laquelle il a quitté Paris, il n’a d’autres soucis que de
monter une armée. Il a mandé a cet effet a tous ses pays (***) et alliés de
lui envoyer des hommes d’armes que le maréchal Jean de Vergy est
chargé de rassembler a Tournai (?*%), ou le duc vient en personne a partir
du 27 aout (*%¢). Celui-ci est obligé de souscrire a d’énormes emprunts
pour couvrir les frais de cette campagne (**7); il doit méme faire battre
monnaie dans ses villes de Flandre (*®®). Il ordonne le 8 septembre au
receveur de Malines de faire préparer le plus tot possible vingt-cing
muids d'avoine sur charroi, parce qu’il n'y en a pas assez en Flandre et
dans le Tournaisis (?°). Mais il semble avoir quelques ennuis avec les
villes flamandes, a qui il ordonne d'envoyer des hommes : mais les

relatives a I'histoire de la Belgique sous la domination des ducs de Bourgogne, T. 1,
Bruxelles, 1870, p. 118. Cette chronique nous fournit des renseignements intéressants
méme s'ils sont médiats.

(**?) Le Religieux de Saint-Denis. op. cit.. T. 4, p. 150 ; Enguerrand de MONSTRELET,
op.cit.., T. 1, p. 261. La faiblesse du contingent de Hainaut est peut-étre la cause de cet
échec.

(**3) ZANTELIET, op. cit., col. 389 ; Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 194.

(™) Le duché et le comte de Bourgogne. la Flandre. la Picardie et I'Artois.

(**%) E. de MONSTRELET, op. cit.. T. 1. p. 351

"y E. Pe1IT. ltineraire de Philippe le Hardi et de Jean sans Peur. ducs de Bour-
gogne (1363-1419). paris, 1888, p. 365.

(**”) Par exemple, le financier Dino Rapondi lui préte 1340 écus le 5 septembre. Cfr.
A.D.C.0., liasse B 1560, fol. 201 r°. Sur ses autres emprunts, voir A.D.C.0., liasses
B 1556, fol. 177 et B 1558, fol. 165 et 191.

(**®) 1l concéde a Alost le privilége de percevoir au profit de la ville les droits d"accises
moyennant la somme de huit cent nobles pour les dix ans. ... que nostre dit octroy doit
durer. lequel finira au xiiije jour dudit mois de fevrier 1" an mil iiije et xviij. Elle dut battre
monnaie pour lever cette somme. Cfr. D. VAN DE CASTEELE. Un détail touchant la
bataille d’Othée et ou les droits d’accises d'Alost. in : B.I.A.L., T. XI, Liege, 1872,
pp. 427-428.

(2*°) P. de LICHTERVELDE, Un grand commis des ducs de Bourgogne, Jacques de
Lichtervelde. Bruxelles, 1943, p. 155. Cette lettre qui devrait normalement se trouver
aux A.G.R., Acquits de Lille. liasse 1517, a disparu depuis 1958.
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Flamens respondirent que ja ne yroient contre les Liégeois (**°), par
reconnaissance peut-étre pour 1'aide que leur avaient apportée les Lié-
geois pendant leur révolte contre le comte de Flandre dans les années
1379 a 1385 (*°'). lls doivent se soumettre, mais on voit que Jean sans
Peur s’en méfie encore. C'est ainsi que, le 9 septembre, il ordonne au
bailli de Bruges de prendre des dispositions urgentes pour payer un
contingent de soldats écossais a la téte desquels se trouve Alexandre
Stuart, comte de Mar (?°?), et cela, dans des termes qui en disent long sur
son humeur a I'égard des Flamands (***). 1l achéte encore trois cents
fusées pour sa campagne (***).

Mais le parti orléanais tente d’enrayer la préparation de Jean sans
Peur a Tournai, ville qui dépendait du roi de France. Des le 29 aoit, des
lettres visant Jean sans Peur, rédigées au nom de Charles VI, sont
envoyées aux Tournaisiens, les enjoignant de ne laisser entrer aucune
troupe armée quelle qu’elle soit. Ces lettres arrivent trop tard : elles sont
lues aux conseillers et magistrats de la cité le 9 septembre (*°%), date a
laquelle Jean sans Peur a déja pris la décision de s’en aller et de marcher
contre les Liégeois, ce qu’il fait le 11, non sans avoir promis
aux Tournaisiens de ne pas repasser par cette ville lorsqu’il s’en retour-
nerait (*°*®). En contrepartie, il obtenait 18 charrettes de vin pour servir
de rafraichissement a ses troupes (*°7).

(**®) Chronique des Pays-Bas, de France, d'Angleterre et de Tournai, éd. J. J. de
SMET, Corpus chronicorum Flandriae. T. 3, Bruxelles, 1856, p. 338. Confirmé par
Olivier de DINMUDE. Merkwaerdige gebeurtenissen. vooral in Viaenderen en Brabant.
en ook inde vergrenzende landstreken van 1377 to1 1443, éd. J. J. Lambin. Ypres, 1835,
p. 4.

(**") Ils avaient envoyé de nombreux sacs de blé et de farine achetés en Hesbaye.

(*3*?) Celui-ci, de retour en Ecosse aprés un pélérinage en Terre Sainte, accepta de
servir dans |'armée bourguignonne a la demande du duc. Cfr. Chronique du regne de
Jean de Baviere. p. 197.

(***) A.G.R.. Acquits de Lille, n® 2087. Au bas de I'acte, Jean sans Peur a écrit de sa
propre main (ce qui est exceptionnel) : Bailli, accomplissez ce que je vous escri, ou si non
Je vous monstrerai qu’il men desplera.

(***) J. GARNIER, L'artillerie des ducs de Bourgogne d’ aprés les documentis conservés
aux Archives de la Cote d'Or, Paris, 1895, pp. 17 et 253.

(2"5) L. MIROT. Lettres closes de Charles VI conservées aux Archives de Reims et de
Tournai, in : Le Moven-Age. T. 30, Paris, 1919, pp. 33-34.

(***) ld., p. 34.

(3*") A.D.C.0., liasse B 1558, fol. 70 v°.
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c. La marche des armées

Apres étre passé successivement a Ath, Grammont et Enghien (*°%),
le duc arrive le 15 septembre a Nivelles ou a lieu une revue de ses armées
par le maréchal de Bourgogne, Jean du Vergy et le conseiller et cham-
bellan du duc, David Brimeu (**°). L’armée se met en branle le
16 septembre. De son c6té, Guillaume, aprés avoir contracté un nouvel
emprunt pour acheter des vivres (*°°), quitte Mons le 13 septembre pour
rejoindre son armée rassemblée a Piéton (*°'), restant toujours en
contacts avec sa ville de Mons (*“2). Le 17, les deux chefs se rencontrent
a Fleurus (**%), ou ils mettent au point le plan des opérations : I'armée
de Jean sans Peur emprunterait la chaussée Brunehaut qui conduit a
Tongres et Maestricht en traversant la Hesbaye, tandis que celle de
Guillaume traverserait L’Entre Sambre et Meuse par le Condroz (*%¢).

Le 22, elles font leur jonction a Montenaken, a une cinquantaine de
kilometres de Maestricht (*°%). Il faut noter que lorsque le duc se trouvait
a Fleurus, le parti orléanais avait essayé une nouvelle fois de faire
échouer cette campagne. En effet, la situation avait évolué a Paris au
point que tous les princes paraissaient fermement décidés a faire subir
un chatiment exemplaire au duc de Bourgogne pour son assassinat (>°®).
C’est pourquoi trois ambassadeurs (*°7) sont dépéchés aupres du duc
pour I'inviter a soumettre a Charles VI son différend avec les Liégeois,
lui signifier les requétes de la duchesse d’Orléans et de son fils Charles
qui demandent justice et le sommer de comparaitre devant le roi (°°®). La

E. PL1iT. op. cit.. p. 366.
J. de la CHAUVELAYS. op. cit.. pp. 156-158.

(°°°) L. DEVILLERS, Cartulaire..., T. 3, pp. 321-322 et T. 5, pp. 549-550

(**") L. DEVILLERS, Documents.... p. 97.

(*°?) Un compte mentionne des messages envoiiés en I'ost par devers monseigneur
le ducq et se compaignie, quand il fut ou cemin de se conqueste dou pays de Liege.
Cfr. A.G.R.. Chambre des Comptes, registre n° 39 357, fol. 15 v°.

(*°*) E. PETIT, op. cit., p. 366 ; E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, pp. 353-354.

(***) E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 354.

(*°*) Ibid.

(3°%) ... tous ceux des fleurs de lys presens promirent d’' aider (Charles d"Orléans) a lui
faire justice et se déclarérent parties formelles contre le duc de Bourgogne. Cfr. Jean
JuVENAL DES URSINS, op. cit., p. 195.

(*°") Guichard Dauphin, grand maire de I'hotel du roi, Guillaume de Tignonville.
maitre de la chambre des comptes, Guillaume de Bouratier, secrétaire du roi. Cfr. E. de
MONSTRELET, op. cit., T. |, pp. 351-352.

(*°*) E. de MONSTRELET, op. cit.. T. 1, p. 352.
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réponse de Jean sans Peur, si elle est ambigué, n’en laisse pas moins
apparaitre une assurance si déconcertante que les ambassadeurs dé-
cident d’assister a I’attaque qui va étre lancée contre les Liégeois (*°®).
Il ne reste plus dés lors a Jean sans Peur qu’a mettre ses projets a
exécution.

CHAPITRE 2 : La bataille

a. La réaction des Liégeois

Le 4 aout 1408, Jean de Baviére est informé des préparatifs et de
I’arrivée imminente d’une armée de secours (*'°). C’est aussi a ce
moment que Henri de Hornes regoit, non sans inquiétude, des menaces
de la part des princes alliés a Jean de Baviere (*''). Le mambour essaie
des lors de retarder cette alliance et de la faire échouer : il envoie aux
chefs des troupes coalisées des lettres portant le sceau contrefait de Jean
de Baviere ; il y fait état de la capitulation de Maestricht (*'2). D"un autre
cOté, il essaie de démoraliser les défenseurs de cette ville : trois faux
pélerins pénetrent dans Maestricht, prétextant une visite a I'église de
Saint-Servais. Ils déclarent que, ayant visité plusieurs régions de
France, de Bourgogne, de Picardie et méme de Flandre, ils n'ont
rencontré aucun rassemblement de troupes. La consternation est
grande, a en croire ’auteur de la « Chronique du régne de Jean de
Baviere » (*'’). Mais peu de temps apres, des messagers du duc de
Bourgogne et du comte de Hainaut apportent un démenti a ces informa-
tions. L’inquiétude se transforme aussitot en espoir (3'*).

(*°®) 1 répondit qu’une fois terminée sa campagne contre les Liégeois, campagne qui
ne pouvait étre reportée vu la situation de son beau-frére Jean de Baviére, il yroit devers
le roy, et feroit envers lui et tous autres tout ce qui, a bon sujet et si pronchain parent du
roy comme il estoit, appartenoit. Cfr. E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1. pp. 352-353.

(*'%) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 192.

(') 1bid. ; Jean de STAVELOT, Chronique, pp. 116-117 ; Chronique du religieux de
Saint-Denis, p. 144.

(*'?) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 192.

(') ... Trajectenses contristati fuerunt, existimantes ipsos verum dixisse... Cfr. id.,
p. 193.

(*'*) Id.. pp. 193194,



— 187

A 1'annonce de la mise en marche de cette armée, en septembre,
Perwez prend peur. D autant plus que la diversion opérée par le comte
de Hainaut, en aodt 1408, avait eu pour effet de lui enlever une partie de
ses forces. Il réunit ses principaux conseillers : leur décision est d abord
de taire ce mouvement afin de ne pas affoler les troupes assiégeant
Maestricht (*'*) et, d'autre part, d’envoyer un messager au roi de
France pour empécher I'intervention du duc de Bourgogne en terre
liégeoise (*'°). Lorsque le messager revient, porteur de la réponse du
roi, Perwez jubile (*'") : il croit Jean sans Peur obligé de rentrer en
France. Mais le lendemain, a savoir le 20 septembre, la nouvelle de
I’entrée dans le pays de Liege de |'armée coalisée lui parvient : Jean sans
Peur a refusé I'intercession du roi. Aussi, devant cette menace pres-
sante, Perwez et ses conseillers prennent la résolution, dés le 21, de
lever le siege (*'®). Aprés des préparatifs secrets, toutes les milices
quittent Maestricht le 22 et rentrent directement dans leurs villes respec-
tives, sauf les Hutois qui repassent a Liege (*'*).

Dans la nuit du 22 au 23, les Liégeois délibérent dans une atmosphere
tendue et méme houleuse sur |'attitude a adopter. IIs décident d"attaquer
le comte de Hainaut, le plus faible, escomptant le rencontrer seul.
Pourtant, le mambour est partisan de la défensive et préconise une
guerre d'usure, car il est conscient de I'infériorit¢ militaire de
ses troupes en cas d'affrontement en rase campagne avec une armée
aguerrie et disciplinée (*?°).

Mais on ne tient pas compte de son avis, et ce ne sera pas la seule fois,
comme nous le verrons, ce qui nous montre bien l'excitation et le

(*'%) Jean de STAVELOT, Chronique. p. 117.

(*'®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 194.

(*'") Le méme jour. un ambassadeur frangais vint traiter avec Jean de Baviere, mais en
vain. Ctr. Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 195.

(*'*) id., p. 196, ZANTFLIET, op. cit., col. 389.

(*'®) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 196 ; ZANTFLIET, op. cit., col. 389.

(*%°) Etleur avoit icelluy de pierwes en plusieurs de leurs conseils remonstre moult de
fois que de assembler la bataille avecques leurs adversaires leur povoit estre grant peril
par ce qu'ilz estoient en la plus grant partie tous nobles hommes usite: el esprouvez en
fait de guerre et d une mesure et seulle voulente concorder sans diverses oppinions de
I"ung avec I'autre ce que point ne estoient les dicts Liegeois comme il leur disoit et leur
vouloit et eust mieulx valu a demourer en leurs villes et forteresses en gardant icelles
et travaillers leur dictz adversaires par diverses manieres en les rencontrant a leur
avantaige. Ctr. E. de MONSTRELET. op. cit., T. 1, p. 356.
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désordre qui régnaient a Liege pendant la révolte. Les Liégeois ont trop
confiance en leur puissance. Selon la volonté de la majorité, on ne peut
plus attendre et on doit marcher a la rencontre de I’'ennemi. La mobilisa-
tion générale des bourgeois males de la cité, clercs et laiques, en état de
porter les armes est décrétée, sous peine de perdre corps et biens (**').
La garde de la cité est confiée au chevalier Jean de Seraing et au seigneur
de Rochefort-Agimont, que I’embonpoint empéchait de s’enfermer
dans une armure incommode, ainsi qu'a Arnould le Jeune, un meneur
des métiers (322).

b. Les armées en présence

Le dimanche 23 septembre 1408 a |'aube, les milices liégeoises
sortent de la cité au son de la « bancloche », par la porte de Sainte-
Walburge. Elles sont conduites par le mambour, Henri de Perwez et son
fils, et précédées par le jeune comte Henri de Salm (*??), portant
I'étendard de Saint-Lambert (*2%). Sans attendre les renforts qui de-
vaient leur étre fournis par les autres villes (*?°), ils s’en vont vers
I'ennemi, pleins de fougue, s’estimant supérieurs comme les chefs
haidroits le leur ont fait croire (32°).

Vers huit heures, alors qu’ils sont arrivés a proximité du village
d’Othée, ils sont repérés par des éclaireurs ennemis qui s’empressent
d’avertir leurs chefs (327).

(**') Jean de STAVELOT, Chronique, p. |18.

(**?) Ibid.

(***) Son pere se trouvait dans |’armée ennemie. Cfr. Chronique du régne de Jean de
Baviere, p. 197.

(*%*) ZANTFLIET, op. cil., col. 390. Sur |'étendard de Saint-Lambert, voir C. GAIER,
Le role militaire des reliques et de I’ étendard de Saint-Lambert dans la principauté de
Liége. in : Le Moyen-Age, T. 72, 1966, pp. 235-250.

(*?*) Ce que leur demandait Henri de Hornes : hortabatur ispos. quod tunc expectarent
quousque Lossenses et alia oppida terre Leodienssis advenissent, quia pro tunc solum
ibidem fuerunt congregati Leodienses et Hoyenses. Cfr. E. de DYNTER, Chronique des
ducs de Brabant, éd. P. F. X. De Ram, T. 3, Bruxelles, 1980, p. 175.

(*2%) Etaffin que li peuple fuist plus enflammeis d aleir contre leur ennemis. ilh fut du
et fume fours jecteis qu'ilh n’ v avoit nient plus haut de [111C glaives de leurs unnemis qui
estoient embaltus en paiis. Cfr. Jean de STAVELOT, Chronique, p. 118.

(**") Pour laquelle chose, ledit beau frére de Henau et moy envoiasmes, le dimanche
au matin, aucuns noz coureurs sur le pays pour en savoir la vérité, lesquels nous
rapportérent pour certain qu’ils avoient vus les liégeois en bataille et en trés grant
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Le duc de Bourgogne, campant avec ses hommes aux environs
d’Oreye et de Lens sur Geer, opeére la réunion avec les alliés, les comtes
de Hainaut et de Namur, établis a Russon et Herstappe (***). Lorsque la
concentration des armées allices est achevée, le duc peut les mener
au-devant de I’ennemi. L’effet de surprise sur lequel comptaient les
Liegeois est déjoué.

Arrivée a I'extrémité nord du village d'Othée, I’armée liégeoise
prend position pres des tombes romaines d'Othée, a proximité de la
route de Tongres. Elle espérait en effet recevoir des renforts ton-
grois (**°). De I'éminence qu’il occupe ainsi, Perwez apergoit au loin
les alentours de Tongres et laisse a ses adversaires 1'inconvénient de
recevoir le soleil de face.

Une évaluation précise des effectifs liégeois est difficile a établir. En
effet, comme on le sait, les chroniqueurs ont une propension a exagérer
considérablement le nombre des combattants d'une armée. Dans le cas
présent, les chiffres varient de quinze mille (**°) a cinquante mille (**'),
voire méme beaucoup plus (**?). Or, a l’apogée de sa puissance,
au XIV* siecle, la principauté ne pouvait fournir pour I'ensemble du
pays que quinze mille fantassins environ, dont le tiers provenait de
Liege (***). Méme si cet effectif est théorique, on voit mal la région de
Liege et les milices hutoises réunir quinze mille hommes et plus malgré
le décret de mobilisation générale. On peut tout au plus conjecturer que

nombre, qu'ils s’ en venoient vers nous. Cfr. Lettre du duc de Bourgogne a son frére le
duc de Brabant du 25 septembre, édité dans R.C.Lg., T. 3, n° 657, pp. 106-109.

(**®) Chronique du régne de Jean de Baviére, pp. 196-197.

(**°) Cette ville se trouve a 6 ou 7 km environ du champ de bataille. D"aprés E. de
MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 358-359, la cause pour quoy la s’arrestérent, si fut pour
ce que les plus anciens de leurs gens disoient qu’ en ce mesme lieu leurs ancestres avoient
autre foiz eu victoire. Cette interprétation est erronée car jamais, avant 1408, il n'y eutde
bataille a Othée et cela, quoi qu’en dise A. WITTERT (Les gravures de Jean de Baviére,
prince évéque de Liege et comte de Hollande (1390-1425), Paris-Liége-Bruxelles, S.D.,
pp. 108-109) : cetre tradition doit fixer. .. définitivement a Othée la bataille qui eut lieu
en53 A.C.N. entre les légions romaines de Sabinus et Cotta et les Eburons d' Ambiorix.

(**°) Chronique du régne de Jean de Baviére, p. 199 ; ZANTFLIET, op. cit., col. 391.

(**") E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 355.

(**?) Le nombre des Liégeois fur estimé pour ce jour a cent mille combattanis. ..
Cfr. Le livre des trahisons de France, éd. J. Kervyn de Lettenhove, Chroniques relatives
a I' histoire de la Belgique sous la domination des ducs de Bourgogne, T. 2, Bruxelles,
1873, p. 37.

(***) C. GAIER, Mentalité collective de !’infanterie communale liégeoise au Moyen-
Age. in : Revue internationale d’histoire militaire, 1970, n* 30, p. 113,
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leur nombre a Othée pouvait atteindre six a dix mille hommes, com-
prenant entre autres les milices urbaines et rurales de Liege et des
environs, ainsi que celles de Huy (***) avec leurs compagnies de gens de
trait, cing a six cents gens d’armes a cheval (**°) et une centaine
d’archers anglais (***). La disproportion entre le cavalerie et |'infanterie
peut s expliquer non seulement par le fait que la noblesse liégeoise en
état de porter les armes avait été décimée par des querelles de lignage
comme la guerre des Awans et des Waroux, mais encore qu’une partie
de leurs forces avait suivi Jean de Baviere.

De plus, la majorité des Liégeois étaient mal armés (**’), et peu
accoutumés au métier des armes (**%). Ces gens des métiers étaient
surtout équipés d’armes offensives : bastons dont ils estoient bien furnis
selon la guise du paiis (**°) et de planchons a longues pointes (**°).
Les cavaliers, quant a eux, sont bien armés selon la coutume des
Frangois (**'). Ce qui frappe surtout, c’est le manque de discipline. Cet

(***) Seulement en nombre réduit, car une grant partie en estoit r'aleis vers leur
ville... Cfr. J. de STAVELOT, Chronique, p. !18.

(**%) E. de MONSTRELET, op. cit., T. |, p. 356; R.C.Lg., T. 3, n® 657, p. 108;
Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 199, parle de 700 cavaliers.

(**®) ..., vindrent a Londres devers le Roy Henry, aulcuns députez par le conseil de la
Cité de Lyege, luy faire requeste davoir certain nombre d’ archéers pour les aidier contre
Jehan de Baviére, quy se disoit estre leur eveque. Quant le Roy oy les Lyegeois ainsi
parler, et a lui raconter la cause de leur guerre, il luy sembla et vray estoit, que bien 'y
povoit envoier pour servir les Lyegeois aucun petit nombre de sauldars Archiers (...),
tous auz despens desdits Lyegeois (...) le Roy nen voulut congier de deux cens...
Cfr. Jehan de WAVRIN, Anchiennes croniques d’'Engleterre. éd. Melle Dupont, T. 1,
Paris, 1858, pp. 193-194. Selon E. de MONSTRELET, op. cit., p. 356, ils étaient au
nombre de cet a six vingtz, tandis que le duc de Bourgogne annonce le chiffre de
c archiers d'Engleterre. Cfr. R.C.Lg., T. 3, n° 657, p. 108.

(**7) Toutes les chroniques en attestent, méme si Jean sans Peur déclare qu’ils étaient
tous ou la plus grant partie armez (R.C.Lg.. T. 3,n°657, p. 108), et cela, pour rehausser
sa victoire. D'aprés la Chronique durégne de Jean de Baviére, p. 199, 60 % des Liégeois
étaient competenter armati. MONSTRELET, op. cit.. p. 357, nous les décrit petitement
armées. Pour ZANTFLIET, op. cit.. col. 391, 'armée comprenait un grand nombre de
pauvres sans armes et peu protégés. méme si Henri de Hornes avait déja, avant de partir,
licencié ceux qui lui semblaient estre les non-souffisans. (R.C.Lg.. T. 3, p. 109).

(***) Didiceruntque casu suo non esse aequum populares et arte bellandi inexpertes
contra nobiles et doctos ad arme praeliari. Cfr. Jean BRANDON, op. cit., p. 119.

(**°) Le livre des Trahisons de France, p. 37.

(>*%) Chronique anonyme du régne de Charles VI (1400-1422), éd. L. Doiiet d’Arcq,
in : E. de MONSTRELET, op. cit., T. 6, Paris, 1862, p. 201. Un « planchon » est une
massue dont |'extrémité est armée d’une pointe.

(**') E. de MONSTRELET, op. cit., T. |, p. 356 ; « bien armé » veut dire « revétu d’une
armure ».
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amalgame, plein de fougue, marche vers un combat qui s’annonce
inégal.

En effet, c’est contre une armée aguerrie, disciplinée et bien équipée
que vont combattre les Liégeois. Nous connaissons par des documents
administratifs les effectifs du duc de Bourgogne : 2097 hommes
d’armes, 1078 gens de trait, 10 trompettes et 10 ménestriers (**?).
A ceux-ci viennent s’ajouter les 80 Ecossais d'Alexandre Stuart (**?),
soit un total de 3275 hommes, sans compter les effectifs arrivés sur
place apres la bataille (***).

Quant aux troupes du comte de Hainaut, elles ne devaient pas dépas-
ser les 3000 hommes, Y compris le contingent du comte de Namur et
certains nobles liégeois exilés (***). Ainsi, I'armée burgundo-
hennuyére aurait compté entre 6000 et 6500 hommes dans ses rangs,
armée dans laquelle dominent la cavalerie et les archers.

c. L’ attitude du duc de Brabant

L’attitude d’Antoine de Brabant est un point intéressant a approfon-
dir. Nous avons vu que celui-ci avait conclu un traité d’alliance avec les
Liégeois, traité qui n’eut pas les implications qu’auraient souhaitées ces
derniers. En effet, aprés son entrée comme co-souverain a Maestricht en
octobre 1407, Antoine ne parvient seulement qu’a faire conclure une
treve de sept semaines entre les belligérants (**¢). Une fois cette treve
rompue, il se contente de suivre le conflit d’un regard «intéressé ».

E. de Dynter explique qu’Antoine de Bourgogne s’était renfermé dans
une neutralité toute sentimentale, guidée par le fait que, d’une part, les

(**?) J. de CHAUVELAYS, op. cit., pp. 158-162. Pour notre part, nous avons retrouvé a
la B.N.P. une liste des seigneurs qui accompagnerent le duc. Cfr. B.N.P.. fonds de
Bourgogne, T. C, fol. 99-100 (extraits des comptes de Jean du Pressy de 1'année 1408).

(***) E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 351.

(***) Un contingent d'hommes amenés par Gérard de Trivier, chevalier banneret (J. de
la CHAUVELAYS, op. cit., p. 162), 413 par Aymé de Viry envoyé par le duc de Savoie
(id., p. 163) et enfin 400 hommes amenés par Philippe, comte de Nevers (E. de
MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 370).

(***) D apreés E. de MONSTRELET. op. cit.. p. 353, elles étaient au nombre de XII cens
buacinets ouenviron etdeux mil pietonsbien habillez. .. ;pourC. GAIER . Art et organisation
militaires.... p. 314, il estdifticile d’admettre un nombre de fantassins supérieur a mille.

(***) E. de DYNTER. op. cit.. T. 3. p.-112 . ZANTELIET, op. cit.. col. 385 , Chronique
du régne de Jean de Baviére. p. 175.
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Perwez étaient ses fidéles vassaux et que, d'autre part, Marguerite,
sceur de Jean de Baviere, avait épousé le duc de Bourgogne, frere ainé
d’Antoine (**7). Toujours d’aprés cette source, Antoine aurait promis
d’intervenir dans le cas seulement ou son frére Jean serait venu en
personne porter secours a Jean de Baviére (34%).

De Dynter poursuit en affirmant que lorsqu’il est mis au courant de
I’entrée des troupes alliées en territoire liégeois, Antoine rassemble une
puissante armée et s’en vient avec elle en la ville de Tirlemont, le
23 septembre, dans le but de s’unir dés le lendemain aux forces de son
frére (**°). Avait-il réellement I’intention de combattre les Liégeois ?
C’est difficile a dire. Nous ne pouvons croire que Jean sans Peur 1'ait
mis au courant seulement au moment de son entrée a Liege (**°). On ne
peut admettre non plus I’hypothése qu'Antoine aurait servi de réserve
stratégique alors que le duc de Bourgogne avait besoin de toutes ses
forces (3%').

Si I'on admet les affirmations de E. de Dynter, il n’y a guére qu’une
explication possible, a savoir celle qui nous est donnée dans le livre
des Trahisons de France : les communes de Liége furent sy hastifs de
courre aux princes devant dis (Jean sans Peur et Guillaume de Hainaut)
que le duc de Brabant (...) qui avoient grand gens ne pohrent a temps
venir (*%?).

Si, par contre, comme nous le pensons, on rejette ces affirmations, il
faut voir chez le duc de Brabant une attitude de duperie non seulement
envers les Liégeois, mais aussi envers son frére. Plusieurs indices
viennent corroborer cette hypothése : d’abord, lorsque |’armée
burgundo-hennuyere traversa les frontiéres liégeoises, le 20 septembre,
c’est du Brabant que les nouvelles arrivérent aux oreilles du mambour
de Liege, ce qui tendrait a prouver qu'Antoine était parfaitement au

(**?) E. de DYNTER, op. cit., T. 3, p. 174.

(***) Ibid.

(**%) Wd., p. 175.

(**®) A quatre reprises au cours de 1'année 1408, Antoine s'est trouvé en conférence
avec Jean sans Peur : du 2 au 6 février a Arras (F. QUICKE, Rectifications et compléments
al’itinéraire d’ Antoine de Bourgogne, duc de Brabant et de Limbourg (1407-1415), in :
Mélanges d’histoire offerts a Henri Pirenne. Bruxelles, 1926, p. 395) — début juin a
Paris (id., p. 336) — le 1°" juillet a Paris (E. PETIT, op. cit.. p. 365) — du 25 au 27 aolt a
Bruges (F. QUICKE, op. cir.. p. 396).

(**') C’est ce qu’affirme P. de LICHTERVELDE, op. cit., p. 157.

(**?) Le Livre des Trahisons de France. p. 37.
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courant (***). Ensuite, d’aprés le Religieux de Saint-Denis, Antoine
avait envoyé le seigneur de Montjoie a son frere pour lui offrir ses
services. Cet envoyé passa d"abord chez les Liégeois et les exhorta a
résister, puis alla s'acquitter de sa mission chez Jean sans Peur, qui
aurait donné a Antoine |'ordre de se mettre en marche. L ambassadeur
fit preuve d'une extréme lenteur pour apporter ces nouvelles a son
maitre (***). Donc, pour ce chroniqueur, ce serait a cause de cet ambas-
sadeur qu'Antoine ne serait pas intervenu. Or, il faut savoir que le
seigneur de Montjoie n’est autre que Jean de Schoonvorst, I'un des plus
fideles et actifs conseillers d"Antoine (**%). Des lors, on peut se deman-
der si ce n’est pas a |'instigation d’ Antoine qu’il aurait accompli cette
mission chez les Liégeois.

Une autre hypothése, qui n'est pas sans fondement, est celle de
Monstrelet. D’aprés lui, Antoine ne serait pas intervenu parce qu'il
avait été témoin de la promesse faite par Jean de Baviere a Thierry de
Perwez de résilier son évéché en sa faveur (*3®). Cette hypothese doit
étre envisagée sérieusement, car Monstrelet est trés bien renseigné sur
tout ce qui touche a la bataille d'Othée.

Quoi qu’il en soit, Antoine réunit quand méme son armée (**7),
probablement pour ne pas s’attirer les foudres de son frere, auquel il
écrira apres la bataille, hypocritement, qu’il avait eu le désir de parti-
ciper a cette campagne (***). Apres Othée, il n"hésitera plus : il prendra
parti pour les vainqueurs, ne se préoccupant nullement du sort des

(**Yy Verumtamen in crastino adveniente, die videlicet vicesima septembris, super-

venerunt sibi de Brabantia nova duriora de ducibus et comitibus Burgundie. Hannonie,
Namurcensi. ac de Salmis ac aliis baronibus cum exercitibus copiosis ac terribilibus jam
in confinibus patrie Leodiensis, (...) et circumquoque dispersis et diffusis... Chronique
du régne de Jean de Baviére. pp. 195-196.

(***) Chronique du religieux de Saint-Denis, pp. 15 et 156.

(***) A. UYTTEBROUCK. op. cit., T. 2, p. 733. 1l le restera d"ailleurs jusqu'a la mort
d’Antoine en 1415.

(***) E. de MONSTRELET, op. cit.. p. 373.

(**) A.G.R.. Chambre des Comptes, n* 45673, fol. 107 v°. L’université de Paris
elle-méme avait sermonné Antoine pour qu'il intervienne contre les Liégeois : En ce
faisant ferés service a Dieu et saincte eglise et a nous singulier plaisir. Ctr. H. DENIFLE
et E. CHATELAIN, Chartularium universitatis Parisiensis, T. 4, Paris, 1897, n® 1855.

pp. 157-158.
(**") J'ai (Jean sans Peur) receu les lettres que envoieez m’avez (.. ) et que. se je vous
eusse signifie le jour de la bataille. vous y eussiez moult voulentiezeste. ... Cfr. R.C.Lg..

T. 3. n" 657. p. 107.
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Liégeois et allant jusqu’a préter main-forte aux princes alliés pour faire
respecter la sentence de Lille.

d. La batuille et son site (**%)

La bataille d'Othée a eu lieu aux limites des territoires d Oth¢e et de
Russon, aux environs du hameau « Al Savatte ». 11 est évident que les
opinions de Wittert et Bovy (**°), tendant a situer cette bataille a I’entrée
du village méme de Russon, ne sont pas dignes de foi et sont contredites
par les chroniques contemporaines, méme étrangeres.

Les Liégeois se sont établis devant les tombes d’Othée (*%'), sur
une colline regardant vers le nord-nord ouest (*¢?). Bénéficiant de la
descenteetcherchant a forcer I’ennemi a combattre avec le soleil dans les
yeux (**?), ils occupentune position qui leur offre |'avantage de se trouver
non loin de la voie de Tongres par ou ils attendent des renforts (*¢%).

(**°) A ce sujet, voir: E. WILLE, Die Schlacht von Othée. 23 September 1408, Berlin,
1908, et surtout 'excellente mise au point de C. GalER. Art et organisation militaires.,
annexe XVI, pp. 312-320. Il faut se garder de lire des ouvrages comme celui du baron
WITTERT, La bataille d’Othée de 1408, Liege, 1879, qui est des plus fantaisistes. Nous
avons trouvé a la B.R. un manuscrit intitulé : Mémoires touchant la Bataille d' Othey en
Hesbaies, écrit par Mahy de Namur (fin XVI® s.), qui ne nous a rien apporté car il
reproduit exclusivement les chroniques contemporaines telles que Zantfliet ou E. de
Monstrelet. Cfr. B.R., mss, n® 6560.

(**°) {A. WITTERT], op. cit., p. 264 . Dr Bovy, Promenades historiques dans le pays
de Liege, T. 2, Liege, 1839, pp. 181-182.

(**") Le tumulus appelé « la grosse Tombe » est un observatoire ou vigillarum romain
d’une hauteur de 18 m, situé sur un endroit élevé et recouvrant une surface de 1000 m?
environ. (Cfr. F. HUYBRIGTS, L’ occupation de la Tongrie dans I’ Antiquité, in : Bulletin
de la société scientifique et littéraire du Limbourg, T. XXXVIIL, 1923, p. 171). A coté
de celui-ci, se trouvait une autre tombe, beaucoup plus petite, appelée «tombe des
pauvres » parce qu’elle était située sur une terre appartenant aux Pauvres-en-ile de Liege,
et aujourd'hui disparue. (Cfr. J. HERBILLON, Toponymie de la Hesbaye liégeoise,
fasc. IV : Othée. Wetteren, 1931, pp. 89 et 94). La présence de la petite tombe n’est
attestée que par la Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 199 et ZANTFLIET, op. cit.,
col. 390.

(°%?) E. de MONSTRELET, op. cir., T. 1, p. 358 parle d'une haulte place nommee
communement le champ de comble de Haseban .. .J. HERBILLON, op. cit.. p. 80. n" 343,
I'appelle la campagne du sommet de la Hesbaye.

(***) Chronique du régne de Jean de Baviere. p. 199. Malheureusement pour les
Liégeois, le ciel s’est couvert. Cfr. ZANTFLIET, op. cif.. col. 390 : nubes obscura
superveniens solares radios obumbravit, ita ut occulis intventium prorsus non nocerel.

(*%*) E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 359. Cette position est attestée dans un acte
du 20 février 1411 : rerre gisant entre le plache de la batailhe deruaine et la justiche
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Parvenue a trois traits d’arc (**°), I'armée burgundo-hennuyere leur
fait face, séparée d'eux par un petit ravin appelé « roua del tombe » qui,
en temps de pluie, se remplissait d’eau (**®). Disposée en un bloc
couvert aux ailes par des gens de trait, cette armée alliée présente le
comte de Hainaut a gauche et le duc de Bourgogne a droite.

Fig. |. — Vue du champ de bataille. prise derriere la position des Liégeois.
La fleche indique Tongres.

d'Otée, joindant sour le costeit vers Otey la dicte justiche d’ Otée la parmy passe ly voie
qui tent de Otey vers Tongre... Cfr. C.St.L., T. S, p. 48.

(***) R.C.Lg., T.3,n°657.p. 108:C. GAIER, 0p. cit., p. 315 estime cette distance a
approximativement 700 m.

(**®) ... entre iceulx deux batailles estoit une petite valee et au fons et au meillieu
d'icelle avoit ung petit fossé par lequel couroient les eaues en temps de pluyes. Cfr. E. de
MONSTRELET. op. cit.. T. |, p. 359. Iy aquelques années on pouvait encore le constater.
Actuellement. il a été canalisé en partie a ciel ouvert. Désigné par les termes « Riwal,
Riwetal. Roua d'elle tombe », il se trouvait dans la vallée de la tombe appelée rouwa
d’Othée, par ou s écoulaient les eaux. Cfr. A. DOMKEN, Histoire de la seigneurie et de la
paroisse d'Othée. Liege, 1910, p. 13. 1l ne peut s’agir du Russon (C. GAIER. op. cit..
p. 316. note I), car ce ruisselet passait plus a l'ouest, vers les villages de Villers-
I"Evéque et de Herstappe. Il n’existe plus actuellement
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Fig. 3. — Vue de la position de I'armée liégeoise, prise depuis le Roua d’elle
tombe (distance : 350 m). On distingue nettement i’inclinaison du terrain,



— 197 —

La topographie nous permet de mettre en relation les récits des
chroniqueurs et la configuration des lieux : colline et grand tumulus,
ravin ou «roua del tombe», légeére obliquité des rayons solaires a
13 heures en direction nord dans la position supposée des alliés, osse-
ments humains découverts récemment par deux Othéens a un metre de
profondeur prés du roua dél tombe.

La position des armées apparait sur le plan ci-apres.

Ainsi établis, les adversaires se préparent a l’affrontement. Le
mambour dispose son armée avec le grand sens tactique qu’on lui
connait (**7). [l adopte une position défensive en se protégeant a | ar-
riére et sur les flancs par une ligne de chariots. Devant ce bataillon carré
que rien ne doit ébrécher, il dispose au centre les archers et |"infanterie
communate. les archers anglais couvrent les ailes, les nobles et lui-
meme se placent en premiére ligne (*°%).

[I fait donner du canon, mais cela n'a pour effet que de géner quelque
peu l'adversaire (**°).

Surpris par cette attitude défensive, Jean sans Peur et Guillaume de
Baviere modifient leurs plans et passent a I’attaque (*’°). Conscients de
la position avantageuse des Liégeois, ils dépéchent 400 cavaliers et
mille fantassins avec mission de prendre I’ennemi a revers (*”'). Le but
de ce mouvement n'échappe pas au mambour, il essaie de le contre-
carrer mais se heurte a I'obstination aveugle de ses hommes (*’?), qui

(**7) E. de MONSTRELET, op. cit., T. I, p. 360 nous le décrit comme saige et bien
enseigner en fait de guerre... Voir aussi C. GAIER, op. cit., p. 320.

(°>**) (Henri de Hornes) ordonna briefvement son ost en quarrure et par devant estoit
entriangle cest assavoir en trois costez apreés ordonna au dos a dextre et a senestre coste
du dit ost ses chars et charettes tres bien establis par belle ordonnance et estoient leurs
chevaulx sur le derriére par ung des costez par par dedans estoient leurs archiez et
arbalestriers desquelz le traiet estoit de petite valeur exceptez les archiers anglois qui
furent mis es lieux plus convenables et nécessaires. Cfr. E. de MONSTRELET, op. cit.,
T. 1. p. 361.

(**°) E. de MONSTRELET, op. cit.. T. |, p. 359 Pierre de FENIN, Mémoire, €d. Melle
Dupont, Paris, 1837. p. 12.

(*79) lls avaient d'abord adopté un plan purement défensif, croyant que les Liégeois
allaient prendre |'offensive.

(*"') R.C.Lg.. T. 3, n° 657, p. 108; E. de MONSTRELET, op. cit.. p. 359.

(*'?) Id.. pp. 360-361 : les milices, craignant d'étre abandonnées par leur cavalerie,
s opposerent au plan du mambour. Cela résulte, d"apres C. GAIER. op. cit.. p. 319, dela
méfiance instinctive du piéton médiéval a I'égard du cavalier. qui I'emporte sur la
confiance en la rapidité d’ exécution que la situation eut demandee
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saluent le départ du détachement ennemi par des moqueries. Dés lors, il
ne reste plus a Perwez qu'a dulce et amarum experiri (*'3).

Vers treize heures, I’armée burgundo-hennuyere s’avance lentement
sous le feu des canons et par pauses rendues nécessaires par le poids des
armures et la progression dans le sol gras et détrempé (*’*). Le corps a
corps s'engage avec ardeur. C’est a ce moment que le détachement bour-
guignon s'abat dans le dos des communiers les plus mal équipés (‘%)
semant le désordre dans leurs rangs. Une partie des fantassins liégeois
se replie vers un village voisin, mais elle est aussitot poursuivie
et massacrée par la cavalerie ennemie. Pendant ce temps, les forces
communales se ressaisissent. Aux cris de « Notre-Dame Bourgogne »
succedent ceux de « Saint-Lambert Perwez », suivis aussitot d’une fou-
gue inouie. L'indécision est totale (*’®). Mais les Liégeois, qui offrent
pourtant une résistance héroique (*7"), sont frappés a |'arricre par
I'avant-garde ennemie revenue sur place. Incapables de se dégager. ils
sont enveloppés de toutes parts, massacrés et méme étouffés mutuelle-
ment (*78). Aprés une heure et demie de lutte, les Bourguignons sont
enfin victorieux.

Du coté liégeois, les pertes sont énormes (*’°). Néanmoins, les éva-
luations des chroniqueurs ne peuvent étre prises en considération (**°).
La plus petite estimation, celle de Jean de Stavelot, est encore trop

(*"?) E. de DYNTER, op. cit.. p. 175.

(*’*) E. de MONSTRELET, op. cit., T. |, p. 362. Jean sans Peur avait fait mettre ses
hommes pied a terre.

(*7*) ZANTELIET, op. cit.. col. 391

(*’®) E. de MONSTRELET, op. cit., T. 1, p. 364, R.C.Lg., T. 3, p. 108, n" 657.

(*”") Tous les chroniqueurs rendent hommage au courage des Liégeois et louent leur
résistance opiniatre mais vaine : Mais je puis pouvoir compter qu oncques nul sembla de
partir Ne firent Liégeois a ce juit ; Ains se combatirent moult bel. comme hardy. preux et
ysuel. Cfr. La bataille de Liége en 1408, éd. P. F. X. de Ram, Documents relatifs aux
troubles du pays de Liege, sous les princes evéques Louis de Bourbon et Jean de Hornes,
1455-1505, Bruxelles, 1844, p. 315, vers 362-366.

(3"®) ZANTFLIET, op. cit., col. 391; Jean de STAVELOT, Chronique, p. 119.

(°") La plupart des chroniqueurs s’entendent pour dire qu’au moins la moitié des
effectifs liégeois ont trouvé la mort dans la bataille.

(°%®) De cOté liégeois, Jean de STAVELOT, Chronique, p. 119, donne le chiffre de
8368 morts ; ZANTFLIET, op. cit., col. 391, etla Chronique du régne de Jean de Baviére,
p. 200, parlent de 13.000 morts. Du c6té bourguignon, pour E. de MONSTRELET . op. cit.,
T. 1, p. 365, ilyecut 28.000 morts tandis que le duc de Bourgogne (R.C.Lg.. T. 3, n° 657,
p. 108) situe le nombre de morts entre 24 et 28.000.
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¢levée pour une armée qui comptait dans ses rangs entre six et dix mille
combattants grand maximum (38'),

Quoi qu'il en soit, la bataille fut un véritable carnage, pour plusieurs
raisons : le manque total de protection des communiers liégeois les
rendait plus vulnérables aux formidables volées de traits qui s’abattaient
sur eux comme la gréle (*®?). Un nombre considérable périt étouffé ou
pietiné dans I'étau qui s'était refermé sur lui (***). D autre part, le duc de

Bourgogne avait interdit a ses troupes de faire aucun quartier (***), un

(3245

grand nombre de prisonniers furent exécutés (***). De méme. on pour-

suivit les Liégeois jusqu'aux murs de la ville (***). A ceci, il faut
encore ajouter que les renforts tongrois, au nombre de deux mille selon
Monstrelet, sous la conduite de Jean de Hornes, second fils du mam-
bour, arrivérent apres la bataille. Se rendant compte de la défaite, ils
refluérent dans le désordre vers leur ville. Au total des pertes liégeoises
doivent donc venir s’ajouter au moins 300 Tongrois qui furent tués ou
faits prisonniers (**7).

Méme si Jean sans Peur permit aux parents d’enlever leurs morts,
comme c’était la coutume (*®®), il en restait encore beaucoup, pourris-
sant en tas, ce qui était évidemment propice a toutes especes d’infec-
tions et d'épidémies (**°). Les morts furent vraisemblablement enterrés
dans le roua delle tombe, et il n’est pas impossible que la tombe des

(**') Il est a noter que d'aprés le manuscrit de Le Tellier. doyen du chapitre de Chimay
au XVIII® siecle (cité par G. HAGEMANS, Histoire du pays de Chimay, T. |, Bruxelles,
1866, p. 176), il n'y aurait eu que 1300 morts a la bataille. Malheureusement, cet
ouvrage ne nous donne pas la source dans laquelle il a trouvé ce renseignement. Des lors,
peut-on s’y fier?

(**?) ... mais ilh furent asseis toist environneis de tous costeis et enclavez depart
lesdits prinches et leurs gens d’armes en traians sour eaux com sclayde... Cfr. ]. de
STAVELOT, Chronique, p. 118.

(***) Verum pauperes. quorum illic copia fuerat. inermes et debiliter loricati cum a
dorsis ferirentur, primos oppresserunt, et in globum magnam exaggerabant ; adeo ut non
hasiis et sagittis quam ressutis suorum morerentur. Cfr. ZANTFLIET, op. cit., col. 391,
ou encore ... ains montoient les ungs sur les autres pour cuidier mieulx combattre. Sy
moroient par mons et estaignoient les ungs les autres. Ceux qui povoient issir de la
tresse, s'en fuiroient quand ils povoient... Cfr. Le livre des Trahisons de France, p. 38.

(***) E. de MONSTRELET, op. cir., T. 1, p. 365.

(3*%) ZANTFLIET, op. cit., col. 391.

(**) Jean BRANDON. op. cit., p. 119.

(**7) Chronique du régne de Jean de Baviére. p. 200 : ZANTFLIET. op. cit.. col. 391.

(***) C. GAIER, op. cit.. p. 70.

(***) Jean de STAVELOT. Chronique, p. 119.
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pauvres, nivelée au XV* siécle, ait servi a recouvrir les monceaux de
cadavres (*°°). Quant aux chevaliers morts. ils furent inhumes dans un
verger situé derriere le cheeur de Saint-Jacques a Liege (*°').

Du c6té des vainqueurs, I'estimation des morts est donnée avec assez
de vraisemblance par E. de Monstrelet (>°%). Jean sans Peur quant a lui,
confesse avoir bien perdu de soixante a quatre-vingts chevaliers et
escuiers (*°%), dont certains furent enterrés a Maestricht (3*%).

La bataille d’Othée allait avoir une conséquence immeédiate et déci-
sive dans la principauté : I’écroulement du parti des haidroits qui
s’étaient révoltés contre Jean de Baviere.

CHAPITRE 3 : La reddition de toutes les villes
de la principauté

C’est fort tard dans la nuit suivant la bataille que Jean de Baviere,
toujours a Maestricht, est prévenu de la victoire de ses alliés (*°°). Aussi
des le lendemain matin se rend-il au camp des vainqueurs, installé a
proximité de Wihogne (*°%), lesquels il remercia trés humblement du
secours qu’ilz luy avaient fait (*°"). Apres avoir fait a Jean de Baviére les
honneurs du champ de bataille, les princes se retirent avec leur armée
dans la campagne aux environs d 'Heure-le-Tiexhe, Vreeren et Neder-
heim por I'’empechemens des mors gisant sous les champs affin que la
flaireur des mors ne leur portaste grevanche (*%*).

(**°) A. DOMKEN, op. cil.. pp. 8 et 166: J. HERBILLON, op. cit., p. 94, n* 446.

(*°') Au milieu il y a un perron pour témoigner qu’ils sont ici morts pour la défense de
leur cité et lu liberté de leur patrie. Tous les ans se fait lu commémoration desdits
défunts. Cfr. C. LANGIUS, cité par F. DELVAULX. Mémoires pour servir a I’ histoire
ecclésiastique du pays et du diocése de Liége, T. |, 1" partie, manuscrit 1016 de la
B.U.Lg.. fol. 138.

(***) Cingq a six cents varletz périrent a la bataiile. Ctr. E. de MONSTRELEIL. op. cit..
T. I, p. 366.

(') R.C.Lg.. T. 3, n" 657, p. 109.

(**%) Jean de STAVELOT, Chronique. p. 140. C’est le cas notamment du chevalier de la
Trémouille. Cfr. E. PETIT, op. cit., p. 588.

(*%%) ZANTFLIET, op. cit.. col. 391 ; Chronique du régne de Jean de Baviere, p. 200 ;
Jean de STAVELOT, Chronique, p. 119.

(*°¢) Commune limitrophe d'Othée, non loin du champ de bataille.

(**") E. de MONSTRELET, op. cit., T. |, p. 368.

(***) Jean de STAVELOT, Chronique, p. 119.
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Pendant ce temps, a Liége, c’est la stupeur et la consternation a
I’annonce de la défaite. Cependant, les partisans de Jean de Baviere
s'organisent tout de suite autour d’une vieille banniére portée par un
ancien maitre de la cité, Warnier de Bierset