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LE MONUMENT FUNERAIRE
DU CHANOINE HUBERT MIELEMANS
A L’EGLISE SAINTE-CROIX, A LIEGE

Contribution a I’étude de la Renaissance Liégeoise (')

NOTE LIMINAIRE

Trésorier-receveur du Prince-Fovéque Georges d’ Autriche, le
chanoine Hubert Miclemans, mort en 1558, sous le régne de
Robert de Berghes, ne serait plus qu’un nom parmi tant d’autres
connus des seuls spécialistes de Uhistoire de la principauté et
du diocése, st sa mémotire ne nous était conservée dans Uun des
plus beaux et des plus curicuw monuments funérairves de la
Renaissance lidgeoise, congus sous Uinfluence italienne.

Le monument se dresse en Uéglise Sainte-Crotx, au dela d’une
haute cloture dominée par les imposantes statues en marbre
blanc de Constantin et de Sainte Hélene, dans le fond de Uabside
du cheeur occidental. La porte a dewr battants, travail remar-
quable de dinanderie dw X VIII® siécle, qui ferme Uentrée de
cette enceinte, awjourd’hui chapelle des fonts baptismaux, ne
s'ourre que pour Uadministration dw baptéme ou sur demande,
de sorte que le tombeau, placé par surcroit d’infortune dans un
[dcheux contre-jour, reste souvent inapergu des visitcurs de
LPancienne collégiale.

(1) Les photographies reproduites dans ce double travail ont été fournies
par les Archives Centrales Iconographiques d’Art National, sauf celle de la
figure 4 qui a été aimablement communiquée a M. J. Philippe par M. le comte
J. de Borchgrave d’Altena. Cette derni¢re représente un détail du mémorial
de Merode en I’église de Lanaeken.



Trop ignoré du public, le mausolée Miclemans n’a guére
non plus retenu lattention des archéologues. Pourtant d sa
haute valeur d’art et aux problémes que son style et sa facture
soulévent, il joint pour les chercheurs Uexcitant attrait de deux
énigmes épigraphiques.

1l y a, en effet, dans Pépitaphe un vers latin dont Dextréme
concision et la tournure particuliére rendent la traduction
malatsée ; il y a surtout, gravés en creux dans le marbre noir,
d’étranges hiéroglyphes qui semblent & premiére vue, mais a
premiére vue seulement, inspirés de Uécriture pharaonique. La
recherche de Dorigine et de la signification de ces signes mysté-
rieux, absolument exceptionnels chez nous, n’a pas €été, pensons-
nous, tentée jusqu’d ce jour.

Les lecteurs du Bulletin trouveront ci-aprés deux savantes
études consacrées au monument de Sainte-Croix, dans lesquelles
les auteurs, M. Joseph Philippe en archéologue, M. Louis
Deroy en épigraphiste, ont voulu faire mieux connaitre ce précieux
témoin de lart et de Phumanisme a Liége au X VI® siécle et
proposer des solutions plausibles a ses énigmes.

Léon DEWEZ,



. — ETUDE ARCHEOLOGIQUE

Le monument funéraire du chanoine Hubert Mielemans (1),
déeédé le 20 septembre 1558 comme Papprend I'épitaphe, se
trouve enchissé dans la muraille. Habilement sculpté dans le
beau marbre noir de Theux, il mesure 2,85 m. environ de
hauteur sur 1,30 m. de largeur.

Signalé par J. S. Renier (2) en 18938, il n’avait encore fait
I’objet d’aucune étude spéciale. Seule Mme Crick-Kuntziger
en a publié une photographie et souligné l'intérét pour I'his-
toire de la sculpture liégeoise (3). Répondant au veeu de quelques
amis, nous n’avons pas jugé inutile d’en reprendre I'examen,
d’autant plus que les hiéroglyphes énigmatiques, qui ajoutaient
a l'importance du monument, livraient leur sceret & notre
collegue épigraphiste.

* * *

Le¢ mausolée Mielemans, aux reliefs accusés, est de forme

architectonique. Ses trois parties consistent en un soubas-

(!) Nous adoptons la graphie Mielemans, qui est celle rencontrée dans les
archives. Cf. L.-E. HaLkiN, Ilistoire religieuse des régnes de Corneille de Berghes
et de Georges d’Autriche, princes-évéques de Liége (1538-1557), Bibl. de la Fac.
de Plil. et Lettres de I’Université de Liege, fasc. LXXII (1936), pp. 272 (n. 5),
292 (n. 4), 414.

(3) Cf. Inventaire des objets d’art renfermés dans les monuments civils et
religieux de la ville de Liége, Li¢ge, 1893, p. 75. — Le monument Mielemans
est également mentionné dans des guides archéologiques de Liege. Cf. J. Poraix,
dans Liége, Guide tllustré, publié par les soins de J. BrassINNE, Liége, [1909],
p- 109 ; Liege, capitale de la Wallonie, Litge, 1924, p. 54 ; Liége et son Universile,
Liége, 1929, p. 64. — Voir aussi P. Louest, Monuments funéraires. Epigraphie.
Gravure. Sculpture, dans Catalogue général de UExpos. de U'Art anc. au Pays
de Liége, 1905, p. v; Mlle M. DeviGNE, Note sur des tombes liégeoises du
XV Ie siécle, dans Oud-1lolland, t. XLIV (1927), p. 257.

(3) Cf. Le monument de Uévéque Réginard, dans Bull. des Musées roy. d’Art
et d’llist., t. IV (1932), p. 144 s., fig. 6 ; dans Société des Amis des Musées roy.
de I’Etat a Bruaxelles, 1932.



sement rectangulaire, une niche ornée d’une Crucifixion et
surmontant un gisant, enfin un fronton curviligne historié.

Le soubassement présente cing compartiments ornementés (*)
de deux cartouches armoriés ct d’inscriptions, parmi lesquelles
I’épitaphe latine et, surtout, deux textes hiéroglyphiques (32),
trés déeoratifs, que 'on s’est peut-étre borné a copier sur un
tombeau italien, comme il avait été procédé, une trentaine
d’années plus tot, pour un distique latin du tombeau d’Erard
de la Marck (3). L’un des deux cartouches a I'italienne porte,
sans doute, les armes d’une branche liégeoise de la famille
Chevalier (%) : écu a trois chaudrons, deux en chef et un en
pointe, avec en cacur un lion passant a senestre, I'épaule
chargée d’un éeusson au perron lidgeois (%) ; il est accompagné
de la devise IFOY TIE[N]DRA et du nom Jean Chevalier

(I0.CIL R), chanoine de Sainte-Croix et exécuteur testa-
mentaire de ITubert Miclemans. Les nom patronymique ct
prénom du défunt sec lisent au-dessus et en bas du second
cartouche, chargé d’une téte de mort mordant un tibia.

Le cadre architectural de la Crueifixion est fait d’une niche
moulurée & arc en plein cintre, flanquée de deux pilastres a
chapiteaux composites et aux fiits rehaussés de motifs floraux
géométrisés. Deux figures féminines svmboliques, nues, ailées

(") Les deux tombeaux d’Andrea Sansovino conservés 4 Rome, en I’église
Santa Maria del Popolo, ont aussi un soubassement 4 plusieurs compartiments
qui flanquent I'épitaphe latine. Cf. A. VENTURL, Storia dell’arte italiana, t. X,
1r¢ partie, Milan, 1933, fig. 102, 106.

(*) A Parme, le soubassement du mausolée de Sforzino Sforza, par Gian
Francesco d’Agrate, est orné d’hiéroglyphes. Cf. A. VENTURI, opus citatum,
t. X, 1r¢ partie, fig. 382. — Pour I'emploi décoratif des hiéroglyphes, voir
L. VoLkMANN, Bilderschriften der Renaissance, Leipzig, 1923 (indication de
M. L. Deroy).

(3) Cf. J. BrassiNNE, Le tombeaw d’Erard de la Marck, Evéque et Prince de
Licge, dans Bull. de la Soc. des Bibliophiles liégeots, t. XVII (1946), p. 111.

(¢4) La famille Chevalier, dont le nom latin est Militis, blasonne d’or a trois
chaudrons de sable, 2 et 1. Cf. J. B. RiersTtar, Armorial général, 2¢ éd., t. 1
(Gouda, [s. d.]), p. 416, et t. I1, pl. LXXVII ; chevalier de LimBoURG, Armoriaux
liégeois, t. I (Liege, Soc. des Bibliophiles liégeois, 1930), p. 80. — Sur les demeures
liégeoises de membres de la famille Chevalier, au XVIe si¢cle, voir Th. GoBERT,
Liége a travers les dges. Les rues de Liége, t. 11 (1925), p. 480, ct t. IV (1926),
pp- 125, 132,

(5) Ces armoiries ont jadis été signalées par J. S. RENIER, opus cilatum,
p. 75, et par E. PoNcELET, Inventaire analytique des chartes de la collégiale de
Sainte-Croix a Liége, t. 1 (Bruxelles, 1911), p. cxLvII.






et pourvues d’une torche renversée, remplissent les écoingons
del’arcade a clef ornée. Disposé sous la niche et entre les pilastres,
le sarcophage & la romaine (!), entre les pieds duquel on lit la
maxime grecque AIIOBAEIIE TEAON (%) (Regarde la mort),
exhibe une téte remarquable de gorgone; 1’épaisse dalle qui
le ferme est recouverte d’une draperie (3) a bordure ornée,
fixée sous la niche. Deux petits génies funéraires, portcurs de
torches renversées, croisent les jambes, penchent un peu la
téte vers I'extéricur et s’accoudent symétriquement a la cuve
du sarcophage. Le gisant (%) aux traits sereins porte les habits
sacerdotaux ; sa téte nue s’appuie sur deux livres (%). Il a
les jambes relevées et les mains croisées sur ’abdomen.
Reposant sur un large entablement gravé a la frise d’une
inscription latine, tirée de I’Evangile, le fronton est limité
par deux courbes concaves terminées au centre par deux
volutes accolées qui ressortent en fort relief du tympan incurvé ;
des especes de postes enrichissent ces ailerons. Une téte de
mort le timbre, et l'agrémentent deux souples figures de
vertus théologales —- la Foi (FIDES) et I’Espérance (SPES) —,
moins lourdes que celles gravées en 1557 d’aprés Lambert
Lombard (8. La premicre de ces Vertus, & demi couchées,

(') Cf. A. VeNTURI, opus cilatum, t. X, 3¢ partie, fig. 454 s.

(?) La forme correcte est TEAOS. L’inscription grecque ATNQXTQ.OEQ
figure sur un panneau peint de I’école de Lambert Lombard, conservé au Musée
des Beaux-Arts de Liége et qui décora jadis le rétable sculpté de I’église Saint-
Denis.

(®) On retrouve cette draperie dans la sculpture funéraire italienne (cf.
A. VENTURI, opus cilatum, t. VI (1908), fig. 489, et t. X, 1r¢ partie, lig. 589),
dans une gravure de 1557 d’aprés Corncille Floris (cf. R. Hepicke, Cornelis
Floris und die Florisdekoration, Berlin, 1913, pl. XII, 3) et dans le monument
funéraire de Jean Stouten, daté 1557, conservé a Li¢ge (cf. comte J. de Borci-
GRAVE D'ALTENA, Sculptures conservées au Pays Mosan, Verviers, 1926, fig. 99).

(4) Signalons en passant que, respectivement en 1542 et a la fin du XVIesiecle,
on sculpta, a Liege, les gisants en marbre noir des tombeaux de I’évéque Eraele
et de Conrad de Gavre. Cf. comte J. DE BoRCIIGRAVE D’ALTENA, opus cilatum,
p. 217 s, fig. 115; J. BRASSINNE, Monuments d’art mosan disparus, dans Bull.
de la Soc. d’Art et d’Ilistoire du diocése de Liége, t. XXIX (1938), pp. 184-193,
pl. VI-VIII.

(*) Voir, pour comparaison iconographique, un bas-relief en marbre noir
avec gisant, daté 1537 et conservé au Musée archéologique liégeois. Cf. J. Bras-
SINNE, dans Chronique archéologique du Pays de Liége, t. I (1906), pp. 103-107,
fig. p. 104 ; J. HELB1G-J. BRASSINNE, L’Art mosan, t. 11 (Liége, 1911), fig. p. 4.

(%) Cf. Mlle M. DEevIGNE, La premiére Renaissance liégeoise, dans Annales
de la Fédération archéologique et historique de Belgique, XXIXe Congres (Liége,
1932), fasc. IV, p. 246, pl. XXX s.
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tient une croix ct les tables de Dancienne loi; la seconde
s’appuie sur une ancre et sur un vasc.

*
* *

Le petit mausolée que nous venons de déerire s’affirme
véritablement classique. Aussi est-ce arbitrairement que, dans
un intéressant article sur les sculptures liégeoises en marbre
noir de Theux, Mlle Yvonne Dupont (") le eclasse, d’ailleurs
sans commentaire, dans un premier groupe, «ol, a coté du
style Renaissanee, se manifeste encore I'esprit du moyen édge »
ct ot «les caracteres d'italianisme sont moins nettement
marqués que dans les sculptures du groupe II» Celles-ci,
d’apres le méme auteur (2), proviennent toutes d'un méme
atelier, dont 'activité s’étend de 1528-1530 environ a 1554
et qu'aurait fondé un éléve inconnu de Benedetto da Rovez-
zano (vers 1474-1554), maitre qui séjourna en France (de 1502
4 1505) et en Angleterre (en 1524). Nous savons a présent que
la eréation de cet atelier revient probablement a I'ltalien
Nicolas Palardin (3), qui mourut a Litge en 1522,

Le monument Miclemans, qui date de 1538 environ, n'a
pas sa place parmi les sculptures gothico-Renaissance du
groupe I, mais bien dans le second, comme 'indique sa simple
confrontation avee les deux dalles funéraires du Musée archéo-
logique lidgeois (vers 1538) ¢t de 'église de llancffe (vers
1557) (). Sa forme générale, ses principaux éléments consti-
tutifs, le style de sa Crucifixion, le prouveront a suffisance.

(1) Cf. Les monuments en pierre noire de Theur, dans Chronique archéologique
du Pays de Liége, t. XVII (1926), p. 24 s.

(2) Cf. Chronique archéologique du Pays de Liége, t. XVII (1926), pp. 27, 32.
(Voir aussi J. BrassiNNE, dans La Terre Wallonne, t. XVI (1927), p. 333 s.).

(®) Cf. J. Yer~auvx, L'atelier italo-licgeois des Palardins et des Fiacres,
sculpteurs, aux XVIe et XV 1I¢ siécles, dans Annuaire de la Commission com-
munale de UHistoire de ancien Pays de Liége, fasc. IV (1935-1936), pp. 268-292.
L’auteur y signale le monument Mielemans, p. 290.

() Sur ces deux dalles funéraires, voir J. DESTREE, Le monument de Réginard,
¢véque de Liége, dans Annales de la Soc. roy. d’ Archéologie de Bruxelles, t. XXVIII
(1919), pp. 313-316, fig. 3 et 4.
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Fic. 3.

Si Pon exeepte la forme du fronton (') et la Crucifixion qui
surmonte un gisant, notre marbre noir rappelle dans ses grandes
lignes un tombeau conservé a Rome sous le portique de I'église
San Gregorio al Celio : celui de Mgr Edouard Carn (} 1561),

() Le fronton du monument Carn est triangulaire.
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ambassadeur d’Angleterre pres le Saint-Siege (*), qui aurait
été rdalisé par un éleve d’Andrea Sansovino (vers 1460-1529),
Ce rapprochement vaut surtout parce qu’il porte sur un
tombeau contemporain et du méme type, sur une variante
d'une ccuvre italienne dont notre mémorial est de toute
évidence la copie interprétée.

Ses éléments architectoniques se retrouvent dans la sculpture
florentine du XVIe sicele, par exemple dans des ceuvres
— autels, rétables, fonts baptismaux et lavabos — d’Andrea
Ferrucei, Benedetto da Rovezzano, Stagio Stagi et Giovanni
della Robbia (2). Mais de célebres modeles florentins du Quat-
trocento pouvaient tout aussi bien inspirer le sculpteur de
Iéglise Sainte-Croix. En effet, & Florence, nous voyons un
fronton courbe a rosaces et des pilastres, supportant un large
entablement et encadrant une arcade, sur un tabernacle de
Desiderio da Settignano, en I’église San Lorenzo (3). A I'église
Santa Croce, le tombeau de Carlo Marsuppini (1455), par le
méme artiste, montre des pilastres flanquant un sarcophage
avee gisant et a la base desquels se dressent deux angelots (*).
L’entourage du groupe de I'Incrédulité de saint Thomas (1480),
par Verrochio, a I’église d’Or San Michele, présente, sous un
entablement pareillement constitué, une niche moulurée, aux
écoingons agrémentés d’une figure, ct enfermée entre des
pilastres (%). A Rome, & San Clemente, au tombeau du cardinal
Roverella (1476-1477), Giovanni Dalmata et ses collaborateurs,

(*) Cf. D. ANGELIL, Le chiese minore di Roma, Rome, [s. d.], p. 204. Voir aussi
L. V. BERTARELLIL, Guida d’'Italia del Touring Club Italiano : Roma e dintorni,
Milan, 19388, p. 170. — L’annc¢e derniére, lors d’'un voyage d’étude en Italie,
nous avons fait exéeuter une photographie du monument funéraire d’Edouard
Carn.

(2) Cf. A. VENTURIL, Storia dell’arte italiana, t. X, 1t partie, Milan, 1935,
fig. 141, 345, 368, 413.

(3) Cf. A. MicneL, Histoire de U:Art, t. IV (1909), fig. 81 (cf. p. 111). Voir
aussi un tabernacle de Luca della Robbia (ef. A. VENTURI, opus citatum, t. VI,
fig. 375).

() Cf. Ch.-M. Revywonp, La sculpture italienne, Paris-Bruxelles, 1927,
pl. XX,

(5) Cf. Ch.-M. REymoOND, opus citatum, pl. XXVI.
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placerent dans la niche au cadre habituel des bas-reliefs som-
mant un sarcophage avee gisant et deux anges ().

I’ordonnance équilibrée du monument Mielemans emprunte
donc son cadre architectural et ses autres composantes a l'art
italien des XVe et XVIe siéeles, qui tenait des ares de triomphe
de I'époque romaine certains éléments : larcade combinée
avee des pilastres et les figures des écoingons. Toutefois, dans
les mausolées ultramontains de ce type, la Crucifixion fait
défaut ; une Madone la remplace habituellement. Mais notons
que deux tombeaux italiens, I'un par Giovanni da Nola (vers
1488-1558) a I'église de Bellpuig (Catalogne), l'autre par
Annibale Caccavello (vers 1515-1570) & Naples, offrent respcec-
tivement, dans la niche qui surmonte le gisant, une Pieta ct
une Présentation au Temple (3). Du méme Giovanni da Nola,
on conserve & Naples une pala dans Parcade décorative de
laquelle s’inserit une 1)éploration du Christ (3).

L Crueifixion, taillée en bas-relief et sur un fond necutre,
dispose de chaque coté du divin Crucifié, asscz pauvre de
facture, les deux belles figures statiques de la Vierge et de
saint Jean. Combinée avee un gisant, elle reprend, en la sim-
plifiant, la méme composition traitée par le sculpteur d’un
bas-relief funéraire du groupe II des marbres noirs de Theux,
que conserve le Musée archéologique liégeois (#). Comme dans
cet autre Calvaire, la draperie est souple et légerement flot-
tante ; elle laisse deviner le corps féminin. Elle est aussi tour-
mentée, mais moins agitée. Chez Marie, de longs plis tombent
verticalement des vétements et se terminent, dans le bas, en
forme de bees de flate ; on releve ces plis caractéristiques sur
deux autres marbres apparentés aux précédents : le pilier
(daté 1554) des Musées royaux d’Art et d’Histoire (%) et la

(') Cf. A. VENTURI, opus citatum, t. VI, fig. 716.

(3) Cf. A. VENTURI, opus citatum, t. X, 1v¢ partie, fig. 558, 596.

(®) Cf. A. VENTURI, opus citatum, t. X, 1r¢ partie, tig. 575.

(4) Cf. J. BrassinNE, dans Chronique archéologique du Pays de Liége, t. 11
(1907), pp. 15-21, fig. p. 17; A. Micua, Les maitres tombiers, sculpteurs et
statuaires liégeois, Lidge, 1909, fig. p. 11; J. Huusic-J. BrassiNNg, L Art
mosan, t. 11 (Liege, 1911), fig. p. 7.

(®) dans le Baiser de Judas. Cf. cliché n° 30439 B des Archives Centrales
Iconographiques d’Art National.
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Mise au Tombeau du Musée archéologique liégeois (!). Les
enroulements des bordures des manteaux de la Vierge et de
saint Jean et de la chasuble du gisant, sont autant compliqués
que ceux de Baccio Bandinelli (1488-1559/1560), dans le bas-
relief de la Nativité de la Vierge conservé a Lorette (2).

Les formes sont amples. Le type iconographique de la
Vierge, dont le visage aux traits menus est rond et plein,
semble sortir du méme moule que les deux femmes debout
aupres de saint Jean, dans le Calvaire du Musée archéologique
liégeois.

Le sculptecur du monument Mielemans, qui répugne a la
surcharge décorative, se libere, tout autant que lauteur du
Calvaire précité, des préceptes de I'italianisme tel qu’il régnait
alors communément dans les anciens Pays-Bas. Si tous deux
paraissent avoir puisé dircctement aux sources italiennes, le
sccond, par sa figuration illusionniste du lointain, s’impose
comme un héritier des fondeurs de bas-reliefs du Quattrocento
florentin. Sa conception est plus picturale et son faire, moins
mou. Quant au style large du premier, il se manifeste plus
purement Renaissance que celui qui marque le Calvaire du
rétable en bois sculpté de Saint-Pierre-lez-Libramont (3),
conservé aux Musées royaux d’Art et d’listoire. Il s’apparente
davantage encorc au style de Lambert Lombard (1505-1566),
peintre qui incarne la Renaissance liégeoise, dont la maniere
est connue par des dessins et, en ce qui nous concerne, deux
gravures (%), d’apres le maitre, représentant chacune un Calvaire
et datées 1557 et 1563. On remarquera, dans ces gravures,
Pattitude et la draperie des saints Jean et de la femme debout
a lextrémité droite du Calvaire gravé en 1563. Mais, ici, la

(*) Cf. J. BrassINNE, dans Chronique archéologique du Pays de Liége, t. 1
(1906), pp. 76-78, fig. p. 76; J. HeLBIG-J. BrassiNNg, L' Art mosan, t. 1I
(Litge, 1911), fig. p. 9.

() Cf. A. VENTURI, opus citatum, t. X, 2¢ partie, fig. 199.

(®) Cf. Mme M. Crick-Kuntziger, Le retable de Saint-Pierre-lez-Libramont
aur Musées royaux du Cinquantenaire, dans Chronique archéologique du Pays
de Liége, t. XVI (1925), pp. 78-84, fig. p. 79: Mlle M. DEVIGNE, La sculplure
mosane du X11I¢ au XV I¢ siécle, Paris-Bruxelles, 1932, pp. 174-175, pl. LXII.

(*) Cf. Chronique archéologique du Pays de Liége, t. XVI (1925), 2 fig. p. 81.
{(Phot. M. Crick-KUNTZIGER).
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draperie est plus lourde et clle épouse moins les formes du
corps.

Signalons enfin que le saint Jean de notre Crucifixion
évoque, dans un relief plus adouci, ’apétre de la peinture murale
sur le méme sujet, conservée en la cathédrale Saint-Paul &
Li¢cge, dans une chapelle latérale (coté Epitre) du cheeur.
Cette peinture murale ('), qui pourrait étre comparée 4 une
xylographie francaise de 1490 environ, que posséde la Biblio-
theque Vaticane (%), se rattache encore a la tradition gothique,
si I'on envisage en particulier le Christ souffrant. Renaissante
apparait déja la Crucifixion de la verricre (vers 1520-1525)
de Jean de Cromois, a D'église Saint-Jacques de Liege (3),
alors qu'un ex-voto sculpté d’une Crucifixion en 1549, au
Musée diocésain de la méme ville, est nettement gothique (4).

Dans le courant du XVIe sicele, & Litge, les sculpteurs du
marbre noir et du bois, les peintres et les verriers interpré-
terent souvent le vieux theme de la Crucifixion, qui tenait
une si large place dans l'iconographie du XVe siecle. Les
auteurs du monument Miclemans, du rétable de Saint-Pierre-
lez-Libramont et, aussi, le maitre du rétable d’Enhet (8),
conservé au Musée archéologique de Namur, ont connu des
modcles de Lambert Lombard, dont I'un fut transposé en
1558 dans un vitrail de I’église Saint-Paul (8). Le maitre du
Calvaire du Musée archéologique liégeois et celui de I’épitaphe
du chanoine Gérard de Boncurt (§1552), dans le cloitre de
Saint-Paul a Licge (7), se sont soustraits plus aisément a
I'emprise de I'art local.

(1) Cliché n° 29833 B des Archives Centrales Iconographiques d’Art National.

(?) Pal. lat. 502, fol. attaché a la couverture.

(3) Cf. Jean HeLBIG, De Glasschilderkunst in Belgié, Anvers, 1943, pl. XLVI,
fig. 89.

g(*‘) Cf. comte J. pE BORCHGRAVE D’ALTENA, Sculptures conservées au Pays
Mosan, Verviers, 1926, p. 187 s., fig. 100.

(®) Cf. Mme M. Crick-KUNTZIGER, Retable d’Enhet (Chevetogne). XV I¢ siécle,
dans Namurcum, t. II1 (1926), pp. 49-55, 1fig. ; I'. CourToy, Sculptures mosanes
de la Renaissance, ibid., t. VIII (1931), pp. 13-16; Mlle M. DEVIGNE, opus
citatum, pp. 175-176, pl. LXIII, fig. 313.

(¢) Cf. A. GoLpscumint, Lambert Lombard, dans Jahrbuch der Preuszischen
Kunstsammlungen, t. XL (1919), p. 237, fig. 29 et 30.

(*) Cf. Mlle M. DEeVIGNE, opus citatum, pl. LXIII, fig. 315.
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*
* *

Alors que régnait le grand méeene Erard de la Marck (1306-
1538), le sculpteur italiem Nicolas Palardin pere (F) était
arrivé dans la cité princicre, y préeédant de plus de dix ans
le sculpteur souabe Daniel Mauch (1477-1540) (2), dont le fils
Daniel (1504-1567) fut un correspondant d'Erasme. 1l avait
épousé la sceur de Dentretailleur d’images Pierre de Metz
[peut-étre un Lorrain, eomme Jean Mone (1 1548-1549)] qui,
en 1521, acquit le mdétier des charpentiers de Licge. Ce sera
quelques anndes apres sa mort, survenue en 1522, que des
artistes tres italianisés réaliseront deux ocuvres remarquables
de la premicre Renaissance lidgeoise : la belle dalle funéraire
de Jean de Cromois (T 1525) (3) et, en 1527-1528, le tombeau
fastueux d’Erard de la Marck dont des gravures nous ont
conservé le souvenir (4.

Fondé avant 1518, Datelier italo-liégeois des Palardin et
des Iiacre eut une longue existence, puisque son activité sc
prolongea loin dans le XVIIe sicele. KEn effet, le sculpteur
Gilles Fiaere, arricre-petit-fils de Nicolas Palardin pere, mourut
en 1664. Nicolas Palardin fils (f vers 1580), Martin Iiacre,
beau-frere du préeédent en 15352, et son fils Klias (1 apres
1636), qui fit le voyage d’'Italie en 1602, curent des contacts
avee les sculpteurs lidgeois Ienri Borset (1 1583-1584), dont
Patelier (%) se trouvait dans la méme rue Saint-Remy que

(1) Sur P'atelier des Palardin ct des Fiacre, cf. J. YERNAUX, L’atelier -italo-
liégeois des Palardins et des Fiacres, sculpteurs, aux XVI¢ et XVI1I¢ siécles,
dans Annuaire de la Commission communale de U'Histoire de Uancien Pays
de Liége, fasc. IV (1935-1936), pp. 268-292.

(2) Cf. comte J. DE BORCHGRAVE D’ALTENA, dans La Revue d’Art, t. XXVI
(1925), pp. 146-149; 1. BrassINNE, dans Chronique archéologique du Pays de
Liége, t. XVII (1926), pp. 43-47. Voir aussi Getrud Orro, dans U. Tnieme-
F¥. Buckkr, Kinstler-Levikon, s. v. Mauch, t. XXIV (1930).

(®) cf. infra, p. 20, n. 6.

(*) Cf. Mlle M. DevieNE, dans Annales de la Fédération archéologique et
historique de Belgique, XXIXe¢ Congres (Lidge, 1932), fasc. IV, pp. 244-246,
pl. XXIX; J. BrassiNNE, Le tombeau d’Erard de la Marck, Evéque et Prince
de Liége, dans Bull. de la Soc. des Bibliophiles liégeois, t. XVII (1946), pp. 85-
114, 2 pl.

(%) Cf. J. Morer, Ilenri de Borset et Thomas Tollet, sculpteurs liégeois du
XV Ie siécle. Leurs travauxr dans la cathédrale de Nevers, dans Bulletin de I'Ins-
titut archéologique liégeois, t. XLVIII (1923), p. 103.



— 19 —

celui des Palardin, et Thomas Tollet (1 1621), qui, apres le
sculpteur Frangois Borset, prit en location une carritre de

Fi1G. 4.

marbre noir située a Theux (!). Ienri Borset et Thomas
Tollet (%), gendre de Lambert Lombard en 1565, travaillent

(1) Cf. J. MoRrEeT, opus citatum, ibid., t. XLVIII (1923), pp. 102, 107,
(3) Cf. Mlle M. DevigNe, dans U. TuieMme-F. Becker, Kiinstler-Lexikon,
s. v. Tollet (Thomas), t. XXXIIT (1939).
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pour le duc de Nevers en 1580. Frangois Borset, qui vivait
encore en 1575, est signalé dans les archives en 1551, quelques
anndes seulement avant I’exécution du monument Mielemans
et dix ans exactement avant qu’un autre sculpteur liégeois,
Guillaume de Jonckeu (!), ne recoive la commande du taber-
nacle de I’ancienne église des Croisiers de Maastricht.

Vers 1558, l'atelier de Nicolas Palardin fils était en plein
essor. 1l fut, deés le milieu du siecle, fréquenté par Martin
Fiacre ({ 1601) (%), l'auteur de la pierre tombale en calcaire
de 'abbé de Saint-Laurent Gérard Van der Stappen (décédé
le 29 aolit 1558) (®), qui se trouve aux Musées royaux d’Art et
d’Histoire. Vraisemblablement exécutée dans les premieres
années de 'abbatiat de Henri Natalis, successeur de Van der
Stappen, cette magnifique dalle, quoique contemporaine du
tout classique mausolée Mielemans, a fortement subil’influence
anversoire (4. Mais on y reléve plusieurs éléments qui dis-
tinguent celui-ci : les génies funéraires porteurs de torches
renverscées ; les souples et longues figures féminines symbo-
liques; linscription grecque fautive; les courbes concaves,
termindées par des rosaces, qui, ici, entourent des armoiries.
Différemment agencés, les ailerons de ce type sont familiers
dans la sculpture liégeoise de la Renaissance. Ils parent aussi
deux épitaphes Renaissance (%) du cloitre de la cathédrale et
de D’église Saint-Martin, ainsi que trois ccuvres de Déglise
Saint-Jacques : la superbe dalle funéraire de Jean de Cro-
mois (+ 1525) (¢), aujourd’hui conservée au Musée du Louvre ;

(1) Cf. J. BREUER-Y. DuroNT, Guillaume de Jonckeu. Un sculpteur liégeois
du XV I siécle, [Anvers], 1929, 4 fig. Voir aussi De Monumenicn van Geschie-
denis en Kunst in de Provincie Limburg, 1t¢ part., 2¢ fasc., p. 258.

(2) La découverte de la date de déces de Martin Fiacre est due & M. Jacques
BreUER (cf. Mme M. Crick-KuNTzIGER, dans Bulletin des Musées royaux d’ Art
et d’Histoire, t. IV (1932), p. 142).

(?) Cf. Mme Crick-Kuntziger, Le monument de I’évéque Réginard, dans Bulletin
des Musées royaux d’Art et d’Ilistoire, t. IV (1932), pp. 135-145, fig. p. 137;
J. BRASSINNE, Le tombeau dérobé. Ilistoire d’une substitution, dans Bulletin de
la Sociélé des Bibliophiles liégeois, t. XVI (1942), pp. 5-17, pl. pp. 6-7.

(4) Cf. Mme M. Crick-KuUNTzIGER, dans Bulletin des Musées royaux d’Art
et d'Histoire, t. IV (1932), pp. 142-144.

(®) L’une de 1575, 'autre de 1576.

(*) Cf. J. DESTREE, dans Annales de la Soc. roy. d’ Archéologie de Bruxelles,
t. XXVIII (1919), pp. 810-318, fig. p. 311 ; Mlle M. DevieNE, dans Oud-Ilolland,
t. XLIV (1927), pl. pp. 244-245.



le portail (1558-1560) de I’église (1) ; le jubé (1602) qui fermait
Jadis le cheeur (?). Leur origine est italienne. Aux XVe et
XVIe siecles (), Pietro Lombardo, Bartolomeo Pradesoli
di Reggio, Giovanni Angiolo Montorsoli et Leone Leoni les
ont utilisés pour leurs couronnements sculptés de monuments
funéraires, d’autels et de bas-reliefs.

Les petits génies dodus, qui remontent 4 des prototypes
antiques par lintermédiaire des ecréations italiennes du
XVe siecle, dérivent d’un méme modele d’atelier. Sans quitter
le pays mosan, on leur comparera, & église de Lanaeken
(Prov. de Limbourg), deux putti ailés (fig. 4), assez pareils
d’attitude mais plus hardiment sculptés, qui animent la belle
pierre tombale ol figurent deux gisants : Henri de Merode
(T 1564) et sa femme Frangoise de Bréderode (} 1553) (4). Iei, il
Yy a comme un souvenir «des ceuvres énergiques, précises et
nerveuses d’'un Donatello ». Dans ce mémorial de Lanaeken (°),
qui précede peut-étre de quelques années celui de Hubert

(') Cf. L. HENDRIX, L'église Saint-Jacques a Liége, Liege, 1928, pl. X.

(?) Cf. J. Moret, dans Bulletin de I'Institut archéologique liégeois, t. XLVIII
(1923), p. 126 s.; comte J. DE BORCHGRAVE D'ALTENA, Sculptures conservées
au Pays Mosan, Verviers, 1926, p. 189, fig. 101 s.; L. HENDRIX, opus citatum,
pp. 54-56 ; J. MoGIN, Les jubés de la Renaissance, Bruxelles, 1946, pp. 28-30,
pl. XXVIII s. — Rappelons que ¢’est vers 1550 qu’on érigea a Liége le jubé dit
de Beaurepart, en marbre noir de Theux. Cf. J. BRASSINNE, Le jubé de Iéglise
de Sainte-Waudru a Mons et le jubé de U'église de Beaurepart ¢ Liége, dans La
Terre Wallonne, t. XVI (1927), pp. 318-337, ill.

(®) Cf. Ch.-M. ReEvymonD, La sculpture italienne, Paris-Bruxelles, 1927,
pl. XXIX ; A. VENTURI, opus cilatum, t. X, 1t¢ partie, fig. 387, t. X, 2¢ partie,
fig. 128 s. et t. X, 3¢ partie, fig. 341 s. Voir aussi le monument de Paul IIT au
palais Farnese, 3 Rome (cf. A. VENTURI, opus citalum, t. X, 3¢ partie, fig. 453).
Voir encore la « Cassetta Farnese » du Musée national de Naples (cf. E. Kris,
Meister und DMeisterwerke der Steinschneidekunst in der italienischen Renais-
sance, Vienne, 1929, t. I, p. 65 et t. II, fig. 241).

(%) Cette pierre tombale, dont des clichés existent aux Archives Centrales
Iconographiques d’Art national, est signalée dans : Mlle M. DEviGNE, Note
sur des tombes liégeoises du XV Ie siécle, Oud-Holland, t. XLIV (1927), p. 255.
— Nous remercions vivement M. le Professeur comte J. DE BORCHGRAVE
D’ALTENA qui attira notre attention sur ce monument et nous en communiqua
une note, dont nous avons utilisé ici les données.

(®)) « En général ces sortes de monuments pour époux sont exécutés au
moment ou un des conjoints quitte I’autre pour entrer dans I'éternité. Il arrive
souvent qu’ainsi la date réservée au second reste en blanc. Il conviendrait
d’examiner, entre autres, si parmi les titres cités pour Henri de Merode il en
est un qui lui fut conféré aprés 1553 ». (Communication du comte J. bE Borcn-
GRAVE D’ALTENA).
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Mielemans, « la pierre employée a les reflets du bronze. Notons
a ce propos que les sculptures en marbre noir de Theux, créées
en pays mosan au XVIe siccle, visent presque toujours a
donner lillusion d’un travail fait en métal »

Nos diverses comparaisons stylistiques avee les marbres
noirs de Theux a facture tres italianisante, exécutés & Licge
dans le cours du XVIe sicele, et avee des ceuvres italiennes,
spécialement florentines, des XVeé et XVIe siccles rendent
vraisemblable ’attribution du monument Mielemans a 'atelier
italo-liégeois des Palardin-Fiacre, d’ou sortit, vers le méme
temps, la pierre tombale de I'abbé Van der Stappen. Nos
investigations dans la sculpture italienne du Quattrocento
et du Cinquecento nous ont plus souvent conduit 4 Florence
qu’a Rome. D’ailleurs les sculpteurs Palardin ne seraient-ils
pas d’origine florentine ? On connait des peintres du nom de
Paladini travaillant en Toscane aux XVe et XVIe siccles (1) :
Filippo di Lorenzo (}1608), peintre et modeleur de Pistoia,
et Filippo di Benedetto (vers 1544-1614), ¢tabli 4 Florence
en 1586.

Si notre détermination de I'atelier producteur est plausible,
Pattribution de 'ccuvre a certain artiste ne peut étre tentée
dans D'état actuel de nos connaissances sur la Renaissance
liégeoise. A vrai dire, telle lecture d’un vers de I'épitaphe
latine nous révélerait son nom : Arnold Palude. La famille
Palude était liégeoise, et deux de ses membres firent partie
du métier des orféevres () : Frangois de Palude, en 1462;
Gertrude ex Palude, en 1525-1536. Scules, toutefois, des
recherches dans les archives liégeoises aideraient a la solution
positive du probleme.

Ce maitre que, en I'absence de preuves convaincantes, nous
continuerons a considérer comme anonyme, est un contem-
porain du Montois Jacques Dubrceucq, de I’Anversois Corneille

(1) Cf. U. Tuieme-F. BECKER, Kiinstler-Lexikon, s. v. Paladini, t. XXVI
(1932). — Un nédailleur italien du XVIe si¢cle s’appelle Giovanni Paladino
(cf. U. TmeME-F. BECKER, opus citatum).

() Cf. J. BREUER, Les orfévres du Pays de Liége. Une liste de membres du
metier, dans Bull. de la Soc. des Bibliophiles liégeois, t. XIII (1935), nos 87, 180.
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Floris et du Malinois Guillaume van den Broecke, alias Palu-
danus, sculpteurs qui, en Flandre et en Hainaut, illustrérent
aussi, mais d’une autre manicre, I'idéal de beauté du XVIe siecle
italien (}). Comme les précédents, nombre d’autres sculpteurs
« cinqueeentistes » des anciens Pays-Bas séjourncrent en Italie
plusicurs années. Parmi les Mosans de la seconde moitié du
XVIe siccele, citons Francesco Liesei (de Licge ?) (1576) (3),
les Dinantais Jean et Nicolas de Wespin (& partir de 1587) (3),
dits Tabaguet, et les freres Jean ( 1592) et Guillaume Mido ().
De Guillaume Mido, né a Fontaine-Valmont en 1557 et déeddé
en 1622 & Rome ou il arriva en 1384, ct des freres de Wespin,
on a conservé des travaux en Italie.

*
% *

I)’inspiration parfois originale, nombre de tombes plates,
cénotaphes et épitaphes, de méme que quclques tombeaux
a gisants, comptent parmi les productions les plus significatives
de Part mosan de la Renaissance. A son importance docu-
mentaire, qui est capitale pour I'étude de la sculpture funéraire
liégeoise, le monument Mielemans ajoute le grand intérét que
suscite sa qualité plastique. De plus, envisagé dans le cadre
élargi de Part des anciens Pays-Bas, il se pose en témoin de
la résistance efficace des sculpteurs lidgeois aux modes déco-
ratives anversoises. Mais il n’est pas la scule exception du
genre au pays de Liege : Pépitaphe du doyen Jean Stouten,
dans le cloitre de la cathédrale, et qui date de 1357, enest
une autre (3. Au milicu du XVIe sicele, cette résistance ne
s’explique pas seulement par la prépondérance de Patelier

(1) Sur la sculpture flamande de la Renaissance, voir G. MARLIER, L’archi-
tecture et la sculpture au XV'I¢ siécle, dans L’ Art en Belgique de P. FIERENS,
Bruxelles [1939], pp. 190-203. — Voir aussi J. Duvercer-M. J. ONGHENA,
Beeldhowwer Willem van den Broecke alias Guilielmus Paludanus, dans Gentsche
Bijdragen tot de Kunstgeschiedenis, t. V (1938), pp. 75-140.

(2) Cf. A. BerToroTTl, -Artisti belgi ed olandesi a Roma nei secoli XVIe XV1II,
Florence, 1880, p. 194.

(3) Cf. U. Tmiemi-IF. Becker, Kunstler-Lexikon, s. v. Wespin, t. XXXV
(1942). (Bibliographie).

(¢) Cf. U. TuieMme-I. BECKER, opus citatum, s. v. Mido, t. XXIV (1930).

(®) Cf. comte J. DE BORCHGRAVE D’ALTENA, Sculptures conservées au Pays
Mosan, Verviers, 1926, pp. 183-183, fig. 99,
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italo-liégeois des Palardin, mais également par la forte influence
que le peintre Lambert Lombard (1505-1566) exerce & son
retour d’'Italie (1589) sur le milieu artistique de la cité des
princes-évéques. Lombard ouvrit dans sa ville natale un atelier
— composé de peintres, d’architectes, de graveurs et d’orne-
manistes — qui travailla d’aprés les dessins que le maitre
avait rapportés de la Péninsule. « Architetto eccellentissimo »,
au dire de Vasari, il avait bati a Liege, en 1548, la maison du
chanoine Jean Oems de Wyngaerde, «ornée de treés-belles
sculptures & la maniére italienne, que le maitrc avait étudiée
a4 Rome, et professée avec succes le premier en ce pays» ().
Il serait 'auteur du portail monumental, actuellement dépourvu
d’une riche parure sculptée, de l'entrée septentrionale de
I’église Saint-Jacques. Commencée en 1558 et terminée deux
ans plus tard, cette architecture charmante aux rythmes
bramantesques est tout a fait inféodée au style classique.

A Liége, nous suivons les premiers pas de l’italianisme
dans les splendides vitraux des églises Saint-Paul, Saint-Martin
et Saint-Jacques (%). Ce sont toutefois les marbres noirs de
Theux et quelques albatres (2) qui, bien mieux que les tableaux
de I’école de Lambert Lombard, offrent la plus parfaite trans-
cription locale de I'art italien. Cette constatation ne saurait
nous surprendre, car plusieurs de ces sculptures, comme
peut-étre le mausolée d’Erard de la Marck, doivent étre
attribuées & un maitre ultramontain (%).

Joseph PHILIPPE.

() D’apres le biographe Louis ABrRY (1643-1720). Cf. S. BorMmaNs, Revue de
Liége en 1700, dans Bulletin de I’ Institut archéologique liégeois, t. VIII (1866),
p. 284. Voir aussi J. HELBIG, Lambert Lombard, peintre et architecte, dans
Bulletin des Commissions royales d’Art et d’ Archéologie, t. XXXI (1892), p. 449,

(*) Cf. Jean HELBIG, Le flux du style Renaissance dans les vitraux liégeois,
dans Revue belge d’Archéologie et d’ Histoire de I’ Art, t. XIV (1944), pp. 69-80, ill.

(®) Cf. comte J. DE BORCHGRAVE D’ALTENA, opus citatum, p. 204, fig. 104-106,
109. Voir aussi Mlle M. DevIGNE, Etude sur la sculpture liégeoise du XV I¢ siécle,
dans L’A4rt flamand et hollandais, 11¢ année (1914), 11, fig. p. 71 ; id., De Luiksche
Beeldhouwkunst in de XV I1¢ Eeuw, dans Onze Kunst, t. XXVII (1915), fig. p. 8.

(4) Cf. M. LAURENT, Esquisse de I’art ancien au Pays de Liége, dans Catalogue
de ’Exposition de I’ Art ancien du Pays de Liége au Palais du Loutre, 1924, p. 36.



. — ETUDE EPIGRAPHIQUE

Le monument funéraire de Hubert Mielemans porte sept
inscriptions de nature et d’importance tres différentes. L’une
d’entre elles, la plus intéressante pour I'histoire liégeoise, a
déja été publiée, mais il n’est pas stir qu’on en ait tiré tout ce
qu’elle contient. Les autres n’ont apparemment que peu
d’intérét, mais, pour peu qu’on les scrute plus a4 fond, elles
posent, comme on va le voir, de trés curieux problémes.
C’est pourquoi il me parait intéressant de les regrouper en une
publication d’ensemble, d’en expliquer les textes et de mettre
par 14 en lumicre les questions qui se posent. La tache de
Iépigraphiste ne va pas plus loin. Aux spécialistes de I’histoire
liégeoise de voir quel profit ils peuvent en tirer.

1. Inscription latine dans le fronton

Cette premicre inscription ne comporte que deux mots :
" FIDES SPES

Ce sont, comme on sait, les noms de deux vertus théologales
chrétiennes, celles qui concernent le plus direcctement I'au-dela.
L’une et 'autre sont représentées par des figures allégoriques
féminines allongées sous les corniches dans le tympan du
fronton.

2. Inscription latine sous le fronton

C’est la moins intéressante de toutes, puisqu’elle reproduit
simplement une phrase évangélique de saint Jean :

SIC DEUS DILEXIT MUNDUM UT UNIGENITUM

FILIUM SUUM DARET PRO EO UT OMNIS QUI CREDIT

IN EUM NON PEREAT SED HABEAT VITAM .ETERNAM.
10. 111



3. Inscription latine au milieu de la base

Cette inscription avait déja été relevée par Ienri van den
Berch (*). Une autre publication récente est due a KEdouard
Poncelet (%). Il s’agit de quatre distiques suivis de la date de
la mort du titulaire.

DEO OPT. MAX.

ECCE SUB OPPOSITO REQUIESCUNT OSSA SEPULCHRO
HUBERTI QUONDAM QUI MILEMANNUS ERAT,
PRASULIS AUSTRIACI PRIMUS FIDUSQUE RECEPTOR
ATQUE CRUCIS SANCTA CLERUS IN ADE SACER.
NOMINE JOHANNES DOVERINUS, MILITIS ET M.ECHS
(UTQUE ARNOLDE PALUDE EXEQUERERIS ERAS)

OFFICIT MEMORES ET AMICI MORTE SEPULTI
ITAC MONUMENTA DEO MARMORE SCULPTA LOCANT.
OBIIT 20 SEPTEMBRIS ANNO 1558.

Traduction :

» Iei, sous ee tombeau, reposent les restes

» De Ilubert qui jadis était Mielemans,

» Premier et fid¢le receveur du prince-évéque autrichien

» Et clerc sacré en I’église de la Sainte Croix.

» Les dénommés Jean Doverinus, Militis et Maechs

» (Kt tu étais, Arnold Paludé, I'homme qu’il fallait pour
» exéeuter ce travail)

» En souvenir des bons services de celui qui, dans la mort,
» est encore leur ami,

» Elevent 4 Dieu ce monument sculpté dans le marbre.

» Déeédé le 20 septembre 1558. »

Commentaire :

Milemannus. — La forme authentique du nom, connue par
les picces d’archives (3), est Mielemans, écrit aussi Milemans.

(1) Henri vax peN Bercun, Recueil d'épitaphes, édité et annoté par feu
M. Léon Naveau de Marteau et le Chevalier Arnold Poullet, t. I (Société des
Bibliophiles liégeois), p. 106, n® 374 (¢erit MarcuTs).

(2) Edouard PonceLeT, Inventaire analytique des chartes de la collégiale de
Sainte-Croix @ Liége, Bruxelles, Kiessling, 1911, t. I, p. cxuvir.

(®) Ibid., index a la fin du tome II.



Le nom n’a, semble-t-il, pris ici de forme latine que pour étre
inséré dans le vers. La simple latinisation par suffixation
en -us, toute différente des traductions et transpositions
savantes qui étaient de regle dans les plus grandes familles
(cf. Militis et Palude), indique sans doute que notre personnage
était d’une origine moins haute et portait couramment et
simplement son nom de Mielemans.

Receptor, clerus. — Ce sont les deux principales fonctions
de Mielemans, celles qu’il exergait sans doute juste avant sa
mort : receveur général de Georges d’Autriche et chanoine de
Sainte-Croix. Des documents d’archives (1) nous font connaitre
quelques autres détails de sa vie. Ainsi, il fut tonsuré en 1522,
Curé de Saint-Georges en méme temps que de Velm-lez-Saint-
Trond, il fut 'objet d’une recommandation papale en 1539.
Une autre intervention du pape se produisit & la suite de son
arrestation par Marie de IHongrie. Il fut chanoine de Saint-
Picrre de 1544 a 1555. On possede son testament daté de 1557.

Johannes. — Les trois personnages cités dans ce vers
s’appellent Jean ct ¢’est évidemment par jeu ct par convenance
de versification que le prénom se trouve cité une seule fois
pour tous. Le principal de ces personnages est stirement Jean
Militis, comme nous allons le voir, ¢t ¢’est uniquement pour
se conformer & la discipline métrique qu’il occupe la seconde
place dans le vers.

Militis. — La famille des Militis, dont le nom frangais est
Chevalier, a donné, a cette époque, quelques remarquables
personnages a la principauté de Licge. Le plus ancien connu,
Jean, était originaire de Givet (11522) (?). Gérard, son fils,
maitre es Arts et bachelier en Théologie de I'Université de
Paris, fut chanoine de Saint-Lambert, doyen de Sainte-Croix,
consciller et chancelier d’Erard de la Marek (f1541) (*). Un

(1) 1bid. — Léon-E. HaLkIN, [Ilistoire religicuse des régnes de Corneille de
Berghes et de Georges d’Autriche, princes-évéques de Licge (1538-1557), Litge-
Paris, 1936 (Bibl. de la Fac. de Philos. et Lettres de I'Univ. de Li¢ge,
fase. LXXII), p. 272, n. 5 et p. 292, n. 4.

() PoNceLET, Inventaire..., t. I, p. cur. — II. vaNn peN Berch, Recueil...,
p. 100, n° 351. — Cf. Chevalier de LimBoure, Armoriaux liégeois, t. I (Société
des Bibliophiles liégeois, 1930), p. 80, n. 1.

() PoNceLET, loco citato. — vaN DEN Bercu, Recueil..., t. I, p. 22, n°® 54.
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antre Gérard fut chanoine de Sainte-Croix (} 1542) (). Enfin,
Jean, fils naturel de Gérard, ancien étudiant de I’Université
de Louvain, devint successivement chanoine de Saint-Lambert,
de Saint-Martin et de Sainte-Croix (} 1594) (3). Un lien étroit,
quon pourrait croire de parenté, existait entre Iubert Mie-
lemans et les Militis. Nous savons, en effet, par une charte de
Sainte-Croix (), que Mielemans fut héritier des deux Gérard
Militis en 1542. A son tour, il désigna Jean Militis comme son
exécuteur testamentaire (4. Cest Militis qui a dit prendre
I'initiative d’ériger ce monument qui porte sa signature
(cf. infra).

Doverinus. — Le nom de Doverinus se rattache a la localité
de Douvrin dans le Pas-de-Calais (arr. de Béthunes). La forme
francaise du nom est attestée a Liege dans une épitaphe datée
de 1555, qui se trouvait dans la cathédrale Saint-Lambert (%) :
Antonio de Douvrin hujus insignis ecclesiae canonico... Quant
a notre Jean de Douvrin (Johannes Doverinus), on retrouve
son nom latin associé a celui du célebre humaniste Liévin
Torrentius (Livinus van der Beke, 1525-1595) dans I’épitaphe
de cet autre humaniste Charles de Langhe (Carolus Langius,
1521-1578), chanoine de Saint-Lambert (). Ces quelques
rapprochements suffisent a restituer 'atmosphere et le milieu
dans lequel vivaient nos personnages. C’est la brillante époque
de la Renaissance pendant laquelle Liege, en rapport direct
avec I'Italie, fut une petite Florence du Nord, grouillante
d’artistes et de savants. Nous en aurons ci-dessous une preuve
éclatante.

Maechs. — Jean Maechs nous est connu par une charte de
Sainte-Croix (7). En cette collégiale, il fut successivement
chanoine (1541), chantre (1558), écolatre (1560), et il fut aussi
recteur de I'église d’Assesses (1568). 11 mourut en 1579.

(!) PoNcELET, loco citato.

(*) PoNcELET, loco citato. — HALKIN, opere citato, p. 269.
(?) PoNcELET, Inventaire..., t. 11, p. 132 s., n°® 2153.

(4) Ibid., p. 147, n° 2219 et p. 152, n° 2239.

(®) vaN DEN BercH, Recucil..., t. I, n° 23.

(¢) Ibid., n° 24,

(?) PoNcCELET, Inventaire..., t. I, p. LxXIV.
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Palude. — Ce vers, particulierement difficile & comprendre,
au premier abord, a4 cause de sa tournure et de sa concision
bien latines, ne parait pas avoir jamais ¢été exploité. Mis entre
parenthéses dans Pinscription méme, il constitue une incise,
qui se rattache, pour le sens, a la phrase en trois vers terminée
par le verbe locant. La conjonction u¢ a ici sa valeur conséeu-
tive, de sorte que la traduction littérale est la suivante : It tu
étais, Arnold Paludé, de telle maniére que tu pouvais exécuter
(ce monument). Le verbe exequi (easequi) a ici sa valeur générale
de «accomplir, exécuter, achever» et non celle de «suivre le
cortege funébre, enterrer», a laquelle on est tenté de penser
dans une inscription funéraire, mais qui serait difficilement
explicable dans notre contexte. Il résulte de cette analyse
erammaticale du vers que le personnage dénommé Arnold
Paludé, qui n’est pas connu par ailleurs, mais qui appartenait
sans doute a la grande famille liégeoise de ce nom, est et ne
peut étre que l'artiste qui a exéecuté notre monument pour
le compte des trois personnages cités au vers préeédent.
C’est donc un artiste liégeois inconnu qui nous est révélé par
notre ¢épitaphe, artiste remarquable, dont Jean Militis (s’il
est vraiment 'auteur de linscription) a voulu, méme au prix
d’un subterfuge métrique, mentionner le nom en signe d’estime
ct d’amitié.

It amici. — Comme il est possible dans la langue poétique,
et a ici sa valeur adverbiale « encore», et non sa valeur copu-
lative «et», qui, possible 4 la rigueur, donnerait a la phrase
une construection moins correcte et & la pensée bien moins de
délicatesse.

4. Inscription latine a I'extrémité droite de la base

Cette inscription, superflue pour l'information du lecteur,
parait avoir surtout un role ornemental. Elle comporte,
au-dessus ct en dessous d’une téte de mort, le prénom et le
nom vulgaire du défunt :

HHUBERTUS

MILEMANS
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5. Inscription a I'extrémité gauche de la base

Cette inscription est le pendant de la précédente. Elle
comporte, au-dessus et en dessous des armes du défunt, dont
nous allons nous occuper, une maxime — sans doute celle de
Mielemans, & moins que ce ne soit celle de Militis — et le nom,
la signature, pourrait-on dire, de Jean Chevalier, exécuteur
testamentairc et premier érecteur de ce monument

FOY TIENDRA

10 — CILR

Les armes qui accompagnent cette inseription, ont été
déerites déja par Edouard Poncelet (1) : « un éeu a trois chau-
drons, chargé en ceeur d’un lion passant vers senestre, I’épaule
chargée d’un éeusson au perron liégeois ». Le probleme est de
savoir si ces armes sont celles de ITubert Mielemans ou celles
de Jean Militis. En effet, ’écu aux trois chaudrons (sans le
lion) est connu par ailleurs comme appartenant aux Chevalier
(Militis) de Liege (?), aux Chevalier de la provinee de Namur (3)
et aux Chevalier du Coudray de I'lle-de-France (4. Il parait
done plausible, a premitre vue, d’attribuer notre éeu a Jean
Militis. Mais, si nous nous demandons pourquoi ces Chevalier
ont choisi 'embleme des trois chaudrons, un fait surprenant
intervient. Le mot AMiel, qui constitue le premier terme du
nom de Mieclemans, est un nom alémanique, c’est-a-dire
rhénan, correspondant & I'ancien allemand Meiel (= lat. méd.
miolium), qui désigne un récipient de terre, de verre ou de
métal®et s’applique done particulierement & la marmite et au
chaudron (5). Il apparait done que non seulement I'écu en

\

question convient a Mielemans, mais qu’il faut sans doute

(*) Ibid., p. cxrviL

(-) Chevalier de LimBourc, dArmoriaux liégeois, t. I, p. 80.

(®) J. B. RieTsTAP, Armorial général, 2¢ éd., Gouda, s. d., p. 416 : a«d’or a
trois chaudrons de sable »; planches (Paris, Institut Héraldique, s. d.), t. II,
pl. LXXVII.

(4) Ibid.

(%) Cf. J. et W. Griay, Deutsches Warterbuch, V1 (Leipzig, Hirzel, 1885),
s. v. Miel et Meiel.
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reconsidérer son origine chez les Chevalier. Nous avons wvu,
en effet, que, du fait que Mielemans avait été héritier des deux
Gérard Militis et qu’il avait désigné Jean Militis comme
exéeuteur testamentaire, il paraissait exister entre Miclemans
et les Militis un lien particulicrement étroit, encore confirmé
par le role de Jean Militis dans I'érection de notre monument.
Il n’est pas impossible que le terme latin miles, impliqué par
le génitif Militis, ait ¢té tiré, par un jeu de simple équivalence
phonétique, de Micle (écrit aussi Mile). Ce jeu, qui nous parait
un calembour d’écolier abordant DP’étude du latin, ne doit
point nous surprendre méme chez les lettrés de la Renais-
sance. Plus tard, ces Militis, Rhénans installés a Licge, fran-
cistrent leur nom en donnant a miles sa valeur médiévale
courante de « chevalier », mais ils conservirent évidemment
leurs armes. Si Hubert Mielemans, n’est pas appelé Militis,
mais Milemannus, c’est sans doute qu’il appartenait & une
branche différente de la famille. ("était un cousin de Rhénanie
venu scul & Liege, ce qui explique que son nom soit isolé dans
les documents liégeois.

6. Inscription grecque sous le sarcophage

Il $’agit d’une simple maxime bien connue :
ATIOBAEIIE TEAON

La forme d’accusatif telon au licu de telos est évidemment
une faute contre le classicisme. Il va sans dire que la connais-
sanee du gree n'était guere, a cette époque, aussi familiere que
celle du latin. L’accusatif telon se retrouve ailleurs (), ce qui
prouve qu’il ne s’agit pas d’une faute du graveur, mais bien
d’une errcur de '’humaniste, auteur du modcle.

7 et 8. Inscriptions hiéroglyphiques aux deux cOtés
de l'inscription latine n°® 2

Il s’agit de deux inscriptions comprenant respectivement
huit et dix signes et couvrant les surfaces rectangulaires des
() La méme maxime, avec la méme faute, se retrouve sur la pierre tombale

de P’abbé de Saint-Laurent Gérard Van der Stappen (t 1558). conservée aux
Musées royaux d’Art et d’Histoire. Voir Marthe Crick-KuNTziGER, dans



pilastres qui flanquent I’épitaphe. Les signes sont gravés en
creux et généralement marqués par un simple contour, ce
qui leur donne l'opacité d’ombres et la simplicité de caracteres
d’écriture (fig. 5).

Caractére et importance de Uinscription

Point n’est besoin d’un long examen pour nous convaincre
que nous avons a faire ici soit & une inscription hiéroglyphique,
soit & l’emploi ornemental de signes hiéroglyphiques. Avec
un peu plus d’attention, on constate bien vite que scule la
premicre hypotheése est plausible, car la reproduction, & deux
reprises, d’'un méme signe a des places asymétriques (n°s 2
et 13, n°s 7 et 10) exclut presque srement ’emploi purement
ornemental. Il s’agit donc bien d’une écriture. Si 'on en
doutait encore, il n’est, pour emporter la conviction, que de
se reporter a une série d’inscriptions de la Renaissance
italienne, ou se retrouvent la plupart des signes employés ici (*).
Il nous apparait donec d’emblée que notre inscription hiéro-
glyphique liégeoise participe, plus ou moins étroitement, mais
incontestablement, d’un systeme graphique savant en usage
des la seconde moitié du XVe sicele chez les humanistes italiens.
Le probleme & nous posé sc circonscrit des lors sans peine.
Isolée a cette date en nos régions, notre inscription est un
indice particulicrement suggestif des rapports direcets qui,
a la Renaissance, unissaient la principauté de Licge a la
brillante et savante Italie. Mais elle est aussi un document
nouveau d’une valeur insoupgonnée pour I’étude de I’hiéro-
glyphisme au beau temps de ’humanisme. L’engouement des
amateurs d’antique pour les écritures idéographiques et
particulicrement pour les hiéroglyphes égyptiens a commencé

Bulletin des Musées royaux d’Art et d’Histoire, t. IV (1932), p. 138 ; J. BRASSINNE,
Le tombeau dérobé. Histoire d’une substitution, dans Bulletin de la Société des
Bibliophiles liégeois, t. XVI (1942), pp. 5-17, (Communication de M. Jos. Phi-
lippe).

(*) Ces inscriptions d’Italie sont reproduites et commentées dans
Ludwig VoLKMANN, Bilderschriften der Renaissance. Hieroglyphik und Emble-
matik in thren Beziehungen und Fortwirkungen, Leipzig, In. W. Hiersemann,
1923.
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en Italie quand, en 1419, Christophe de Buondelmonti rapporta
a4 Florence le premier manuserit gree d’llorapollon (). 11
parut des lors de nombreux ouvrages ou la question de la
valeur des signes égyptiens était discutée et expliquée au
moyen de nombreux passages d’auteurs anciens, d’Hérodote
a Isidore de Séville. Dans tous les cas, la symbolique était
large. Chaque signe représentait une idée, un mot entier. Un
groupe de quelques signes évoquait une phrase, généralement
une courte maxime, mais I’on était loin d’une écriture aisément
compréhensible : sans le secours du texte latin correspondant,
la signification symbolique était aussi insaisissable que le
langage prété & un bouquet de fleurs. C’était d’autant plus
vrai que les savants, selon la source suivie, ne s’accordaient
point sur la signification des signes méme les plus communs.
Ainsi le vautour représentait pour I'un (p. ex. Alberti) la
nature, pour l'autre (p. ex. Crinito), la femme, la meére, le
temps ou le ciel.

I’ouvrage traitant d’hiéroglyphes qui eut le plus retentissant
succes tant en Italie qu’en France et dans les pays germa-
niques, fut cclui du frere dominicain Francesco Colonna,
Hypneromachia Poliphili (« Le songe de Poliphile ») (?) achevé
par I'auteur en 1467, mais publié seulement chez Alde Manuce
4 Venise en 1499. Pour la premiere fois, dans ce traité romancé
d’art et d’archéologie, de longues phrases étaient rendues au
moyen de signes hiéroglyphiques, ceux-la justement qui se
retrouvent en partie sur le monument Mielemans. Nous ne
savons point directement si Colonna était ’auteur du systeme
qu’il nous présente, ou s’il en empruntait les signes a4 un
autre. Nous sommes sirs, en revanche, que les inseriptions
du «Songe» ont été, dans la suite, souvent et longtemps
empruntées et imitées. Citons par exemple la marque a ’ancre
et au dauphin (Festina tarde) de ’éditeur Alde lui-méme (3).

(!) VOLKEMANN, p. 8.

(%) Pour ’ensemble du probléme posé par le « Songe de Poliphile », on trouve,
un prudent exposé dans Charles Epurussi, Etude sur le Songe de Poliphile,
Paris, L.. Techener, 1888 (extrait du Bulletin du Bibliophilc). — Pour la question
des inscriptions hiéroglyphiques en particulier, voir VoLKMANN, p. 13 et ss.

(3) Cf. VOLEMANN, p. 72.



Quant aux inscriptions qui figurent sur des tableaux d’Andrea
Mantegna (1430-1506) () et sur une frise antique conservée
au Musée Capitolin & Rome (2), il serait difficile de savoir quel
rapport elles ont avec le « Songe », car il n’en existe pas d’inter-
prétation admise. Colonna, au contraire, interprcte en latin
ses inscriptions. Il est le premier a le faire dans un livre et
c’est ainsi qu’il provoqua I’étonnement d’Erasme (?) lui-méme,
qui supposa quec 'auteur du systeme était en possession d’'un
texte ancien jusque-la inconnu. II est donc raisonnable de
considérer le « Songe de Poliphile » comme I'ouvrage fonda-
mental concernant Ihiéroglyphisme a la Renaissance en
Italie.

L’ouvrage de Colonna était achevé depuis trente-deux ans
quand il fut publié par I'intervention généreuse de Leonardo
Crasso. La langue employée est litalien, mais un italien
démesurément farci de mots latins savants a peine déguisés,
ce qui laisse penser que le texte publié est, comme le fait aussi
supposer une phrase de la dédicace (%), la traduction d’un
original latin. Les admirables planches gravées, qui ont fait,
pour unc large part, la célébrité du livre, sont anonymes.
Elles ne sont pas, en tout cas, de Colonna, car il arrive quelque-
fois qu’elles ne correspondent pas exactement au texte (5).
Elles sont secondaires ct, par conséquent, inutilisables pour
cclui qui, négligecant le point de vue de I'art, recherche quel
était le savoir véritable de l'auteur du livre. Cest done au
texte — en unc question de mots sans nuance affective, il
est permis de se fier & une « belle infid¢le » — que nous deman-
derons, a titre de comparaison, la description des plus carac-
téristiques inscriptions du « Songe», en laissant toutefois en

(') VOLKMANN, p. 26-28.

(3) VOLEMANN, p. 16.

(®) VOLEMANN, p. 23.

(%) « Lasciando il principiato stilo, et in questo ad tua instantia traducto.»

(%) Par exemple, une colonne décrite comme ionienne est représentée comme
corinthienne dans la planche correspondante (FioriLLo, Kleine Schriften, I,
p. 158 s., cité par Epnrussi, opere citato, p. 23). De méme, les pieds de bouc
de I'inscription citée par nous n° 1 sont devenus des pattes de lion dans la
planche ; le hibou supposé par Colonna dans I'inscription n° 6 est un aigle ou
un épervier dans la planche.



latin Dinterprétation de Pauteur et en mettant en italique
les signes comparables 4 ceux de Liege.

1. Fasc. ¢, fo I, recto : « D’abord l'os cornu de la téte d’un
beeuf, avec deux ustensiles agricoles noués aux cornes, et un
autel posé sur deux pieds de boue, avec une petite flamme
ardente, sur la face duquel était un ceil, et un vautour. Ensuite
une cuvette, et un vase « gutturnium», puis une pelote de fil
fizée sur une baguette, et un vase antique avec l'orifice fermé.
Une semelle avec un ceil, avee deux rameaux croisés, 'un
d’olivier et lautre de palme, soigneusement liés. Une ancre,
et une oie. Une lampe antiqgue, avec une main tenant. Un
gouvernail antique, avec un rameau d’olivier, chargé de fruits,
Penveloppant. Puis deux crochets. Un dauphin, et enfin un
coffre fermé... Je les interprétai ainsi. EX LABORE DEO
NATURAE  SACRIFICA LIBERALITER, PAULATIM
REDUCES ANIMUM DEO SUBJECTUM. FIRMAM CUSTO-
DIAM VITE TU:E MISERICORDITER GUBERNANDO
TENEBIT, INCOLUMEMQUE SERVABIT. »

2. Fase. d, fo V11, recto : « Un casque antique erété avee une
téte de chien. Une téte de beuf nue avec deux rameaux de menu
feuillage attachés aux cornes, et une lampe ancienne. Ces
hiéroglyphes, & D’exception des rameaux dont je ne savais
s’ils étaient de sapin, de pin, de laurier, de genévrier ou d’arbres
semblables, voici comment je les interprétai : PATIENTIA
EST ORNAMENTUM CUSTODIA ET PROTECTIO VITA. »

3. Ibid. : « Un cercle. Une ancre sur la tige de laquelle s’en-
roulait un dauphin. Et ceux-ci, je les interprétai de mon mieux
ainsi : AEI ZIIEYAE BPAAEQY . SEMPER FESTINA
TARDE. »

+. Fasc. p, fo V1, rceto et verso : « Dans une figure quadran-
gulaire, je vis un cil, deux épis de froment liés en croix. Un
poignard antique. Puis deux fléaux a battre le blé croisés au
milieu d’un cerele et liés, un monde et un gouvernail. Puis il
y avait un vase treés ancien, hors duquel se penchait une
branche d’olivier couverte de fruits. Ensuite une large platine,
deux tbis, six picces de monnaie en cercle. Un petit temple
avee la porte ouverte, avec un autel au milicu. Pour finir, il
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y avait deux fils & plomb. Ces figures, je les interprétai comme
suit en latin : DIVO JULIO CASARI SEMP. AUG. TOTIUS
ORB. GUBERNAT. OB ANIMI CLEMENT. ET LIBERALI-
TATEM AGYPTII COMMUNI AZRE S. EREXERE.»

5. Fasc. ¢, fo VII, recto et verso : « {deux masques surmontés
chacun d’un ceil, un fuseau, une lampe ancienne, devx fléches
disposées en sens inverses, un monde, une semelle, deux crochets,
un feu flambant, un couteau, une mouche, deux torches entre-
croisées et lides, un coffre & demi ouvert d’ou. sortent deux
rameaux de cypres, et un joug) (!). Voici quelle fut I'inter-
prétation : DIIS MANIBUS MORS VIT.AE CONTRARIA ET
VELOCISSIMA CUNCTA CALCAT, SUPPEDITAT, RAPIT,
CONSUMIT, DISSOLVIT MELLIFLUE DUOS MUTUOSE
STRICTIM ET ARDENTER AMANTES, HIC EXTINCTOS
CONJUNXIT. »

6. Fasc. p, fo VII, verso : « Un oiseau (apparemment un
hibou) décapité (par la cassure de la pierre), et une lampe
antique... Je les interprétai ainsi : VIT.E LETIIIFER NUN-
TIUS. »

Il n’est point besoin d’insister sur l'identité des signes et
sur la similitude des systemes d’éeriture. Plus intéressante est
pour nous linterprétation de Colonna. Il est bien certain
qu’elle repose sur un code des valeurs. C’est ce que prouve le
fait qu’un méme signe a la méme valeur dans deux inseriptions
différentes () : I'ceil signifie toujours « dieu, divin», la cuvette
«libéralité », la branche d’olivier «clémence», les crochets
« tenir, saisir», 'ancre « calme, invariabilité », ete. Mais cette
symbolique profite évidemment du vague de beaucoup de
concepts. Certaines variations de sens ne la génent pas : le
bucrane associé aux ustensiles agricoles signifie « travail» ct
uni a des rameaux feuillus « patience »; la pelote de fil évoque
tantot la «mort» par allusion a la Parque, tantdot I'action
de «mener» par référence 4 Ariane; le coffre seul signifie

(*) Le texte manque, par erreur, dans I'édition de 1499. L’interprétation
latine et la planche indiquent que le passage se trouvait dans le manuscrit et
que I'erreur est seulement imputable a I'éditeur.

(?) Les interprétations latines de Colonna sont analysées par VOLKMANN,
p. 15-22.



« conserver », mais, avec deux branches de cypres, «mort»;
le dauphin, par sa nature vive, porte I'idée de « hate, diligence »
et, par allusion & la légende d’Arion, I'idée de «sauver» Ce
flou, ces allusions subtiles, ces bivalences génantes permettent
difficilement de considérer le systeme de Colonna comme une
écriture. Il s’agit plutdt encore d’une symbolique, un peu plus
large et un peu plus précise que celle de I’héraldique. Mais une
autre conclusion, plus importante, ressort de ’examen du texte
du «Songe». Si Colonna était I'auteur des inscriptions qu’il
nous décrit, emploierait-il, pour rendre des phrases établies
d’avance comme celles d’un théme, des signes qui I'obligent
a certaines adaptations délicates ? Nous dirait-il qu’il n’iden-
tifie pas ’arbre auquel appartient tel rameau ? Se conten-
terait-il d’une conjecture sur ’espéce a laquelle appartient
tel oiseau décapité par une brisure de I’inseription ? La phrase
qu’il traduit serait-elle aussi inconsistante, inexpressive,
contournée que celles qui constituent linterprétation des
inscriptions n° 1 et n° 5 ? Manifestement, Colonna n’est pas
Pauteur des inscriptions qu’il cite. Mais, alors, d’ou tient-il
ses descriptions ? En reprend-il le texte & un autre ouvrage ?
C’est peu vraisemblable, car il donne de nombreux détails
de dessin que l'auteur de linseription aurait certainement
omis dans son texte. Pourquoi, en effet, exprimant deux fois
par un vase la notion d’« esprit », 'aurait-il déerit une fois (n° 1)
par «uno anliguario vaso cum lorificio obturato» et Dautre
fois (n° 4) par « uno veterrimo vaso» ? 11 reste done que Colonna
est 'auteur du texte et qu’il déerit ses inscriptions soit d’apres
nature, soit plutét — car on n’a point retrouvé les monu-
ments — d’apre¢s des dessins composés par un savant demeuré
inconnu.

Mais sommes-nous sirs, des lors, que linterprétation
proposée par Colonna soit la véritable ? Ses hésitations et sa
maniere compliquée de traduire nous laissent soupgonner qu’il
ne possede pas, en toute certitude d’esprit, la clef du systeéme,
si, du moins, celle-ci existe, comme nous le supposons. Or,
s’il n’a pas la clef qui lui permet d’interpréter immédiatement
chaque inscription, comment pourrions-nous admettre qu’il
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nous décrit les signes correctement et qu’il les énumere dans
Pordre véritable, sans étre influencé par sa fagon de com-
prendre ? On le voit, le témoignage de Colonna, pour étre la
source précicuse d’une longue tradition hiéroglyphique, n’en
est pas moins, en soi, secondaire. Comme on ne connait pas
d’autre inscription directement apparentée qui soit antérieure
a celles de Colonna et atteste une autre interprétation convenant
a ces dernicres, il se fait que nos deux inscriptions liégeoises
sont susceptibles de jouer, dans I'histoire de 1'hiéroglyphisme
a la Renaissance, un role d’une importance inespérée. En effet,
non seulement elles présentent 'avantage incontestable d’étre
matériellement attestées, mais elles se prétent, en outre, a une
interprétation nouvelle dont la cohérence ne parait pas fortuite.

Reprenons done, sans autre arricre-pensée que celle d’avoir
affairec & une déeriture, ’étude des signes de notre monument
Mielemans. Je pense que nous avons ici un systeme vérita-
blement hiéroglyphique, en ce sens que, comme I’éeriture
égyptienne par exemple, il recourt aux divers procédés de
représentation : idéographie, acrophonie, équivalence phoné-
tique. Le systeme est évidemment fondé sur le latin, langue
savante commune a cette ¢poque.

Interprétation des signes et traduction

No 1 : «oiseau ». L’espcce est mal déterminée (aigle ? vau-
tour ? pigeon ?), mais cette question n’importe gucre. Il doit,
en effet, s’agir, d’'une manitre générale, de 'oiscau en tant que
signe augural par excellence chez les Romains (cf. lat. avis
avec le sens de « présage, augure»). L’oiscau est done I'ins-
trument et le symbole méme du destin (latin fatum).

No 2 et n° 13 : «lampe antique ». Cette lampe en forme de
bateau s’appelle en latin d’'un nom emprunté au gree cymbium
ou cumbium (grec xvuBiov ; cf. xbuBn. lat. cymba ou cumba
« barque»). Je pense qu’il y a ici une application du procédé
de lacrophonie : la lampe antique représente le mot cum,
qui est la premicre syllabe de son nom.

No 3 : «un pas sur la terre». Dans ce cas, le procédé est
purement idéographique. Le dessin de la chose évoque sim-
plement le nom de celle-ci : latin vestigium.



No 4 : «anecre» ou «grappin». L’idéographie présente ici
une application plus large, mais comparable a ce qu’on trouve
fréquemment dans les ¢eritures hiéroglyphiques anciennes ct
notamment dans Déeriture égyptienne. L’idée évoquée est
celle d’« accrocher, arracher, ravir» (latin rapere, théeme rap-).

No 5 : « poisson ». Nouvelle application de 'acrophonie. Le
son exprimé est pis, premicre syllabe du mot latin piscis
« poisson ». Le groupe hiéroglyphique « grappin» + « poisson »,
qui se retrouve dans le Songe de Poliphile (17¢ éd., fase. d,
fo VII, recto, Una ancora Sopra la stangule dillaquale se
revolvea uno Delphino), doit se lire rap + pis, ¢’est-a-dire lat.
rapis «tu arraches».

No 6 : «ecoutcaun». La figuration est aussi plaisante que
subtile. Le mot évoqué par cet instrument tranchant est la
préposition latine @ ou ab, qui, on le sait, régit ablatif et
marque proprement Pablation et 1’éloignement.

No 7 ¢t n° 10 : «monde» Cette représentation du monde
est connue et n’a d’ailleurs rien d’antique. Le mot représenté
est le nom de la chose, lat. mundus.

No 8 : «fuscau», (’est 'instrument de la Parque. Le bout de
fil est sculement destiné & permettre I'identification de 'objet,
peu caractéristique quand les stries de sa surface ne sont pas
marquées. L’idée exprimée est celle de «filer» dans le sens
spéeial, mais bien romain, de «fixer» la destinée des étres
(lat. nere).

N¢ 9 : «chandelier avee chandelle allumée». L'idéographie
est claire. L'idée est celle de « clarté, lumicre » (lat. lux, lumen).

NO 11 : «chicn ». Cest encore I'acrophonie qui est employée
ici. Le mot latin canis, évoqué par la figure d'un chien, est
raccourci pour donner la syllabe demandée can.

N0 12 : « buerdne » ou « taureau ». Nouvel emploi de I'acro-
phonie. La syllabe ta est tirée du nom latin du taurcau : taurus.
On le voit, 'acrophonie est ici non pas auditive, mais purement
visuelle, ce qui montre bien Porigine savante du systéme.

N 14 : «viole» et «rameau fléchi». L’interprétation me
parait cette fois plus difficile. En effet, le méme groupe de
signes se retrouve dans unc inscription du « Songe de Poli-



- 41

phile » (17e éd., fasc. ¢, fo I, recto), ot il est ainsi déerit : Uno
temone antico, cum uno ramo di fructigera Olea circunfasciato.
Il ne s’agirait done pas d’une viole, mais d’un gouvernail de
navire antique. Il me parait assez difficile de reconnaftre un
tel gouvernail dans notre dessin. De plus, en admettant cette
identification, je ne découvre point de valeur idéographique,
acrophonique ou phonétique qui puisse convenir 4 notre
contexte. Je pense que le texte italien est altéré et reflete
seulement, avec des errecurs manifestes, un document authen-
tique. Je reviendrai encore dans la suite sur cette question.
Pour ce qui nous concerne ici, je préfere les identifications qui
ressortent du dessin : «viole» et «rameau fléchi». En latin
médiéval, la viole s’appelle viola. Quant au ramcau fléchi, il
exprime, & mon avis, 'idée de «flexible» (lat. lentus; cf. len-
tare «fléchir, plover»). L’association de ces deux mots donne
le theme nominal latin wviolent- (violentus, violentia, ete.).
Les deux signes, associés pour exprimer un seul mot latin, ont
normalement constitué, dans les tables du systeme, un signe
composé. Je trouve dans ce fait une raison de plus de retenir
I'interprétation wviolentia « violence, impétuosité ».

No 15 : «ibis». Le méme signe redoublé «due Tbide» est
mentionné¢ dans une inscription du «Songe de Poliphile »
(1re ¢d., fase. p, fv VI, recto). L’identification de notre échassier
est done hors de doute. Nous avons ici un remarquable exemple
de figuration purement phonétique. Le nom de l'oiscau ibis
é¢quivaut phonétiquement a la forme verbale latine ibis « tu
iras ». C'est également un procédé connu des anciennes éeri-
tures hiéroglyphiques.

No 16 : «sablier». Cest le symbole classique du temps
(lat. tempus). Dans notre contexte, ¢’est & une valeur adver-
biale du mot que nous avons affaire : tempore «a temps, au
moment convenable, le moment venu».

No 17 : «hibou, chouette». Cet oiscau, appelé en latin
noctua, symbolise évidemment la nuit ct doit done évoquer le
mot latin nox.

No 18 : «deux fleches disposées en sens inverses». Lidée
exprimée me parait claire : ¢’est I'indéeision, I'incertitude. Je
rends done ce dernier signe par I'adjectif latin incertus.
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Cette interprétation des signes, qui, dans tous les cas, me
parait justifiée, trouve une confirmation dans la traduction
qui en résulte. Conformément aux habitudes du pays et de
I’époque, le sens de la lecture va de gauche a droite et de haut
en bas dans chaque colonne. Comme il convient 4 une
inscription qui est &4 la fois hiéroglyphique et funéraire, ce
sont deux maximes relatives 4 la mort que nous lisons, deux
maximes qui, sans étre contraires & la croyance chrétienne,
ont un air d’antiquité dans la pensée comme dans I’expression.

Col. A : Fatum, cum vestigia rapis a mundo, netur,

« L’échéance fatale, ol tu arracheras tes pas au monde, est
» filée (par les Parques). »

Col. B : Lumen mundi canta cum violentia : ibis tempore
nocti incertae.

« Chante la lumiére du monde avec véhémence : tu iras, le
» moment venu, 4 la nuit incertaine (de la mort, des Enfers). »

Le probléme de Uhiéroglyphisme a la Renaissance

Une fois établie, sans trop de peine, cette interprétation
des deux inscriptions hiéroglyphiques liégeoiscs, il est difficile
de n’étre point séduit par son étonnante cohérence. Les deux
maximes exprimées conviennent si bien 4 un monument funé-
raire et ont un parfum d’antiquité si caractéristique de 1’époque
qu'on a peine & supposer que cette interprétation serait com-
pletement fausse. Si 'on tient donc raisonnablement qu’elle
est vraie ou moins sujette 4 caution que celles de Colonna, il
faut bien reconnaitre que le probleme de I’hiéroglyphisme & la
Renaissance change d’aspect. Toutefois, la solution de ce
probleme n’est pas encore directement accessible, car I'appli-
cation purec et simple des valeurs attestées a Licge aux signes
déerits dans le « Songe de Poliphile » ne donne lieu 4 aucune
lecture méme partielle qui soit intelligible. Serait-ce donc qu’un
humaniste ou un groupe d’humanistes liégeois aurait inventé
un systeme hiéroglyphique propre, dont les signes étaient
empruntés, sans les valeurs, au célébre « Songe» ? Cela n’est
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pas théoriquement impossible, mais on comprend mal pourquoi,
dans leur effort d’originalité, ils auraient alors copié si servi-
lement les figures de Colonna ? Une telle réaction locale contre
la savante Italie est d’ailleurs difficilement concevable, quand
nous savons qu’a la méme époque, Liévin Torrentius, Lambert
Lombard (') et bien d’autres ont fait, avec émerveillement,
le voyage d’Italic pour aller puiser i la source méme de Part
et de la science. 1l est bien plus raisonnable de penser que le
systeme hiéroglyphique connu & Licge a été apporté tel quel
d’Italie par un savant voyageur. Celui-ci et, par lui, ses amis
liégeois ont cu connaissance de la signification véritable des
inscriptions, sinon il faudrait attribuer & un heurcux hasard
leur appropriation au monument fundéraire. Notre voyageur
avait donc di fréquenter en Italie un humaniste (un livre.
qu’il aurait consulté, scrait-il disparu sans trace ?) qui possédait
encore la clef de ce systtme hiéroglyphique semblable & celui
que, comme nous l'avons vu, Colonna décrit sans en savoir
Pinterprétation authentique. Les deux systémes, celui de
Liége et celui de Colonna, ne peuvent-ils pas étre davantage
rapprochés et méme identifiés ? A premicre vue, non. Mais
il est bien permis, pour achever cctte étude, de formuler une
hypothese qui, si elle ne résout pas complétement la question,
est néanmoins susceptible d’orienter les recherches ultéricures.

Si nous prenons, par exemple, I'inscription citée n® 1 du
« Songe de Poliphile », nous trouvons, a la fin, quatre signes
susceptibles d’étre regroupés conformément aux donndes du
monument Mielemans : ancre et poisson (dauphin), lampe
antique et viole (gouvernail) enveloppée d’un rameau d’olivier.
Des lors les quatre autres signes de la fin de linscription

() Nous savons que Lombard, archéologue autant qu’artiste, s’intéressait
aussi aux hiéroglyphes. « L.a malignité de la fortune ne l’empécha pas de
rechercher avidemment et d’acheter avec une libéralité dépassant méme ses
ressources, d’anciennes empreintes, des pierres précieuses, remarquables par
leur ciselure et hiéroglyphe, ainsi que des ceuvres modernes se rapprochant du
mérite des antiques, mais surtout d’anciennes médailles dans la connaissance
desquelles il ne le cédait aux plus savants.» (I). LampsoNius, Lamberti Lom-
bardi...vita, Bruges, 1565, cité dans Marthe huNrziGER, Lambert Lombard,
Turnhout, Brepols, 1920, p. 32-33.
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Fic. 6.

Reconstitution de Iinseription n® 1 du « Songe de Doliphile »,




paraissent pouvoir étre aussi accouplés : main tenant ou poing
(lat. pugnus, d’ott valeur pugn- ou pugna) et oie (lat. anser,
d’ott valeur ans par acrophonie); crochets (lat. unci) et coffre
(lat. eista, d’ott valeur cis par acrophonie). Compte tenu de
ce regroupement, il est possible de restituer une disposition
de ces huit derniers signes de TI'inseription n° 1 (voir fig. 6)
telle qu’elle ait permis la deseription de Colonna et qu’elle
soit susceptible d’¢tre traduite de la méme manitre qu’a
Liege : ..rapis pugnans cum violentia uncis. Le début de la
méme inscription se préte a la méme reecomposition, si 'on
admet les valeurs suivantes () : ustensiles agricoles = champ,
lat. ager, ot la valeur agere 5 autel - - lat. ara, d’ot la valeur ar
par acrophonie; pieds de boue = sabots, lat. soleae, d’olt la
-aleur solere, solet ; aeil - - dicu (symbolisme connu par ailleurs),
d’olt la valeur de par acrophonie. On obtient ainsi la phrase
suivante : ta-ar-de agere solet fatim. La difficulté¢ de dénommer
exactement les trois réeipients qui figurent dans la partie centrale
de Iinseription ne m’a pas permis d’achever mon expérience.
On distingue évidemment le fuseau (lat. nére), le pas (lat.
vestigium) et P'ceil (valeur de). Le cruchon pourrait, avee la
valeur wr (lat. wreeus), servir de complément phonétique a la
forme verbale passive nefur, mais cctte hypothese n’est pas
appuyde. Néanmoins un sens général parait bien poindre pour
I'inseription enticre : Tarde agere solet fatum.....netur (7)......
vestigia de.....rapis pugnans cum violentia uncis « Le destin
agit toujours posément. (Quand la date fatale) est filée...tu
arraches tes pas de (la terre) en luttant violemment avee tes
ongles. » La méme expérience pourrait étre tentée avee d’autres
inscriptions. Ainsi, au début de inseription n® 5, la suite de
signes «ceil (de), ¢pis (spici) et poignard (ensis) pourrait
représenter le participe latin despiciens.

Quelle que soit la valeur de ces dernitres hypotheses, 'im-
portance des deux inscriptions liégeoises pour Ihistoire de

(1) Je suppose aussi que 'expression devenue en italien « (una ara) nella facia
dellaquale » avait une signification ambigué : «sur la face duquel» et «en face
dugquel ».
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Ihiéroglyphisme a la Rcenaissance ne fait pas de doute. En
méme temps, une lumiere nouvelle est jetée sur les rapports
particulicrement étroits qui, & la Renaissance, unissaient la
principauté de Litége et la savante Italie. Le témoignage pré-
cieux du monument funéraire de Hubert Mielemans vaut bien
d’étre sorti de sa longue obscurité ().

Louis DEROY.

(*) En terminant, je remercie M. B. van de Walle, professeur d’égyptologie
a I’Université de Liége, qui m’a simplifié la recherche en me signalant les livres
de Colonna et de Volkmann cités ci-dessus.



L'EGLISE ROMANE
SAINTS-PIERRE-ET-PAUL

DE SAINT-SEVERIN EN CONDROZ



Puoro 1. -— Saint-Séverin en Condroz. L.e chevet en 1943,
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INTRODUCTION

L’église romane de Saint-Séverin en Condroz — petit
village sur la hauteur de la rive droite de la Meuse entre ITuy
et Liege — jouit, aupres des spécialistes et méme du grand
publie, d’une célébrité bien méritée. Esthétiquement d’abord,
ses formes sont remarquables. Ses masses architecturales sont
sobres, et relevées d’éléments décoratifs qui ne nuisent pas
a P’ensemble. Aucun détail ne brise ’harmonie de ses pro-
portions. A lintérieur, un élancement diseret tempcire la
stabilité¢ qui émane de ses piliers massifs. La variété de ses
piles appareillées n’enleve rien a4 leur robustesse. Entre ses
arcs-de-téte, ses colonnettes torses attirent et réjouissent les
regards, qui s’élevent le long de ses pilastres, et se reposent
dans Punité de ses hauts murs.

Par ailleurs, elle est un bel exemplaire — aujourd’hui
unique — d’un type 4 tour centrale octogonale qui fut répandu
jadis dans la vallée mosane. Elle a été classée, il y a plus de
cent ans, comme dédifice historique par la Commission Royale
des Monuments et des Sites. Depuis lors, elle a été l'objet
d’ure restauration compléte, qui a duré pres d’'un demi-siecle
et lui a valu Pattention des archéologues et des historiens.

Pourtant, elle n’a pas encore été étudiée d’une maniere
exhaustive. Sans doute, la plupart des ouvrages généraux
d’architecture romane et ceux d’histoire de Belgique la men-
tionnent, et beaucoup méme la reproduisent. Mais les mono-
graphies qui lui sont consacrées sont peu nombreuses (une
douzaine en un siecle), souvent tres breves et rarement origi-
nales. Nous allons dire brievement ce qui vaut d’en étre
retenu.

Les quatre premiers auteurs ne sont guere originaux :
Lavalleye (1857) et Henri Rousseau (1892) reprennent encore
la légende de la fondation du prieuré de Saint-Séverin en

4
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Ian mil (¢)! Un anonyme (1876) et Combhaire-Dubois s’at-
tachent surtout a critiquer la restauration de 1861 (b). Parmi
cecux du XXe sieele, il faut mettre a part l'archiviste Gobert :
il se contente, au moyven d’un précieux document qu’il utilise
d’ailleurs tres mal, d’identifier le restaurateur de 1531-1585
ct de donner un aper¢u de travaux de cette campagne (c).
Les autres sont de vrais archéologues. Le chanoine Lemaire
(1906) fait une bonue description de ’église; I'abbé Lechan-
teur (1911) en donne deux croquis ¢t un plan (inexact) ; Schel-
lekens (1906) la trouve beaucoup plus ¢légante que 'ancienne
collégiale de Celles; I'abbé Coenen (1925, 1926) la rapproche
de la viecille basilique romane de Huy ; Edouard Michel (1923)
fait remarquer que sa ddécoration est presque purement archi-
tecturale. Miss Joan Evans (1928), qui étudie les églises
« clunisiennes » par éléments, parle a seize reprises de Saint-
Séverin, presque autant que de Paray-le-Monial et d’autres
églises de méme importance (d)!

Tous en situent la construction entre la fin du XIe siccle
et le milieu du XIIe, mais chacun lui donne une date diffé-
rente (e).

(a) Voir la réfutation de cette légende, au début du chap. I, p. 62, note 5.

(b) 1. Lavarnie, Une perle archeologique : Uéglise de  Saint-Séverin en
Condroz, 18 p.; — - 11. Rousseav, Dewr églises romanes awx environs de Lidge,
3 p. — (ANoNyMr), dans JTiewr Liége. — Ch. J. Comuamre et A. DuBors,
Une excursion a Uéglise de Saint-Séverin en Condroz, 31 p. --- N.B. Pour les
références completes, voir la Bibliograpliie qui suit cette introduction, p. 55.

(¢) Th. Gosert, Le véritable architecte du palais princier de Licge, 4 p.;
et Eglise de Saint-Séverin en Condroz. Restauration au X1Ie sidele. Notes archéo-
logiques, historiques et économiques, 11 p.

(d) R. Lesaire, Origine du style gothique en Brabant, p. 55-65 ; — Lrcnas-
TEUR, Mélanges d’architecture et d’archéologie, p. 229-236; — SCHELLLEKENS,
Léglise de lancien prieuré de Saint-Scéverin en Condroz, 6 p.; J. CoEXEN,
La premiére construction d’influence frangaise an pays de Lidge : Uéglise de Suaint-
Séverin en Condroz, 3 p.; et Prieuré de Saint-Séverin en Condroz, 7 p.; —
K. Micuer, Abbayes et Monastéres de Belgique, p. 179-181; — J. Kvaxs,
The romanesque architecture of the order of Cluny, p. 24, 58, 83, 86-87, 93,
98-99, 111, 116, 119-120, 133, 156 ct 215.

(e) Au plus tot au milieu du XII¢ siéele(MicuiL) ; sous le régne du prince-
¢évéque Albéron 11 (1136-1145) (CoeNEN); au début du XI1¢ siéele (LEMaIRE) ;
tout de suite aprés 1091 (LecunaNTecr); avant 1091 (Kvaxs), En réalité,
les auteurs se sont basés soit sur la date de consécration de I'église (sous
Albéron I1), soit sur la date de fondation du prieuré (en 1091), mais Evans
a confondu les deux (consecrated 1091),
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Leur unanimité est plus grande sur le chapitre des influences.
Le chanoine Lemaire considere I’église de Saint-Séverin comme
peu semblable aux autres de la vallée mosane; il veut y voir
des influences de 'ouest de la Belgique et des influences bour-
guignonnes. Les auteurs suivants n’y reconnaissent que ces
dernieres (f). Edouard Michel les trouve bien marquées. L’abbé
Cocnen, dont le travail tres concis est remarquable, détermine
avee préeision plusieurs caractéristiques qui seraient dues 3
la Bourgogne. Et Miss Kvans, qui ignore manifestement les
reconstructions massives et les modifications de détails que
I’église a subies (g), considere celle-ci comme un type de son
«scecond stade de Darchitecture clunisienne»... (k). (est
sculement depuis 'ouvrage de Rolland () que les influences
bourguignonnes sont mises en doute.

Il nous a paru indispensable et intéressant d’étudier de plus
pres cette « perle archéologique », d’en établir, avee toute la
précision possible, la chronologie, d’en reconstituer I'aspect
originel, afin de pouvoir enfin, & bon escient, dater la cam-
pagne de construction et départager les influences qui s’y sont
fait jour. Contrairement a certains, qui font taire systémati-
quement les sources éerites pour pouvoir divaguer plus a Paise
sur les sources monumentales, nous avons voulu confronter
sans cesse les constatations archéologiques avee les données
des manuscrits d’archives et les sources littéraires.

(f) Kt aussi, il est vrai, quelques autres influences frangaises. Ainsi Scuer-
LEKENS voit dans les colonnettes torses — qu'il considére comme purement
décoratives — une réminiscence soit des colonnes a cannclures de la Bour-
gogne, soit des triples arcatures décoratives de Chauvigny (en Vienne). —
Miss Evans rapproche les chapiteaux cubiques de Cligny (en Jura), qui ne
supportent pas de doubleaux, de ceux de Saint-Séverin; 1a non plus il n’y a
pas de doubleaux, dit-elle, mais une bande plus basse que la volte (p. 87).

(g) IXn voici une preuve : « Many of the eleventh century apses have been
rebuilt, one of a primitive type surcives at Saint-Séverin en Condroz. It is a much
lower than the oblong choir...» (p. 98).

(k) Elle dit notamment (p. 133) que la tour octogonale, avec son étage
de fenétres géminées, est un type de ce second stade ! Voici un dernier passage
caractéristique : « The system of engaged columns or pilasters in stages is a
characteristic of the second style of Cluniac architecture as a vast lenght of imbroken
shaft is of the first. At Saint-Séverin en Condroz its influence begins to be felt ;
there is a clear marking of a stage, but the recesssing is almost imperceptible
(p- 86).

(i) RoLranv (P.), L’architecture et la sculpture romanes, p. 26.



Nous utilisons exclusivement ces dernieres dans notre
premier chapitre. Malgré le désir que nous en avions et les
instances amicales qui nous y engageaient, nous n’avons
nullement voulu écrire d’une maniére complete ’histoire du
prieuré et de la paroisse de Saint-Séverin. Nous ne l’avons
fait, que dans la mesure ol cela pouvait nous éclairer sur
I’histoire monumentale de I’église qui en fut le centre. C’est
pourquoi, & partir de 1800, notre « récit » se borne a énumérer
des travaux de réparation et de restauration, non tels que nous
les avons constatés sur les lieux, mais tels que les documents
nous les révelent. Ce dernier passage est loin d’étre superflu ;
car il a ’avantage de donner une vue d’ensemble de chaque
campagne, et de faciliter les références ultérieures.

Notre second chapitre est la description raisonnée et com-
mentée de 1’édifice. Elle suit un itinéraire trés simple : a Vin-
térieur d’abord, a D’extérieur ensuite, enfin dans la touret
les combles. Elle fait alterner, pour moins de monotonie, les
descriptions purement techniques avec les constatations, les
comparaisons archéologiques et les arguments historiques.
Elle est ainsi jalonnée de conclusions partielles qu'une con-
clusion finale rassemble en deux faisceaux : celui de la chrono-
logie ct celui des influences.

Avant d’entamer notre exposé, il nous est un plaisir de
remercier tout particulicrement M. I’abbé Thibaut de Maisieres,
notre maitre dévoué, dont le fécond enseignement en cette
matiere d’archéologie monumentale a permis d’ajouter les
connaissances archéologiques approfondies & notre admiration
et a notre compréhension d’architecte, nous mettant ainsi
en mesure de golter plus intimement encore la beauté des
témoins du passé.

Notre gratitude s’étend également & tous ceux qui nous ont
aidé dans nos recherches.
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1° A BRUXELLES, A LA COMMISSION ROYALE DES MONUMENTS ET DES SITES.
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fagace principale, fagade nord et chevet; projet de restauration de 1900
a 1905.
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20 A BRUXELLES, AUX MUSEES ROYAUX D’ART ET D’HISTOIRE.
Leur photothéque. Sujette & caution (I).

() Le contenu de cette photothéque, avant les «expéditions» photogra-
phiques de ces dernitres années, était trés intéressant et soigneusement trié.
Actuellement, il y a un déluge de planches photographiques sur chaque monu-
ment ; mais beaucoup, dangereuses &4 consulter, car elles ont été faites par
des photographes ignorants de J’archéologie. On y voit des choses récentes
imitant ou rappelant les anciennes, a c6té de véritables antiquités. C’est parti-
culi¢rement vrai pour les détails architecturaux. Les dénominations et loca-
lisations mémes sont parfois erronées...



3° ARCHIVES DE PARTICULIERS.

a) chez Albert Degand, architecte (actuellement 202, boulevard Léopold 11,
a Molenbeek-St-Jean), Relevé personnel et photos de Déglise de S.-S.
en C., 1943-1944. Photos antérieures a 1905.

b) chez M. I'abbé¢ F. Deglves, cur¢ de Saint-Séverin, plusieurs anciennes
photos, certaines de 1895 env.

¢) chez M. Remont & Li¢ge, plans de restaurations projetées en 1875.

d) chez MM. Léonard Fréres a Amay. Divers détails d’exécution des tra-
vaux de restauration a I’église de Saint-Séverin en C. exécutés en 1905.
Une photo du chevet de I'église prise en cours de travaux.

B. — IPubliée

DE Batpor et PerravLrT-Dasor, Archives de ln Commission des Monuments
historiques de France (voir sous la rubrique Sources d'archives imprimées),
t. 11, pl. 21 : église de Chauvigny (Vienne); t. V, pl. 127 : église de
Champagne (Ardeéche).

Comuaire (Ch. J.), et Dusows (A.), Une excursion (voir sous la rubrique
Travaux). Plusicurs anciennes photos, certaines proches de 1862.

Frrraris (pe), Carte (manuserite) des anciens Pays-Bas Aulrichiens, y compris
les principautés de Liege el de Stavelot, s. 1., 1777, planche XIV. (Fonds
de la BisL. RovyaLe pE BELGIQUE).

Lrcuantecr (Abbé), Meélanges (voir sous la rubrique Travaux). 1 plan,
1 croquis intérieur, 1 croquis extérieur.

Rousseauv (I1.), Deuwx églises romanes (voir sous la rubrique Travaux). Le chevet
en 1851 d’aprés un croquis de ’abbé Schoofs et le chevet en 1892.



Puoto 2. — Saint-Séverin en Condroz.
Les nefs vues du sud avant la restauration de 1899 a 1901.



CHAPITRE 1

BREVE HISTOIRE DU PRIEURE ET DE L’EGLISE
1. — Origines

Saint-Séverin en Condroz est un village belge, situé a 25 km.
au sud-ouest de Licge et & 35 km. a I'est de Huy (). Sous I’an-
cien régime, il faisait partie de la principauté ecclésiastique
de Liege. Les cartographes 'ont presque toujours confondu
avee Clermont, un village voisin, chef-lieu de la «recette»
condrusienne du méme nom, ou résidait un receveur du prince-
éveque (2). Le nom actuel du village est lui-méme le résultat
d’une confusion, qui s’est produite pendant la seconde moitié
du XIIe siecle, entre saint Séverin et le véritable patron de
la paroisse primitive, saint Symphorien 3).

(’est en 1091 que la localité apparait pour la premiecre fois
dans Dhistoire. Cette année-1a, 1& comte de Clermont Gis-

(*) I forme aujourd’hui une commune dont le nom officiel est «Saint-
Séverin » tout court, dans le canton de Nandrin, arrondissement de Huy, pro-
vince de Liége. Il n’y a pas d’autre commune de ce nom en Belgique, mais
il y en a en France, notamment dans la Charente ; d’ou I'utilité du déterminatif :
en Condroz. — Signalons également I'existence de I'importante église Saint-
Séverin de Liége et de la célebre collégiale Saint-Séverin de Cologne.

(%) Voici les appellations que nous avons trouvées dans les cartes de I’ancien
régime, a I'’emplacement du village de Saint-Séverin : C. Cermont (sic) (1570),
St Sevrin (1603), St Sermont ou St Severin (1667), St Cermont alias S. Severin
(1695), C. Cermont (1713), Cermont (XVIIIe s.), St Severin (carte de FERRARIS,
1777).

(3) Voici un regroupement des appellations qu’on rencontre dans les sources :
Sanctus Simphorianus tout court (1091, 1364) ou... in silva (1107, 1114) ou...
in nemore (1137) : Sanctus Severinus tout court (1219) ou ... in silva (1235,
1249) ou ... in busco (1271) (J. HALKIN, Documents, p. 166 ; adde, pour le
millésime 1187 : Le MEME, Les prieurés clunisiens, p. 176, note 3); et en fran-
¢ais : « Saint-Séverien » (1250, 1489) « Saint-Séverin dans le Bosquet» (1271)
ou «Saint-Séverin» tout court (1251, 1342, 1532, etc.) (ARCHIVES DE L’ETAT
A LiEGE, grande compteric de la cathédrale, 7282, registre 599B, fos 3 s., et
1BIDEM, Cartulaire du Val-Saint-Lambert, registre 1, nos 215, 319 et 321). —
HALKIN a démontré péremptoirement, pour autant que ce fit nécessaire,
que les deux noms de Saint-Symphorien et Saint-Séverin ont bien désigné un
seul et méme prieuré (Documents, p. 167).



Puoro 3. — Saint-Séverin en Condroz.
La facade principale avant la restauration de 1900.



lebert (%), son épouse Leugarde et son frere Hériman cédeérent
a Pabbaye des Saints-Pierre-ct-Paul de Cluny, sous la seule
réserve de 'avouerie, la moitié de I’église de Saint-Symphorien
avec tout ce qui leur appartenait alentour. En méme temps,
ils accordaient aux habitants du licu divers droits d’usage
dans leur bois. Par le méme acte, la tante paternelle de Gis-
lebert, comtesse Krmengarde, et ses fils céderent a 'abbaye,
aux mémes conditions, leur part indivise de la dite église.
Celle-ci était depuis peu baptismale et sépulerale (jus pro-
primus habens baptismi atque sepulchri) et nwavait d’autres
charges que 4 deniers a ’'évéqne de Liege, au titre dioeésain (2).
En 1137, Guillaume de Ciney, son épouse ct ses enfants lui
céderent a leur tour tout ce qu'ils possédaient dans les dglises
d’Erpent et de Mozet (3). Le prince-évéque de Licge, Albéron 1,
scella cette libéralité et prit en méme temps sous sa protection
le pricuré (cella) (%).

2. — Période clunisienne (1091-1513/16)

I’abbaye de Cluny avait fait de Saint-Séverin un petit
monastere. La maison claustrale y fut érigée, sans doute trés
peu de temps apres la donation de 1091, car, des 1107, un
moine de Saint-Trond fut envoyé en réelusion a Saint-Séverin,
ol il mourut en 1115 (%). La nouvelle église, dédide anux saints
Pierre et Paul, ne fut batie que plus tard, car c¢’est le susdit

(*) Comme Godefroid de Bouillon, il vendit au prince-évéque de Liege Otbert,
le chiateau dont il portait le nom, afin de pouvoir participer a la Croisade.

(?) Voir le texte intégral de la donation en annexe, doc. I.

(?) Erpent est une commune du canton de Namur; et Mozet. une com-
mune du canton d’Andenne (arr. Namur), entre Namur et IHuy.

(4) Voir le texte de la donation dans J. HavLkiN, Documents, p. 176-178 ;
adde, pour la date, L. mEmx, Les prieurés clunisiens, p. 176, note 3.

(%) Il s’agit du nommé Iériman, qui avait brigué frauduleusement la place
d’abbé de son abbaye (MABILLON, AAnnales ordinis sancti Benedicti, t. V, p. 481).
N. B. Une certaine tradition littéraire avance la fondation du prieuré jusqu'a
I’an 1000 ou du moins sous le régne du prince-évéque Notger. 11 n’est pas
diflicile de déceler I'origine de cette erreur : 11, Rousseau (1892, p. 27 et 392)
et E. LAvaLLEE (1857) I'ont puisée dans la chronique d’ANseLME éditée par
CnarraviLLe. — R. P. Fovron (1735, t. I, p. 201) cite sous réserve GILLES
D’OrvaL. L’Histoire de Liége manuscrite et anonyme de 1671 (fe 73) n’est sans
doute qu'une copie de Jean p'OurremeUsk. Il y a donc a lorigine trois



évéque Albéron II (1136-1145) qui cn consacra 'autel ().
Le pricuré resta clunisien jusqu’au début du XVIe sicele.
Il devait compter trois moines, outre le prieur (2). On ne posscde
la liste, plus ou moins complete, des pricurs qu’a partir de
1219 (®). Pour le reste, les renseignements sur le pricuré méme,
fournis presque exclusivement par les rapports des « visiteurs »
et les propositions des définiteurs aux chapitres-généraux
de Cluny (%), sont tres fragmentaires et s’étendent & peine sur
un sicele : de 1274 & 1375.

Au point de vue du temporel, — le seul qui soit suseeptible
de nous intéresser, — les faits se ramenent a trois groupes
principaux, dont les premiers ne furent certes pas sans réper-
cussion sur les suivants : des guerres, des dégits immobiliers
ct des dettes. Les guerres empécherent a plusieurs reprises
les visitcurs de Cluny d’atteindre Saint-Séverin : notamment
cn 1292, 1301 et 1310; puis en 1314 ct 1322, et probablement
pendant toute la période entre ces deux dates; et enfin, de
1337 a 1343 (°). Pendant tout cc temps-1a, les batiments
s’abimerent rapidement. Des 1274, des mouvements de terrain
avaient rendula résidence au pricuré peu stre, & tel point

chroniqueurs. Tous trois signalent la création dans le diocese de Liege, sous
Notger, de cing pricurés clunisiens, dont celui de Saint-Séverin.  Le  plus
réeent, Jean p'Ourremevse (XVe s, t. IV, p. 175), s’est manifestement
inspiré de ses deux prédécesseurs, qu'il a diailleurs copiés d'une maniére tres
fantaisiste. Quant a GiLLes D’ORvaL, on sait qu’il est le grand compilateur
et interpolateur d’HeEricer, d’ANstLme et dune Vita Notgeri anonyme du
XIIv siecle (G. Kuerrn, Une biographie de Uévéque Notger aw N1I¢ siécle).
Le texte d"AxsenMe édité par CiuarravinLE est déja interpolé ; mais PANSELME
authentique, ni HeriGrr, ni la 1t ne mentionnent les cing pricurés, La
fondation légendaire de ceux-ci sous Notger est done une pure invention de
GilLLES D'ORVAL.

(1) On a identifié son sceau sur la cassette aux reliques, dit J. IIaLkiN (Les
prieures clunisiens, p. 177), qui ne donne aucune source. Malgré de multiples
recherches cette cassette est restée introuvable.

(3) J. HavrxiN, Les prieurés clunisiens, p. 176. Les moines ¢taient trois
en 1288 et en 1306, quatre en 1308, trois en 1311, deux en 1329... (IBibEM,
p. 243, doe. XXII; p. 251-233, doe. XXXIV-XXXVTI, et p. 261, doc. XLVIII).

(®) Voir la liste chronologique annexée & ce chapitre, p. 82,

(%) Ausujetdeces deux catégories de sources trés importantes, lire J. HaLkin,
Les prieurés clunisiens, p. 157-161.

(®) Mais les visiteurs désignerent parfois des délégués de régions plus proches
(en 1292 et 1301) ou furent renseignés indirectement (en 1322) (J. HanrkiN,
Les prieurés clunisiens, p. 179-182 et doe. XXIV, XXX, XXXVI, XLII, LII,
LIV et LVI-LVII).
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qu’entre la Purification et la Passion la messe n’y avait pu
étre dite. Aussi les définiteurs engagerent-ils I'abbé de Cluny
lui-méme & intervenir (!). Le nécessaire fut certainement fait,
car le prieuré se trouvait en bon état en 1288. Il I’était aussi
en 1306 ; et probablement encore en 1311, puisque les visiteurs
n’y remarquerent rien d'insolite par eux-mémes, en I'absence
du prieur (2).

En 1322, aprés une période plus longue de guerres, tous les
prieurés clunisiens mosans d¢taient tombés «dans le pire
des états»; les prieurs n’y résidaient plus et les faisaient admi-
nistrer par des laies (3). Toutefols, dés 'année suivante, & part
une petite dette, les définiteurs estimerent que Saint-Séverin
était 4 nouveau en bon état (4). Ce n’est qu'en 1324 qu'ils
enjoignirent au prieur de réparer des batiments qui menacaient
ruine (f). L’annde suivante, ils cngageérent plus instamment
encorc le nouveau pricur, qui venait d’entrer en charge, a
restaurer d’urgence « tous les batiments et les murs d’enceinte,
qui s’étaient effondrés ou menacaicnt ruine » (¢). Le pricur fit
certainement quelque chose en ce domaine, car il était énergique

(1) Quoniam domnus Gerardus, prior sancti Severini, confessus est quod propter
terrae malitiam non potest in domo praedicla secure morari, el marime propter
relationem visitatorum constat quod a festo Purificationis usque ad dominicam
in Passione Domini non fuit missa celebrata, provideat super hoc domnus abbas
quod viderit expedire (J. HaLKIN, Les prieurés clunisiens, p. 243, doc. XXIII).

() Pour 1288 : ... domus erat in bono statu temporaliter et spiritualiter. Pour
1306 : Edificia sunt in bono statu. Pour 1311 : de temporalibus non audivi, quia
prior non erat tunc presens ; spero tamen quod sit in bono statu (J. HALKIN, Les
prieurés clunisiens, p. 245, doc. XXII, p. 251, doc. XXXIV, p. 253, doc.
XXXVII).

(®) De Bertreriis, de Namecha, de Sancto Severino et de Sancto Viclore domus
propter guerras minime visitalae fuerunl; intellexerunt tamen visilalores, ul
inferunt, quod omnia sunt in statu pessimo, nec priores in dictis domibus com-
morantur, sed per saeculares personas loca ipsa faciunt gubernari; ordinant
diffinitores quod domnus abbas apponal remedium super istis quod videril appo-
nendum. (J. HALKIN, Les prieurés clunisiens, p. 255, doec. XLII).

(*) Domus Sancti Severini debet quadraginta libras turonenses sine usuris;
cetera sunt in bono statu... (J. HALKIN, Les prieurés clunisiens, p. 256, doc.
XLIII).

(%) Prior Sancti Severini domos dicti loei ruinosas faciat reparari (J. HALKIN,
Les prieurés clunisiens, p. 259, doc. XLV).

(%) Domus Sancti Severini in malo statu est... omnes domus et clausurae murorum
vel corruerunt vel minantur ruinam... diffiniunt diffinitores quod prior dictae
domus, qui novus est, apponat celere remedium in premissis. (J. HaLkin, Les
prieurés clunisiens, p. 260, doc. XLVI).



ct habile; a preuve, la fagon magistrale dont il réduisit les
lourdes dettes de sa maison (). Pourtant en 1336, a cause des
gréles, des tempétes, des inondations et des guerres, il dut
contracter un nouvel emprunt, qu’il employa certainement
pour une bonne part a de nouveaux travaux d’entretien ou
de réfection (2). Cependant, vingt-cing ans plus tard déja,
en 1361, le cheeur de I'église avait besoin d’étre réparé, et les
autres biatiments menagaient ruine en plusieurs endroits (3).

3. Premiére période épiscopale (1513 16-1574)

Au début du XVIe sicele, Saint-Séverin fut abandonné par
les moines de Cluny, s'il faut en croire certains (4). Selon
d’autres, il fut saisi par 'évéque de Licge, parce que les «eens
ct deniers seigneuriaux » n’auraient pas été pavés (%). Quoi
qu'il en soit, il fut bel et bien réuni a la mense épiscopale sous

(') Le pricuré¢ ne devait que 60 livres en 1306, 43 en 1308, et 10 en 1323.
Mais en 1323, il était débiteur de fortes sommes d'argent envers plusicurs
puissants créanciers, et grevé de lourdes charges en intéréts. Il était méme
en danger de perdre un de ses batiments, amodi¢ depuis pres de 16 ans a
un laic et qui dépendait d'une autre maison, au comté de Luxembourg. Des
1329, le nouveau pricur avait remboursé 40 livres, payé 120 muids de blé, et
créé un cens de 30 muids d'épeautre au profit du comte de Clermont en rem-
boursement d'une dette de 200 florins (J. HaLkiN, Les prieurés clunisiens,
p. 251-252, doc. XXXIV-XXXYV, et p. 260-261, doc. XLVI et XVLIII).

() [emprunt était de 200 florins de Florence, sub usura. L année suivante,
les intéréts avaient cessé de courir. Le prieur s’excusa de n'avoir pu diminuer
le capital de la dette, a cause de nouveaux dégats provoqués par les tem-
pétes : propter incongruentiam tempestatum (J. HavLkix, Les prieurés cluni-
siens, p. 263, doe. L et p. 268, doc. LIX). La somme intégrale fut certaine-
ment remboursée dans la suite ; car en 1361, le pricuré n’avait pour toute dette
qu'une rente annuelle de 15 muids de blé, outre peut-¢tre la pension de 6 livres
5 sous duc annuellement a I'abbaye de Cluny, telle qu'elle fut reconnue en
1375 (IsmeM, p. 268, doe. LIX et p. 268-269, doc. LXI).

(3) ... ecclesia reparatione chori indiget ; aha aedificia dictac donmius ruinam
minantur in pluribus locis... (J. HaLkiN, Les prieurés clunisiens, p. 268,
doe. LIX).

(*) Notamment Jean-Baptiste Delvaux, qui fut prieur de Saint-Pierre a
Licge (. N. J.-B. DeLvavux, Mémoire, t. 11, p. 538). Deux faits semblent con-
firmer cette assertion : en 1520, le prieur de Saint-Séverin fut excommunié
pour absence inexcusée au chapitre général de Cluny (voir la Liste chronolo-
gique, p. 83) ; et en 1528, le pricur Antoine de la Marck indemnisa le « censier »
Gérardin pour des réparations faites aux immeubles du prieuré, qui était resté
inoccupé pendant plusieurs années (J. HALKIN, Les prieurés clunisiens, p. 184,
note 9).

(3) Voir la piéce de proces du XVIIe siecle éditée en annexe, p. 155, doe. IV.



Proro 4.

Saint-Séverin en Condroz. — Le chevet aux environs de 1875.
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le regne du prince-évéque Erard de la Marck (1505-1538) (%).
Cclui-ci nomma successivement deux de ses parents, Antoine
et Philippe de la Marck, a la téte du prieuré, et il en fit restaurer
les batiments avee grand soin par son architecte, Art van
Mulken, célebre constructeur du Palais de Litge.

La principale source qui aurait pu nous renseigner sur ces
importants travaux a malheurcusement disparu et n’est plus
connue que par I'utilisation — apparemment peu rationnelle —
qu’en a faite un auteur du XIXe siccle, Th. Gobert (2). Voici
ce qu'on peut en déduire. Les travaux durérent de 1531 a
1535. Ils furent menés de front avec la grandiose entreprise
du palais des princes-évéques (3). Par la Meuse, les matériaux
circulerent facilement d’un chantier a I'autre. Au prieuré,
tous les toits, les plafonds (dont ceux des bas-cotés rempla-
cerent d’anciennes vofites) et les pavements de ’église furent
renouvelés, certaines murailles furent restaurées, le mécanisme
des cloches remplacé, et méme des groupes sculpturaux exécutés
pour I'ornementation intérieurc de I’édifice. Enfin, la maison
claustrale fut enti¢rement rebétie (%). Cette dernicre, bien qu’elle
ait été fort remaniée depuis, renferme encore dans ses magon-

() Exactement entre 1518 et 1516... C’est en 1513 que mourut le dernier
prieur « clunisien » nommément connu : Jean IX de Presseux, abbé du Val-
Saint-Lambert. Son successeur fut excommunié pour absence injustifiée au
chapitre général de Cluny en 1520 (voir la liste chronologique). Or, dés 1516,
Saint-Séverin est mentionné comme une chatellenie du comté de Huy
(HeENQUINEZ, Les origines de Huy, p. 34).

(?)) «Aux archives de I’Etat a Litge est conservé le registre des comptes
du prieur, de 1530 a 1535 (Cour de Saint-Séverin, Comptes 1530-1535) » (J. Har-
KIN, B. C. R. I1., 5¢ série, 1894, p. 172). Signalé dans la suite « ... aux archives
de I'Etat, a Lit¢ge, dans un registre sans titre, non paginé, du premier tiers
du XVIe¢ siecle. » (Th. GoBERT, Eglise de Saint-Séverin en Condroz) et « Archives
du prieur¢ de Saint-Séverin et cour de Justice de cette localité... registre sans
titre et non paginé¢ consignant les Cens deux a Monsr le pricur de Sainct Seve-
rin en Condrois et les dépenses effectuées pour la restauration de la maison
claustrale et de I'église dans les années 1531 a 1535. Archives de I'Etat a
Li¢ge » (LE MEME, Le véritable architecte du palais princier de Liége, p. 231). —
M. J.Yernaux, conservateur honoraire des Archives de I'Etat a Liége et feu
Edouard Poncelet, conservateur honoraire des Archives de I'Etat a Mons,
se sont vainement efforcés de retrouver ce registre, le second se souvenant
parfaitement de ’avoir eu en main au début du siécle alors que J. Helbig le
consultait.

(?) Commencé en 1526 et qui ne fut achevé qu’aprés la mort d’Erard de la
Marck.

(*) Nous reproduisons a titre justificatif (p. 151, doc. II) de larges extraits
de l'opuscule de Th. GoBERT, Eglise de Saint-Scverin en Condroz.
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PHoTo 5.

Saint-Séverin en Condroz. — Le chevet en 1905.
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neries quelques fragments de fenétres, qui dénotent D’esprit
gothique du grand architecte des la Marck.

Les «prieurs» de cette période «épiscopale», — qui fut
d’ailleurs tres courte, — nommerent certainement des cha-

pelains ou curés pour desservir I'église (!). Eux-mémes étaient
plutdt des administrateurs des biens du prieuré (2). Encore le
furent-ils souvent par intermédiaire. En 1528, le premier
prieur séeulier connu, Antoine de la Marck, accensa les maisons,
jardins, moulin, viviers, ete... a un laie, qu’il indemnisa pour
les réparations nécessitées par le long abandon du prieuré (3).
De méme, le dernier prieur séeulier, Arnold de Bocholtz, prit
comme administrateur Jean de Durbuy (4. Arnold mourut
en 1568 ct ne fut plus remplaeé par un prieur en titre, car, le
9 juin 1569, c’est le prince-évéque lui-méme, Gérard de Groes-
beck (1564-1580), qui nomma pour six ans, moyennant une
pension annuelle de 400 florins, le méme Jean de Durbuy ou
de Nandrin a la fois en qualité de « vicaire et desserviteur de
Ja cure» et d’«administrateur... du prieuré» A ce dernier
titre, il pouvait pereevoir les « fruits et émoluments» de la
propriété, mais il devait en entretenir les jardins, les viviers
ct les murs, et méme construire une certaine « muraille de
pieres a ces déspens...» (5). II abandonna ses fonctions avant le
terme, en juin 1572 ().

4. — Période jésuitique (1574-1773)

Moins de deux ans apres Pabandon de Jean de Durbuy,
le prince-évéque Gérard de Groesbeck céda le prieuré de
Saint-Séverin, — en méme temps que celui de Muno, au duché
de Bouillon, aux Jésuites de Licge, qu’il avait installés,
en 1566, dans sa principauté pour y combattre les hérésies (7).

(!) Voir la liste chronologique annexée au présent chapitre.

(%) Selon J. HALKIN, Documents, p. 172, note 2.

(®) J. HaLkIN, Les pricurés clunisiens, p. 184, note 9.

(%) J. HALKIN, Documents, p. 172.

(®*) Voir le doc. III en annexe, p. 154,

(%) J. HALKIN, Documents, p. 172.

(?) La donation n’est connue que par la bulle pontificale confirmative du
23 mai 1574 (J. HALKIN, Documents, p. 172 ct 187-192).



— 70 —

Les recteurs de Liege s’intitulérent désormais « prieur et
seigneur » de Saint-Séverin (). Ils n’envoyérent pas de religieux
résider en permanence au prieuré (2), mais ils y nommerent des
desservants séculiers, curés ou vicaires (3).

Le «regne» des Jésuites & Saint-Séverin dura exactement
une période de deux cents ans, qui fut presque tout entiere
bouleversée par les guerres, extérieures ou intestines. Le prieuré
et le village de Saint-Séverin, situés en bordure de la « route
du Condroz» de Liege a Dinant, devaient fatalement en
souffrir. Ils paraissent cependant avoir été épargnés pendant
le premier des deux siécles. Le durent-ils & la protection toute
spéciale que leur témoigna, en 1595, le prince-évéque Ernest
de Baviere, électeur de Cologne (%) ? puis aux lettres de sau-
vegarde que leur octroyérent, en 1620 et 1624, le prince-évéque
Ferdinand de Baviére et linfante Isabelle, gouvernante-
générale des Pays-Bas (%) ? Ils furent moins heureux plus tard.
En 1684, ils se plaignirent aux autorités de Licge de devoir
loger des troupes étrangeres; et, en 1688, des troupes natio-
nales. En 1726, ils furent occupés par trois compagnies danoises.®
Vingt ans plus tard, apres avoir di, un jour, fournir rations a
Huy pour les troupes de S. M. Tres Chrétienne, ils furent
envahis le lendemain par les hussards autrichiens d’Esterhazy,
qui y passerent tout I’hiver et délabrérent completement la
«maison du college». Enfin, pendant la guerre de Sept ans
(1757-1763), ils ne connurent pas moins de dix-neuf passages

(') ArcHIVES DE L'ETAT A L1EGE, Cour de justice de Saint-Séverin, registre 35,
non paginé. Le recteur du college des jésuites de Liége publie la défense ordi-
naire de 1665 et des années suivantes. En 1686 la liste des manants qui est
annexc¢e compte 39 personnes. Le premier prieur séculier (connu), Antoine
de la Marck, s’était aussi intitulé seigneur de Saint-Séverin notamment
en 1528 (voir la liste chronologique annexée au présent chapitre).

(?) Par son testament de 1741, le curé Francois Rapion laisse & ses succes-
seurs « huit chaises de bois les plus belles, tant pour leur usage que pour celui
des dits Péres Jésuites quand ils se trouveront & leur prieuré de Saint-Séverin »
(ArcHives DE L’Etat A LikGe, Cour de Saini-Séverin, reg. 35).

(%) J. HaLkIN, Documents, p. 173. Voir notre liste chronologique, p. 84.

(*) Par un acte dans lequel il recommande de placer ses armes a divers
endroits de la « commune » (ARcHIVES DE L’ETaT A LikGE, Grande complerie
de la cathédrale, 7/282, reg. 599B, fo 16 vo).

(®) Méme registre, fos 21 v0-22,



de troupes et durent parfois loger jusqu’a 600 hommes, outre
les 120 établis en permanence (1).

5. — Seconde période épiscopale (1773-1795)

En 1773, a la suppression de la Compagnie de Jésus, le
prieuré¢ fit retour & la mense épiscopale de Liege. Tous ses
biens furent effectivement remis au prince-évéque, comte
de Velbruck, le 13 septembre de cette année-la. Un inventaire
détaillé en fut dressé sur place, qui comprenait méme la liste
des registres conservés au presbytere (2). Mais, I'abbaye de
Cluny ¢émit certainement des prétentions sur son ancienne
succursale, car, des le 21 octobre de la méme annde 1773,
Parchevéque-abbé de la Rochefoucauld y nomma prieur
Nicolas Florkin, prétre du diocese de Liege et religieux de
Pordre de Cluny (3). Cette nomination resta sans doute plate-
nique, puisque le curé de I’époque, Gérardy, en fonction
depuis 1743, ne quitta pas Saint-Séverin, ol il mourut en
1790 (4).

La seconde période (épiscopale) du pricuré fut beaucoup
plus courte encore que la premiére : le 9 vendémiaire an IV
(1€t octobre 1795), la principauté de Licge fut annexée a la
France.

6. — L’église sans prieuré (depuis 1795)

Par application de la l¢gislation révolutionnaire existante,
les propriétés de ’ancien prieuré devinrent biens nationaux.
Les deux fermes furent vendues les 12 et 22 frimaire an VII

(!) Tous ces renseignements se trouvent aux ArRCHIVES DE L’ETAT A LIEGE,
Conseil privé, dossier des communes chargées de réquisitions aux XVIIe et
XVIIIe siécles, quartier du Condroz, liasse 815, fasc. Saint-Séverin ; et IBIDEM,
Cour de Saint-Séverin, reg. 35.

(?) Copie aux Arcuives pDE L’ETaT A LikGe, Chambre des comptes, quartier
du Condroz, recette de Clermont, liasse 515. Cet inventaire permet d’entrevoir
la disposition des piéces de la maison claustrale avant les appropriations exé-
cutées au début du XIXe siecle.

(®)) ArcHivES DE L’ETAT A LIiitGr, Fond Ghysels, liasse 16, n° 232, donne
une copie conforme de ce document.

(*) Voir la Liste chronologique annexée au présent chapitre.



Puoro 6. Saint-S¢verin en Condroz. Puoro 7. Saint-Séverin en Condroz.,
Ancienne baie murée au retour ouest du croisillon nord. Entrée du XVIe sieécle au retour du croisillon sud

ct imitation d’une ancienne baie.



(2 et 12 déc. 1798) (1). Mais I'église ne fut ni détruite (2), ni
méme aliénée, pas plus que le presbytere (3).

Ceux-ci devinrent, avee les terrains contigus et quelques
autres, propriétés de la fabrique d’église, lors de sa consti-
tution le 30 déecembre 1809. Ils le sont encore aujourd’hui (%).
Depuis qu’ils ne font plus partic du complexe juridique,
économique et religicux du prieuré, non seulement ils n'ont
plus changé de maitre, mais n’ont plus connu d’autres enva-
hissements et d’autres dégats que ceux de I'dge et des intem-
péries. Kt toute leur histoire se ramene a celle, trés importante
il est vrai, de leur restauration.

Pendant les trente premieres anndes du régime fabricien,
— ces années mouvementées qui ont vu Waterloo, '« amal-
game » hollandais et la révolution belge, — les bitiments de

Iéglise de Saint-Séverin sont tombés ¢n un piteux état ct le
mobilier a presque entierement disparu (%). En 1837, la fabrique
demanda au curé d’avancer les fonds pour I'achat des meubles

(1) Arcnives pE L’Erar a LiitGr, Fente de biens communawr, listes 86 a 110,
87¢ affiche, n° 6.

(%) Plusieurs auteurs disent qu'elle fut préservée a I'intervention des habitants,

(®) En tout cas, nous n’avons pas trouve trace de telles ali¢nations. J. Havr-
KIN écrit dans Les pricurés clunisiens (p. 184-185) : « Le prieuré... fut vendu
comme propri¢té nationale... », mais il ne se réfere qu'a ses Documents {(p. 173)
ou il dit d'une maniére plus nuancée mais trop générale encore ef sans preuves :
«... les biens du prieuré furent vendus comme propri¢tés nationales, mais
I’église resta debout ».

(*) Au moment ou le prieuré fut nationalisé, il fut facile de cacher a I'admi-
nistration des Domaines les droits qui leur revenaient sur de nombreuses
parcelles disséminées a Saint-Séverin et aux environs. (Les détenteurs
avaient gardé solidairement ‘le silence). Mais I'affectation aux Hospices et
autres ¢tablissements de bienfaisance « de toutes les rentes appartenant a la
République, dont la reconnaissance ou le payement se trouvaient inter-
rompus, et de tous les domaines nationaux qui auraient ¢t¢ usurpés par des
particuliers » (loi 4 vent. et arr. consul 9 fruct. an IX) engagea le maieur et
d’autres habitants de Saint-Séverin a faire, en I'an X, plusieurs révélations
au profit de leur Bureau de bienfaisance. lin 1807, une mauvaise interprétation
des textes juridiques fit aller les rentes recouvrées au Séminaire de Licge. Les
Domaines lui intentérent un proceés et obtinrent gain de cause... en 1829.
A son tour, le Bureau de bienfaisance de Saint-Séverin attaqua les Domaines,
et les supplanta définitivement (ARCHIVES PAROISSIALES DE SAINT-SEVERIN,
Sommier des titres, p. T s.). A I'époque, le domaine de la fabrique s’étenduait
sur un peu moins de 8 Ha de terres et batiments entourant Péglise.

(°) Sauf indication contraire, tous les renseignements qui vont suivre ont
été puisés dans les ArRCnIvEs D1 LA COMMISSION ROYALE DES MONUMENTS
T DS SiTs et dans le Bulletin des Comumissions royales dArt et d’Archévlogie.



indispensables & I’exercice du culte. L’année suivante, elle
décida de faire réparer le presbytere (!). En 1842 seulement,
elle adjugera le travail pour 6950 fr. & Lambert Ferriere, de
Huy, qui 'exécuta aussitot.

Entretemps, en 1840, ’ancienne école — un édicule construit
au XVIIIe siecle & I'angle nord-ouest du cimeticre — avait
été désaffectée et une école provisoire était installée dans la
piece du presbytere contigué a I’église. Il était question d’en
batir une nouvelle aux frais des habitants, de la fabrique,
des administrations communales de Saint-Séverin, Clermont
et Yernée, et des administrations supérieures (?).

En 1846, I’église était arrivée a un tel degré de délabrement
que la fabrique hésita longuement entre la démolition et la
restauration (3). Elle opta finalement pour celle-ci, mais clle
temporisa et biaisa. En 1851, elle fit demander & la Commission
royale des Monuments et des Sites si I’édifice serait ¢ventuel-
lement considéré comme monumental (4). De fait, il fut
«classé » cette année-la. Mais il dut attendre six nouvelles
années avant que la commune s’occupit efficacement de la
restauration.

En 1857, le délégué Remont écrivait : «(La tour) est si
fortement lézardée, que j’ai cru devoir dire au curé de ne plus
faire sonner la seule cloche et de se borner a la faire teinter (sic).
Il y a grand danger. Cette tour doit étre reconstruite... Les
trois nefs durent étre couvertes autrefois de voltes d’aréte;
démolies probablement a4 cause de vétusté et remplacées par
des plafonds. Un architecte de Liege (°) vient d’étre chargé de
dresser un plan de restauration, qui pourrait s’exécuter en

(1) Vierset, architecte a Huy, n’ayant pas donné suite & sa désignation
c’est Lambert Ferri¢re, également de Huy, qui, en 1839, remit un devis de
restauration s’¢levant a 7888,30 fr.

Signalons qu’a I’époque les entrepreneurs ccuvraient également comme
architectes, d’ou la promulgation en 1804 d'un décret déterminant les hono-
raires et la responsabilité décennale, correctifs a I’exercice simultané¢ des deux
professions. En Belgique, depuis 1939 il y a incompatabilit¢ complete entre
les deux occupations ; cependant... ce décret repris au code civil est maintenu !

(2) Depuis lors, une nouvelle école a été établie sur la place.

(®) ARCHIVES PAROISSIALES DE SAINT-SEVERIN, registre aux déliberations.

(¢) Lettre du gouverneur de la province de Liége a la Commission,
18 octobre 1851.

(%) C'était le propre fils du délégué, I’'architecte Joseph Remont !



deux ou trois années» (}). La méme année encore, la Com-
mission accepta le projet annoncé, dont le devis s’élevait a
18.785,78 fr. Mais il fallait déja 6600 fr. rien que pour restaurer
la tour, et la commune ne voulait en engager que 4000 et
encore, en 20 annuités !

Finalement, ce premier travail fut adjugé pour 7000 fr.
a 'entrepreneur Halloy, de Namur, en avril 1860. Commencé
immédiatement, il fut terminé le 16 juin suivant.

Un an plus tard, un délégué de la Commission retourna a
Saint-Séverin et y prit sur les licux les quelques notes sui-
vantes : « Dans diverses partics, lézardes nombreuses. — Les
toitures trées mauvaises. — Aviser & baisser le sol extérieur. —
Fonts baptismaux romans tres anciens. - — A la facade, il y
avait ouverture, arc ou rose. — Les pieds des murailles en
premier lieu. — Eglise détériorée dans toutes ses parties».

La reconstruction du cheeur, du transept et des absides
commenga sans doute peu apres le 8 mars 1862 (2) et s’acheva
la méme année ; elle cotita 35.000 fr. Les documents ne révelent
rien de plus au sujet de cette partie importante de la cam-
pagne (3). De menus travaux supplémentaires furent encore
effectués jusqu’en juillet 1864, notamment le démontage et
le remontage des trois autels. Cest sans doute alors que fut
retrouvée la cassctte aux reliques, portant le sceau du prince-
éviéque de Licge, Albéron IT (1136-1145) (%).

(1) Lettre du délégué Remont 4 la Commission royale des Monuments et
des Sites, 1857.

(2) Une lettre datée du 8 mars, copiée dans le registre aux délibérations
de la fabrique s’exprime comme suit :

«Devant sous peu commencer aux travaux de reconstruction du cheeur,
il se trouve que le maitre-autel doit disparaitre, n’étant pas du style de ’église.
Dans le fond de cet autel il y a une toile représentant un Christ en croix,
mesurant 2,60 m. de hauteur et 1,40 m. de largeur, qui, au dire des amateurs,
est d'une grande valeur artistique.» (ARCHIVES PAROISSIALES DE SAINT-
SEVERIN).

() Nous n’avons retrouvé aucun plan qui concerne d’une maniére directe
les travaux de restauration de 1860-1862 : ni & la Commission des Monuments,
ni au presbytére, ni 4 la maison communale de Saint-Séverin. Tout ce qu'on
peut déduire de la documentation existante, c’est qu’il y eut reconstruction
de la tour, du chceur, du transept et des absides.

(%) Voir ci-dessus, p. 63 n. 1. — Notons encore la réparation des anciennes
toitures, ’exécution de 6 m? de vitrage en plomb (sans doute pour les fenétres
des absides), I'emploi de 2,5 m® de magonncrics nouvelles pour trois fenétres
et de 11 m® de magonneries de souténement.
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Moins de dix ans plus tard, dés 1873, de nouveaux travaux,
ou plutét I'achévement complet de la restauration s’avéra
indispensable. Les plans en avaient été dressés, on le sait, par
Parchitecte Joseph Remont. Mais, pour la partie occidentale,
ils agréaient moins a la Commission (!). En 1874, clle critique
surtout le projet de voGtement d’aréte de la nef centrale (2).
En 1876, elle lui reproche d’élargir et rapetisser les fenétres,
et de renouveler la charpente selon un modcle différent de
Pancien. Or, a cette date, le plafond se détachait par plaques,
et les fenétres étaient en partie emportées par le vent (3).
1>’autre part, 'administration communale, & bout de ressources,
souhaitait «une nouvelle étude, plus conforme aux intéréts
bien entendus de la restauration ». Ainsi, D’édifice allait con-
tinuer de se détériorer pendant de nombreuses années encore.

C’est en 1891 sculement que le conseil de fabrique crut
pouvoir envisager une reprise des travaux. En juillet, un délégué
de la Commission releva le modele de la charpente du vaisseau
central, qui datait encore de la restauration du XVIe siecle.
En aolt, la fabrique chargea Darchitecte Pierre Langerock,
de Louvain, d’une étude d’ensemble de ce qui restait a faire.
Ce projet fut terminé avant le 1eT mars 1894 (4). Il prévoyait
une dépense globale de 113.982,41 fr. pour la restauration
des trois nefs, la réfection de la fleche, certains travaux
intérieurs, des modifications extéricures aux parties déja
restaurées, le dégagement de Déglise et aménagement des
abords, I'installation d’un paratonnerre, I'exécution de mobi-
lier, la restauration du presbytere, des travaux a Iétable qui
empiétait sur la facade principale, ete. L’architecte proposait

(') Ces plans ont été recherchés a notre intention par M. Toussaint, archi-
tecte a Liege. Nous tenons i le remercier ici de toute son obligeance.

(<) «Si les amorces paraissent indiquer I'intention de couvrir de voltes
les nefs, elles n'ont pas été voutées primitivement, et, en fait, ne le sont pas
encore... Toutefois on pourra établir les arcs doubleaux au droit des piliers
carrés de la grande nef; ces arcs dont les traces subsistent se terminent hori-
zontalement... »,

(*) 11 faut signaler que le plateau condrusien est presque constamment
balayé par le vent, et que I'église de Saint-Séverin y est exposée de toutes parts.

(4) Car il est signalé dans un formulaire de travaux de cette date.
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Pexceution de ee programme en trois parties : d’abord le plus
urgent, c’est-a-dire les nefs et les abords, pour lesquels les
frais s’élevaient respectivement a 47.190,21 et 13.327 Ir.

Les nefls étaient sans doute en trés mauvais état, car Lan-
gerock, restaurateur judicieux, en prévovait la  démolition
presque totale, et la reconstitution exacte d'apres la situation
existante. La Commission lui demanda de les reconstruire par
fragments successils ct, d’abord, de photographier les fagades,
afin d’avoir une bonne base pour leur réédification. Ceei fut
fait (!). Aprés approbation du projet par le Conseil communal,
le burcau des marguilliers accepta la soumission de 'entre-
prencur Lamarche, de Tinlot, pour une somme de 69.336,97 {r.
Les travaux ne devaient durer que quinze mois : du 19 juin 1899
au 19 septembre 1900, 1ls commenecrent probablement & la
date prévue (%), mais sc prolongerent jusqu'a la fin de
Pannée 1901, du moins pour les trois nefs (car ils déborderent
souvent cclles-ci).

Leur énumération complete serait fastidieuse. Bornons-nous
aux principaux travaux (3). Saufl quelques metres cubes proches
du croisillon nord, les murs extéricurs des bas-c¢otés furent
démolis, et reconstruits en remployant autant que possible
les anciens matériaux et en cherchant a reformer le méme
apparcil. Le pignon ouest, naturcllement le plus endommagé,
subit le méme sort, ainsi que la premicre travée ouest (deux
arcs-de-téte), et le reste des murs gouttercaux au-dessus du
bandeau saillant. Inutile de dire que les charpentes furent
¢galement  démontées. Les piliers non  démembrés  furent
remis  d’aplomb, repiqués apres avoir été débarrassés  de
Penduit qui les recouvrait; les chapiteaux et autres parties
sculptées, remis en état, voire particllement renouvelés,

(!) Dans le métr¢ des travaux exécutés (ARCHIVES PAROISSIALES DI S.-S.),
le cout de ces photos est porté en compte. Certaines d'entre elles, que nous
avons pu retrouver, ont servi a la présente étude.

(*) Le 9 aout 1899, le conseil de fabrique envoyait a la Commission des
Monuments quatre photographies prises, a la demande de celle-ci, avant le
commencement des travaux en cours a cette date.

(®) 1ls sont le mieux indiqués dans le devis partiel du 28 décembre 1898,
et surtout dans le métré général des travaux exécutés, du 14 décembre 1901
(ARCHIVES PAROISSIALES DE SAINT-SEVERIN).
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— Les bas-cOtés étaient plafonnés, mais les amorces des
doubleaux étaient encore visibles : sur doubleaux et formerets,
on y ¢établit des voites d’aréte en pierre de tuf des environs
de Dinant. — Le lambris, la charpente et la couverture de la
haute nef furent totalement renouvelés, et une lucarne établie
sur chaque versant. La toiture prineipale fut terminée par les
anciennes faitieres de pierre, restaurées & cette occasion.

A Dlintérieur, tous les murs étaient enduits : apres plafon-
nage des nouvelles magonneries ct restauration de celles
auxquelles on n’avait pas touché en 1861 (partie est de I'église),
I’ensemble fut repeint en un ton créme. Seuls les piliers et les
pierres bleues restérent sans enduit ni peinture. — Le vieux
pavement d’Erard de la Marck fut remplacé par un nouveau
en «pierre bleue des environs de IIuy» pour les nefs etle
transept, en carreaux de Chimay ou de Boch pour le cheeur.
A DPextérieur, un trottoir fut aménagé autour de I'église. Un
escalier et une rampe d’acces furent établis en fagade ouest
et, apres démolition partielle de I’ancienne étable de la grande
cense, une entrée carrossable néo-gothique fut ouverte vers
la cour intérieure. — Le mur du cimetiere fut restauré (Y).

Une séric de travaux complémentaires, toujours sous la
méme direction de Langerock, fut approuvée par la Com-
mission, en 1903. Adjugés pour la somme de 13.824,29 fr. a
Pentrepreneur Léonard, de Yernée (2), ils eommencérent

(1) Le linteau de la porte d’entrée principale fut renouvelé, les picds-droits
retaillés, la porte elle-méme remplacée. La porte du XVIe siecle au croisillon
sud fut remise en service, son seuil rabaissé de quelques centimetres, son petit
palier d’aceés et ses trois marches établis. — Dans la chapelle nord, la magon-
nerie encadrant la porte d’accés aux combles, et la porte elle-méme furent
renouvelées ; une crédence supplémentaire vint s’opposer a ’ancienne. Au fond
de I’église, deux bénitiers sur pied furent placés prés de P’entrée. Les anciens
fonts baptismaux furent placés en contrebas sur un pavement en carreaux
de Boch, et isolés de I'église par une grille en fer forgé d’aspect roman (pre-
miére travée ouest du bas-coté nord; voir photo 18). Le jubé en bois, qui
reposait sur une maconnerie joignant le pignon ouest aux premiers piliers,
actuellement dégagés, fut remplacé par un autre au croisillon sud, avec escalier
d’acces servant de porche a I’entrée latérale. — L’autel principal fut « con-
fectionné »... Il faudrait encore signaler les retouches aux travaux de 1861 :
rétablissement de la rose du chceur, remplacement des corbeaux et consoles
mal congus, dégagement total du pied des magonneries du cheeur, ete.

(%) J’ai été obligeamment documenté au sujet de cette série par MM. Léonard
fils; je leur réitere ici mes cordiaux remerciements,
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pendant hiver de 1904 et furent terminés « officiellement »
le 16 octobre 1905 (*). Il s’agissait surtout de retouches aux
restaurations de 1861. A la nouvelle sacristie, le linteau en
scement d’arc de la porte nord fut remplacé par un linteau
en bétiere (2); la porte intérieure et le plancher furent renou-
velés. La tour fut couverte a ncuf, les abat-son remplacés,
de méme que la croix et son coq. A I'intéricur, une barre de
protection fut fixée tout autour des nefs. Les chapelles furent
pavées de carrecaux de Chimay.La rose du chccur, rétablie
en 1901, fut pourvue d’un vitrail déeoratif du peintre
Osterrath (3).

A Dextérieur, il ne fallait plus que dégager le pignon du
croisillon sud. Dés 1901, P'archéologue Lohest et son collegue
Feuillat, délégués de la Commission, avaient déclaré que,
pour restaurer le dit croisillon, il serait néeessaire de démolir
une partie du presbytere, mais qu’il faudrait limiter cette
démolition au strict minimum, si possible méme aux sculs
éléments qui débordaient le transept, afin de sauvegarder
I'aspeet ancien et intéressant de cette partie du prieuré ().
Un peu plus tard, il avait été question de restaurer tout le
presbytere, qui était, a ce qu’on prétendait, en tres mauvais
état tant a l'intérieur qu’a Pextéricur. En 1911, a la suite du
rapport tres pessimiste d'un délégué, la Commission songea
méme a accepter la démolition complete et la reconstruction
avee les anciens matériaux dans le styvle du XVIe siecle.
L’administration communale approuva. Mais le curé et I'ar-
chitecte crierent a ’exagération (3) ct insisterent a leur tour
pour que la fagade monumentale ft conservée. Langerock
soumit un projet dans ce sens, qui dégagerait du méme coup
le gible du croisillon. Il en établit le devis a 25.374 fr., mais

() Date de leur réception provisoire.

(2) Le 25 janvier 1903, I’entreprencur en demandait le prix aux carriéres
de Villers-le-Temple.

(3) Préalablement approuvé par la Commission des Monuments (Bulletin
des Commissions royales d’:Art et d’.Archéologie, t. XLIV (1905), p. 14).

(%) Bulletin des Commissions royales d’.Art et d’ Archéologie, t. XL (1901), p. 82.

(®) «La charpente est encore solide, mais les ardoises sont mauvaises. Il
importe de conserver la fagade monumentale du XVIe si¢cle »,
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dut Paugmenter dans la suite de 18.3538 fr. pour la «restau-
ration archéologique » du pignon du croisillon. Modifié une
derniére fois en juillet 1913, le projet prévoyait, au presbytere,
la suppression d’un grenier et de deux chambres & I'étage, la
construction d’un second pignon pour fermer la fagade ainsi
créée, et la pose d’'une plate-forme sur la partie du rez-de-
chaussée mise a découvert. Vu le mauvais état de tout ce
coté du presbytére contigu a I'église, force fut de commencer
les travaux — malgré ’état de guerre — dés le mois d’aolit de
cette année 1915, et de les mener a bonne fin sans désemparer.

Il ne resta plus, des lors, qu'a déeorer intérieurement ’église.
Un premier projet avait ¢été établi en 1902 par le peintre
Algoet, de Louvain. Malgré plusicurs remaniements, il n’avait
été accepté qu’en 1908, a la condition que l'artiste «soignat
tout particulicrement les figures, en s’inspirant des beaux
modcles de ’époque »(). Mais le ministre 'avait refusé, parce
que... 'architecte provincial avait estimé que la déeoration
proposée nuirait a I'aspeet de P’édifiee. La Commission avait
néanmoins suggéré de faire un essai dans la premicre travée
de la nef. Il semble que ce fut chose faite, car, en 1914, le
ministre demanda I'avis de la Commission pour la décoration
picturale et le mobilier de I’église. La guerre ajourna sans doute
tout travail superflu. L’idée ne fut reprise qu'en 1928. Le
peintre Wilkin présenta un nouveau projet ct rencontra les
mémes difficultés que son prédéeesseur. Finalement, apres
une ultime inspection, la Commission se rallia au systeme
suivant : une peinture a la détrempe en deux tons, pas de
peinture a I'huile dans 'abside; lambris appareillés, voiites
et plafond en blanc cassé ; pilastres et arcades plus foncés que
les murs ; suppression des frises coloriées et leur remplacement
par des bandes assorties aux tons généraux. Le travail fut
sans doute commencé aussitot, car, le 24 janvier 1929, il était
terminé « d’une fagon satisfaisante » (2). Ces peintures recou-
vrent encore actuellement les enduits.

(1) Bulletin des Commissions royales d’Art et d’Archéologie, t. XLVI (1907),
p- 106.
(2) Immpem, t. LXVIII (1929), p. 34.
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Proro 8. — Saint-Séverin en Condroz.
Vue intérieure vers le choeur de la nef centrale et du bas-coté sud.
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LISTE CHRONOLOGIQUE DES PRIEURS
ET DESSERVANTS DE SAINT-SEVERIN

Avertissement

Plusicurs prieurs de la période clunisienne furent commendataires ; certains
nappartinrent méme pas a l'ordre de Cluny. En leur absence, I'église était
naturellement desservie par les moines du prieuré. Les prieurs de la premiére
période ¢épiscopale (v en eut-il pendant la seconde ?) et ceux de la période
jésuitique (c'est-a-dire les recteurs des Jésuites de Liege) nommerent des
desservants séculiers. Enfin, lors de 'annexion frangaise, 1'église devint pure-
ment paroissiale. — N. B. Pour "époque clunisienne, la liste ne mentionne
que des prieurs; pour I'époque jésuitique, au contraire, elle ne cite pas les
recteurs de lLicge.

Le millésime suivi ou préeédé d'un tiret indique la date initiale ou finale
de la fonction a Saint-Séverin ; sans tiret, une simple date en cours de fonction ;
préeédé d'une croix, il indique une fin par déees ; précédé du sigle ., une date
approximative ; placé entre parenthéses, une date probable.

1. Période clunisienne (1),

1219, 1220 Chrétien (Sumneges ?7)

1235 G.

1248, 1258 Jacques.

1271, 1274 Gérard.

.-1308 Le prieur (qui ?) vient de décéder.

1325-. ... Un nouveau prieur (qui ?) vient d’entrer en charge.

1347 Bermond de Faeto, sans doute le méme que le suivant,

- (1348) Bermond de Bergezace résigna Saint-Séverin pour le
prieuré de Saint-Blaise de Gensac (dioe. Tulle).

1348-. . .. Simon de Viverio.

R B {H 5 Alexandre de Montagu, descendant des dues de Bourgogne

de la premiére race, fut nommé abbé de Flavigny
(dive. Autun).

(') Pour cette période et la suivante, la liste est faite d’aprés les mono-
graphies sur le prieuré¢ de Saint-Séverin, de U. Berviizre: dans le Monasticon
belge, t. 11 (1928), p. 124-129; de J. HaLkiN, dans Les pricurés clunisiens
(1896), p. 175-185; et DU MEME, dans les Documents... (1894), p. 165-174,
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1372-4(1375)
1375-....

e -t 189
1389-1(1412)

1419, 1426
1436, 1451
e -1507
150741513
1520

1524
1530-41345

1532

1548

1553

1367, 11568
1569-1572
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Robert de Iamel résigna le prieuré de Sainte-Awgalhe
(dioc. Senlis) pour Saini-Séverin, et celui-ci pour le
grand priorat de Cluny.

Raymond Amblard, bachelier ¢s déerets, résigna le
prieuré de Los Spina (dioe. Gap) pour Saint-Séverin.

Guillaume de Jocono, hachelier ¢s déerels, chapelain du

pape.

Fran¢ois Renzio de Alifla, cardinal de Saint-IKustache.

Henri de Minitulis, cardinal e Sainte-Anastasie puis de
Sabine.

Henri de Neuss; dominieain, évéque de Sidon, suffrageant
de Litge, pourvu de la commende du prieuré, est
en procés @ ce sujel en Cour romaine avee I'abbé de
Cluny.

Jean Emont.

Guichard Bourdillon. licencié en théologie.

Jean Trippault) docteur ¢s déerels, résigna Saint-Séverin.

Jean de Presseux, abbé du Val-Saint-Lambert.

Le prieur, absenl sans excuse au chapitre-général de
Cluny, est excommunié.

2. Période épiscopale (1)

Antoine de la Marck, chanoine de Saint-Lamber!, «sei-
gneur » de Saint-Séverin.

Philippe de Ia Marek, chanoine de Sainl-Lambert, archi-
diacre de Heshaye, pricur.

sire Geoffroy, «chapelain el curé pour le temps de
I'eglise de Saint-Séverin »,

Guillaume de Verneto a acceplé le prieuré et en sollicile
la provision en curie.

sire Martin Bruonix(, prieur.

Jean Bledelf, desservant.

Arnold de Boceholtz, archidiacre d’Ardenne, prieur.

Jean de Durbuy ou de Nandrin, « vicaire, desserviteur et
administrateur » pour six ans, résigna ses fonclions
avant le terme (2).

(!) Voir la note 1 ci-avant. Pour cette yftriode, les noms des prieurs sont
en grasses, ceux des desservants en italiques.

(?) Jean de Durbuy tenait sa charge — double mais subalterne — en vertu
d’un contrat de « rendage » conclu avee le prince-évéque Gérard de Groesbeck
lui-méme. Ceci nous porte a croire que, depuis le déces de Bocholtz, le prince
s’était réservé le priorat, peut-étre déja dans le dessein de le céder aux Jésuites,
qu'il venait d’installer & Li¢ge. — Le texte du contrat de rendage dans
Arcuives DE L'Etat A Litice, Chambre des Comptes, Quartier de Condroz,
Recette de Clermont, liasse 515 est reproduit au doc. III, p. 154.
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3. Périodes jésuitique el suivanles (1)

1574% Le prieuré est donné aux Jésuites de Liége (?).

1605, 1632 maitre Jean Florbeck ou Forbecannis, «pasteurs ou
curé (3).

1658 llohert Gobinue, « pasteur » (4).

c.1687 -+1714 Jean Magonnet dit Bonson, curé pendant 27 ans, décédé
4 Saint-Séverin (%),

1716, 1743 Francgois Rap{p)ion déja curé en 1716, fit son testament
en 1741 (%).

1717 Henaut, vicaire (7).

¢.1742 -1790 Ilenri Gerardy, curé pendant 48 ans, mort a Saint-
Séverin (8).

1774, 1777 Chappeau, curé (°) ?

co..-t1791 Laurenl Godeleine, vicaire (*°).

(*) Pour ces périodes, les noms de curés sont en grasses, ceux des vicaires
en italiques.

(2) BERLIERE (Monasticon), mentionne encore comme prieur de Saint-
Séverin le chanoine de Saint-Lambert Jean Fonck van Ameronghen, décédé
en 1585. Mais J. de Theux, auquel Berli¢re se réfere dit que Fonck fut prévét
de Saint-Séverin (J. DE TnEUX DE MONTJARDIN, Le Chapitre de Saint-Lambert
a Liége, Bruxelles, 1870-1871, 4 vol,, t. III, p. 151). Une prévoté n'existant ni
a Saint-Séverin en Condroz, ni 4 I'église Saint-Séverin de Liege, il s’agit ici
de la collégiale Saint-Séverin de Cologne.

(®) ArcHives DE L’ETaT A LiEGE, Grande Compterie de la cathédrale, Docu-
ments relatifs @ Saint-Séverin en Condroz, reg. 599B, 7/282, p. 55; et IBIDEM,
Chambre des Comptes, Quartier de Condroz, Recette de Clermont, liasse 515.

(4) Voir la seconde référence de la note précédente.

(°) CY DEVANT REPOSE REVEREND SIEUR JEAN MAGONET DIT
BONSON, NATIF DE LA ROCHE, QUI FUT 27 ANS CURE DE CE LIEU,
DECEDE LE 8 JANVIER 1714. REQUIESCAT IN PACE. (Pierre tombale
a Saint-Séverin).

(®) ArcHives DE L'ETaT A LitGe. Cour de Saint-Séverin, reg. [= recueil
factice], no 35.

() Voir référence précédente.

(8) HIC JACET R. D. JOANNES IIENRICUS GERARDI, HUIUS LOCI
PASTOR MERITISSIMUS, QUI HANC ECCLESIAM PER ANNOS 48
REXIT, ANNIVERSARIUM SUUM FUNDAVIT, DIE 24 MENSIS
AUGUSTI ANNO 1790 OBIIT. REQUIESCAT IN PACE. AMEN.

(Pierre tombale au mur pignon du croisillon sud, dans I’église de Saint-
Séverin). Le curé Gérardi fut inhumé dans la chapelle de la Vierge (ArcH.
PAROISS., reg. aux décés).

(°) J. HALKIN, Documents, p. 173. Ce Chappeau fut-il bien curé? Fut-ilintéri-
maire pendant une maladie ou une absence de Gérardi ? ou celui-ci fut-il
destitué par les Jésuites et repris plus tard ?...

(**) CI GIT REVEREND MONSIEUR LAURENT GODELEINE, VICAIRE
DE SAINT-SEVERIN, DECEDE LE 16 MARS 1791. REQUIESCAT IN

PACE. AMEN. (Pierre tombale au mur de cloture, derriere le cheeur de
I’église de Saint-Séverin).



1791-1819 F. Cornet, «recteur de la succursale de Saint-Séverin»
et curé ().

.o..-1821 Fr. Hubert, vicaire.

1821-11828 Fr. Hubert, le méme, curé.

1828-1836 G. I. Herman, curé.

1836-1850 Ernest Grunenberg, curé.

... .-1850 A. Parmentier, vicaire.

1850-1890 A. Parmentier, le méme, curé.

1890-1903 . Pirotte, curé.

1903-1911 B. Charpentier, curé.

1911-1925 J. Lignen, curé.

1925- M. Pabbé Firmin Degives, curé.

(}) A partir de ce nom, la liste se base sur les archives paroissiales de
Saint-Séverin.



Proro 9.

Saint-S¢éverin en Condroz. — Vue sur les piliers du transept.
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CHAPITRE 11
DESCRIPTION ARCHEOLOGIQUE

1. — Vue d’'ensemble

Liéglise de Saint-Séverin est située au flane d'une butte.
On v acecde a Pouest par un ensemble d’escaliers, qui s’éche-
lonnent sur un carré de verdure de la grand’place. Au nord
et a I'est, s'¢tend le cimetiere désaffecté, surélevé par rapport
aux chemins qui le longent, ¢t entouréd d'un mur de soute-
nement et de cloture, dans lequel les restaurateurs du
XIXe sicele ont placé quelques anciennes pierres tombales,
gothiques et autres. Au sud, se trouvent les anciens batiments
du pricuré, notamment la ferme, et la maison .claustrale
devenue presbytere (V).

Cette derniere est située sur une partie horizontale de la
butte. De la maison primitive, édifiée selon toute vraisemblanee
des 1091, il ne subsiste peut-étre que quelques fondations.
L’actuelle a été construite sur le méme cmplacement (mais
prolongé jusqu'au transept de I'église) entre 1531 et 1535,
sous la direction d’Art van Mulken, 'architecte du prinee-
évéque Erard de la Marck (2). Fait rare pour I'époque, clle
offre un ¢tage maconné en briques, sur un rez-de-chaussée de
mocllons.  Elle présente encore d’anciennes baices, en are
surbaiss¢. Mais elle a subi d’importants remaniements, au
XVIII® sicele surtout. Ses fenétres ont été élargies et sa fagade
Est, con¢uce comme principale, a été augmentée d'un léger

(1) En 1900, le baron de Favereau, propri¢taire de 'ancienne ferme du
prieuré, eé¢da une partie de I'étable qui masqjuait la facade ouest de I'église
et 178 m? du jardin attenant & la prairie du presbytere. La fabrique eéda
son droit de passage dans la cour de la ferme, un arveau ou passage vouté
et 178 m? d'un terrain contigu a la cour du presbytere. Grace a cet ¢change,
le presbytére est aujourd’hui accessible par la grand’place, comme 'église.

(2) Sur Erard et Art, voir p. 67. La maison renferme encore une cheminée
aux armes du prince-¢véque.



avant-corps de style classique liégeois, en pierre de Namur,
avee deux grandes portes d’entrée. Clest de ce codté qu’est
situé le jardin, avee un vivier haut dans le fond (). A Dlest,
un mur de souténement sépare le jardin du ecimetiere, qui est
surélevé de 2 metres.

Les situations respectives de 'église (a flanc de coteau)
et de la maison claustrale (au milieu du plateau) portent a
croire que I'église actuelle a été batie bien apres la maison
claustrale primitive. La donation de 1091 mentionne I’église
et diverses terres qui se trouvent autour d’elle (2). Le prieuré
fut, selon toute vraisemblance, bati sur les dites terres. Quant
a I’église donnée, elle est sans doute restée en service, jusqu’a
ce que les revenus et les donations aient permis d’en édifier
une nouvelle.

Il n’est pas impossible & priori que D’église actuelle ait été
batie sur I’emplacement de 'ancienne (3). Quoi qu’il en soit,
il semble bien que, pour la construire, il ait fallu procéder a
d’assez importants travaux de terrassements (%) : enlever la
terre au coté nord, la porter au coté sud et surtout a 'angle
sud-ouest. Toute la partie antérieure de I’édifice se trouve sur
un sol remblayé, qui atteint 1 metre a 'angle du bas-coté sud.
C’est vraisemblablement la raison pour laquelle la premicre
travée a di étre restaurée au moins deux fois; et on doit
encore y travailler incessamment...

() Un autre vivier, — celui des vidanges, — qui a été rectifi¢ en 1873,
s'étend sur la grand’place prés des murailles extérieures de la ferme. Un
troisieme existait encore & la fin du XVIIIe siécle, au bout du cimetiére actuel
(voir photo 16, extrait de la carte de FErraris). Les trois viviers sont déja
signalés en 1569 (voir p. 154, doe. III).

(2) ... et quicquid habwimusin circuitu, sive in agris, sive in pratis, sive in arbo-
ribus, stve in aquis... (doc. 1 page 150).

(®) Lors de la restauration de 1899-1901, I'architecte Langerock renseigne
dans le métré des travaux exécutés, au poste 102 : «fouilles a I'intérieur de
I’église, 40 heures a 0,40 fr.». Il a peut-étre essayé de retrouver quelque trace
de I’église primitive. En tout cas, dans I'état actuel des recherches, rien de
visible ne semble étre parvenu jusqu’a nous.

(4) Dimensions moyennes extérieures des nefs : long 22,50 m., larg. totale
15 m. ; du transept : larg. 19,60 m., prof. 7 m.; des cheeur et chapelles : larg.
totale 15,50 m., gde prof. 8,75 m. — Sommet de la fleche de la tour : 29 m.
environ au-dessus du pavement de la nef. — Hauteurs intérieures : plafond
central, 11,70 m.; de la voate du transept, 11,38 m.; des voites de bas-
cotés, 6 m.
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Dans son ensemble, I'édifice présente la forme typique de
I’église bénédictine définie par Lefcévre-Pontalis (1) et dont
I’abbaye de Limbourg-du-Hart (1030-1040) est peut-étre
I’exemple le plus complet (2). Ce plan bénédictin se retrouve
depuis la Méditerranée jusqu’au nord et a l'est de l’ancien
empire carolingien. Pour nous en tenir a4 la région mosane,
citons, en remontant dans le temps : les églises d’Ollomont
(1105), de Xhignesse (XI€ s.), Notre-Dame de Huy (consacrée
en 1066), la chapelle Saint-Remy a Hamerenne, 1’église Saint-
Pierre de Saint-Trond, et I’abbatiale de Cornélis-Munster
(déb. IXe s.) (3).

En plan (%), I’église offre 'aspect d’une croix latine orientée.
La nef est flanquée de deux bas-cotés, séparés d’elle par des
piliers alternativement faibles et forts. Le transept est saillant.
Le cheeur, suivi d’une petite travée, est prolongé par une
abside proéminente, et accolé de deux chapelles avec absi-
dioles, accessibles uniquement par les croisillons. En élévation,
Iéglise est du type «a éclairage direct». Tous les ¢éléments
sont bien en lumiére, parce que les toitures de la grande nef,
du transept et du cheeur sont a méme hauteur. Une tour
octogonale s’élance de la croisée. Seules les nefs latérales,
Pabside et les chapelles sont basses.

Voulant étre plus préeis, un autcur a parlé, a propos de
I’église qui nous occupe, de «plan clunisien» C’est 13 une
erreur flagrante, car le plan a trois absidioles orientées, issu
du type basilical simple, s’il est monté du sud au nord (en

() E. Lerivre-PontavLis, Le plan des églises romanes bénédictines.

(?) Signalons que c’est I’'abbé de Stavelot, Poppon, qui édifia cette célebre
abbaye, aprés avoir ¢difié Pabbatiale de Stavelot et travaillé a celle de
Malmédy.

(3) Ollomont est aujourd’hui un hameau de Nadrin (cant. IIouffalize, arr.
Marche, prov. Luxembourg belge); Xhignesse, un hameau de Hamoir (cant.
Nandrin, arr. Huy, prov. Litge); Hamerenne, un hameau de Rochefort
(arr. Dinant, prov. Namur); Saint-Trond, une ville du Limbourg belge; et
Kornelismiinster (orthogr. all.), une commune du cercle d’Aix-la-Chapelle.
N. B. C’est 4 tort que I'on a considéré généralement ’abbatiale de Souvigny
(Ch.-l. de c¢. dans I'arr. de Moulins, Allier, France), qui date de 927, comme
la premiére église de plan bénédictin; car celle de Cornélismunster est nette-
ment plus ancienne (817).

(*) Voir plan 1.
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méme temps que les grandes arcades), ce fut par le Tessin, le
nord des Alpes, Saint-Jean de Munster, Soleure sur I’Aar,
la Ruhr, la Moselle puis la Meuse -— ol Aix-la-Chapelle semble
étre le centre géographique septentrional des édifices qui ont
conservé cette forme primitive (). Le plan de Saint-Séverin
n’a méme pas subi d’influence bourguignonne. En effet, ce
nest qu'a partir de Pextréme fin du XIe siecle que les églises
rurales de Bourgogne eurent un presbyterium devant ['ab-
side (3). Quand il y fut vraiment adopté, un réel passage
praticable fut toujours maintenu entre le chceeur et les cha-
pelles latérales (3). D'ailleurs, deux des éléments principaux
du plan : la tour centrale ct le transept, sont aussi originaires
— nous le verrons plus loin —- de la région mosane, dont Aix-
la-Chapelle devint un centre politique, intellectuel et artis-
tique a I'époque carolingienne (4).

2, — Description intérieure
Les nefs (5).

Lors de la restauration de 1899-1901, les trois nefs furent
reconstruites presque tout enticres. Seuls les murs gouttercaux
des deux grandes travées orientales de la nef centrale, dans
leur partic inférieure jusqu’aux ares-de-téte, "sont encore de
I’époque originelle. Le pavement de 1533, en carrcaux de pierre
bleue (%), a ¢té maintenu, sauf a la premicre travée (ouest)

(M) J. Pric I Cavararcn, Le premier art roman dans les anciens Puays-
Bas p. 220.

Signalons au surplus que M. AUBERT et J. VERRIER (L Architecture francaise
des origines a la fin de Uépogue romane, p. 59) ne reconnaissent pas d’école
clunisienne et disent méme : «les églises de leurs prieurés étant construites
dans le style du pays ou elles s’élévent,... ».

(?) A cette époque il se voyait encore isolé comme dans nos régions. On
le trouve & Mont-Saint-Vincent et a Gourdon, deux églises du diocése de
Chalon-sur-Sadne.

(®) A Anzy-le-Due, Autun, Bourg-de-Thisy, Chapaize, Iguerande, Semur-
en-Brionnais, Uchizy. Tous édifices de I'ancienne Bourgogne.

(*) ¥. Roussravu (La Meuse et le Pays mosan en Belgique, dans Annales
de la Société archéologique de Namur, t. XXXIX (1930), p. 59), rappelle que
sous Charlemagne Aix-la-Chapelle était comprise dans le diocése de Tongres
et relevait du doyenné de Maestricht (voir plus loin la note 35, p. 129).

(®) Voir photos 8, 11 et plan 1.

(%) Travail exécuté avee les matériaux fournis par le chanoine Militis de
Licge (voir Th. GoBrrr, Eglise de Saint-Séverin en Condroz, et doc. 11, p. 151)



Puoro 10. — Saint-Séverin en Condroz. — Les voltes du transept.




du bas-c6té nord (). Dans leur ensemble, les nefs présentent,
en plan, une régularité parfaite, qui contraste étrangement
avec la totale irrégularité du reste de I'édifice : transept,
choeur et absides (2). Cette différence, I’existence d’une baie
murée au retour ouest du croisillon nord (3), et plusieurs petites
divergences au raccord du transept avec les nefs attestent que
celles-ci furent élevées au cours d’une campagne de travaux
postéricure a celle de la partie orientale, qui a été consacrée
au temps du prince-évéque Albéron II (1136-1145), vraisem-
blablement au début de son regne (4). La seconde donation
dont le prieuré bénéficia en 1187 et la protection nouvelle
qu’Albéron ne cessa de lui accorder n’ont pu manquer de
favoriser l’achévement des travaux, qui avaient dit étre
suspendus (°).

Nef principale. — Actuellement couverte d’un plafond
plat lambrissé (qui date de 1900), la nef principale est divisée
en trois travées par quatre piliers forts prolongés jusqu’a
mi-hauteur des murs gouttereaux par des pilastres a impostes.
De part et d’autre, chaque travée, divisée par un pilier inter-
médiaire faible qui soutient deux ares-de-téte, est éclairée
par deux fenétres, et couronnée par un grand arc aveugle
(sorte de formeret qui relie les éléments verticaux). Au-dessus
des arcs-de-téte, presque & mi-hauteur des pilastres qu’il
enserre, un bandeau saillant, de pierre bleue, ininterrompu
fait le tour de la nef. Seul I’arec en plein cintre est employé
dans la construction.

L’alternance de soutiens forts et faibles est une caract¢-
ristique des régions rhénane et mosane, dont I’essor artistique
date de I’époque carolingienne, et aussi de la Normandie, a
I’autre bout de la chaussée romaine de Cologne a Boulogne.

(') Avant cette restauration, une magonnerie supportant le jubé de I'époque
isolait la travée extréme de chaque bas-c6té. L'une et I’autre cléturéespar
une grille servaient, au nord, a usage de baptistére, au sud, a usage de débarras.

(2) Voir p. 100, 103 et plan 1.

(®) Voir p. 103 et photo 6.

(%) Voir p. 63.

(%) Voir p. 62.
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Les historiens de DParchitecture estiment généralement que
les piliers faibles ont été intercalés d’'une manicre progressive
avant le XIe siccle, pour permettre le voltement en aréte
des bas-cotés, dont la largeur était, dans nos régions, la moitié
de celle de la nef principale.

Si 'on a préféré ce systéme au contre-butage des voutes
de nefs hautes par berceaux, pratiqué en Bourgogne et dans
le Centre francais, c’est sans conteste dans le but principal
d’éclairer directement la nef haute, fit-ce méme en s’abstenant
de la vouter, jusqu’a ce qu’on eiit trouvé un bon proeédé pour
le faire. Alors que les nefs hautes sont presque toujours
obscures dans le Massif Central, et qu'on les construit telles
en Bourgogne a peu pres jusqu’au XIIe sicele (), dans nos
pays, la vouate d’aréte, luxuecuse couverture aux bas-cOtés,
admise depuis longtemps (2), permet 'ouverture de fenétres
hautes & une hauteur raisonnable (3) et améliore grandement
les conditions de stabilité.

Les piliers forts sont appareillés en pierre d’avoine, ct de
plan eruciforme, d’un type qu’on rencontre souvent au XI¢ sie-
cle dans les diverses écoles romanes en formation (#). Ils reposent
sur un socle en petit granit, de plan carré, surmonté d’un
plateau chanfreiné, qui n’est pas raccordé au plan cruciforme.
IIs sont couronnés d’une simple imposte & filet chanfreiné
dont les retraits épousent la forme de croix (°). L'imposte de
chaque pilier est moulurée d’un cavet entre listel ct filet.
Elle supporte plusieurs éléments : sur les eotés, les retombées
des arcs-de-téte ; au dos, celles d’un doubleau et d’une voute
d’aréte du bas-coté ; enfin, vers le vaisseau central, le pilastre

(}) Ch. OunstL, L’art roman en Bourgogne, p. 149.

(?) Déja en 1066 a Notre-Dame de Huy, proche de Saint-Séverin.

(3) Avec des demi-berceaux aux bas-cotés, les fenétres hautes de Saint-
Séverin eussent ¢té relevées d’environ deux métres !

(4) Au pilier nord-est est appendu un grand crucifix en bois, trés intéressant
(photo 14). Il fut sculpté en 1535 par Antoine Balthazar, et polychrom¢ a la
méme époque par « maitre Lambert de Li¢ge », peut-étre le méme que Lambert
Lombard, le trés réputé peintre liégeois qui travaillait pour Erard de la Marck
(voir Th. GoBert, Eglise de Saint-Severin en Condroz, p. 11).

() Au pilier nord-ouest ce second élément offre un cavet entre listels
(plan 8, n° 1),
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a dosserets et imposte, qui prolonge les retombées des grands
ares aveugles du mur gouttercau (?).

Directement au-dessus de chaque pilier fort se trouvent,
engagées dans le pilastre comme dans une niche et posées sur
un dé oblong qu’clles débordent, des colonnettes torses jumelées,
a spirales opposées (2). Chaque petit fut est d’une seule picee,
posé sur une base bulbeuse individuelle (3) et surmonté d’'un
chapiteau cubique du type le plus simple. Mais les deux
chapiteaux sont taillés dans le méme bloe, et ils sont séparés
des flits par une commune astragale, en tore, qui épouse partiel-
lement la forme circulaire des colonnettes (4). Cet ensemble
original ne laisse pas d’étre agréable a Pceil, malgré ses détails
frustes.

Des auteurs ont voulu y voir, sinon un élément décoratif
sans aucune utilité, du moins la dernicre survivance d’une
tribune (5. Du premier coup d’ceil, on se rend compte que
Pexplication est inadmissible. En effet, pour qu'un détail
architectural constitue réellement le vestige d’un groupe
déterming, il faut, en tout cas, que son emplacement coincide,
au moins en partie, avee celui de 'ensemble qui aurait pu
exister. Or les colonnettes sont situées entre les ares-de-téte,
et non au-dessus ! D’ailleurs, il n’y elit pas eu ici, entre le
sommet des voites de bas-cotés et la base des fenétres hautes,
une hauteur suffisante pour y aménager une galerie de passage.

(') Sauf celle du pilastre sud-ouest (plan 8, n® 7), qui est un cavet, les
impostes des pilastres ont le simple profil chanfreiné¢, de méme que le bandeau
qui court d’un pilastre a 'autre, a peu prés a égale distance des impostes supé-
rieures (des pilastres) et des impostes inférieures (des piliers).

(*) Voir photos 12 et 14.

(®) Chaque base est constitu¢e d’une gorge entre deux tores. Aux colon-
nettes du mur nord, la gorge est séparée des tores par des filets, et le tore
inférieur est assez lourd. Aux colonnettes du mur sud, il n’y a pas de filets;
la gorge, plus grossiére, affecte en plan la forme d’un fer a cheval et en él¢-
vation le type trés caractéris¢ de la base bulbeuse.

(*) Au pilier fort nord-ouest (plan 8, n° 7), les chapiteaux sont eux-mémes
surmontés d'une tablette légérement profilée en doucine. Chacune des niches
i colonnettes n’est séparée du bandeau continu que par quelques centimétres
de macgonnerie (photo 12).

(°) J. CoeNEN, Le prieuré de Saint-Severin en Condroz, p. 128.

J. KEvans, The romanesque architecture of the order of Cluny, p. 03.



I'uoTto 11. I’'Horo 12.

Saint-Séverin en Condroz. — La nef vue du cheeur. Saint-Séverin en Condroz. — Colonnettes raidisscuses.
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Pourtant, les intérieurs d’églises romanes décorées — dont
la France nous offre les plus heureux exemples —, présentent
souvent une ou deux colonnettes de ce genre, sous les retombées
des doubleaux qui coupent la grande nef. Dans les églises de
Vézelay (XIIe s.), de Saint-Trophyme d’Arles, d’Autun, de
Paray-le-Monial, ces colonnettes sont généralement reportées
au-dessus du triforium. L’église de Tournus (XI€ s.) et la petite
église de Chauvigny-en-Vienne (XII¢ s.) (!) ont respectivement
une et deux colonnettes qui reposent sur I'abaque des cha-
piteaux, comme & Saint-Séverin (2). Or, toutes ces églises sont
voutées : tantdt de bereeaux droits, comme a Chauvigny;
tantdt de berceaux transversaux, comme a Tournus; tantot
d’arétes, comme a Vézelay. Leurs colonnettes ont manifes-
tement pour raison d’étre d’amortir les rctombées de dou-
bleaux ou diaphragmes. Elles inaugurent déja un procédé de
construction qui se généralisera pendant la période gothique :
celui des «raidisscurs», ou colonnes insérées, entre deux
pierres saillantes, aux pilastres intérieurs et extérieurs des
édifices.

C’est done dans le dessein de couvrir de voltes le vaisseau
central que les colonnettes géminées ont été placées a Saint-
Séverin.

Le volitement projeté (3) n’aurait pu se faire en berceau
droit, puisque l'existence de deux fenétres hautes asscz rap-
prochées dans chaque travée et exigé I'emploi de lunettes.
On sait d’ailleurs que, méme au milicu du XIe siccle, les
constructeurs se risquaient rarement a lancer des voltes en
berceaux droits au-dessus d’une nef principale & éclairage direct.
Le procédé des berceaux transversaux, inauguré a Tournus
des la premiere moitié du XIe siecle, exige que la nef soit

(*) Voir photo 15.
(3) Vézelay (Yonne); Arles (Bouches-du-Rhéne); Autun (Sadne-et-Loire);
Paray-le-Monial (ibid.); Tournus (ibid.); Chauvigny (Vienne).

(*) On se rappellera que la grande nef est aujourd’hui couverte d’'un plafond
plat lambrissé (photo 11).
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préalablement coupée d’ares diaphragmes, sur lesquels les
reins puissent s’appuyer. Il ett fallu ici lancer ces ares sur la
hauteur comprise entre I'abaque des colonnettes et I'imposte
qui acheve le pilastre, hauteur notoirement insuffisante pour
établir un are de plein cintre qui enjamberait la nef. Secules
des volites d’arétes étaient done possibles, procédé que 'on
sait conforme aux habitudes régionales.

La présence, au revers de la facade principale (ouest), d’un
grand arc d’¢légissement, aussi élevé que ceux qui enjambent
les travées au-dessus des fenétres hautes, prouve que de telles
voutes furent effectivement prévues. Bien plus, les chapiteaux
cubiques ct les bases bulbeuses des colonnettes et ceux des
piliers faibles () — dléments admis de longue date dans la
-allée mosane et tout le territoire de 'ancien évéché de Liege —
attestent que colonnettes et piliers sont contemporains de
la nef, et que les voutes d’aréte ont done été prévues dés la
construction de celle-ci.

Ont-clles jamais été exéeutées ? 1l semble, a tout le moins,
que les doubleaux ont été lancés a l'origine, car deux lettres
du XIXe siecle en mentionnent expressément des traces dans
la nef principale (2). Si I'on ee rappelle que la visite canonique
de 1274 signalait des « mouvements du sol », il n’est pas interdit
de supposer que les voltes d’arétes appuyaient trop fortement
sur les murailles, et qu’il a fallu les abattre. En tout cas, elles
n’existaient déja plus en 1531, quand Art van Mulken entreprit
la restauration de I’église & la demande d’Erard de la Marck.

Les bas-cotés.

Alors que la nef principale a trois grandes travées, chacun
des bas-cdtés en a six petites, séparées par les deux piliers
forts et les trois piliers faibles qui alternent sous le mur gout-
tereau entre un demi-pilastre de mur pignon a P'ouest et un

(1) Les piliers faibles sont décrits ci-aprés avec les bas-cotés (voir p. 99).

(2) Lettre de I'architecte Remont, du 25-1-1857; lettre collective des
membres correspondants Vierset-Godin, architecte, Helbig, archéologue, et....,
du 29-1-1874 (ArRcHIVES DE LA CoMMIsSION ROYALE DES MONUMENTS ET
pes SiTes, dossier Saint-Séverin en Condroz, Eglise).
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pilier de croisée a I’est. D’axe en axe des piliers, les six travées
sont égales; mais intérieurement, le premier carré (pres de la
grand’porte) est un peu plus long, a cause de la moindre
épaisseur de la muraille, tandis qu’a Dlautre extrémité le
raccourcissement imposé par le gros pilier de croisée est réparti
par moitié entre les cinquicme et sixieme carrés (?).

Dans chaque travée s’ouvre une fenétre de plein cintre,
ébrasée. Sous la fenétre de la sixieme travée du bas-coté sud,
il y a un renfoncement de toute la largeur du mur entre dos-
serets, scul vestige intérieur visible d’une ancienne entrée.
La premiere travée (occidentale) de chaque bas-coté posséde,
au mur pignon, une scconde fenétre identique a I'autre et,
sous clle, une petite lumiere rectangulaire, sorte de meurtricre
a tres large ébrasement intéricur et glacis important (2).

Les murs extérieurs des bas-cotés ont été démolis et recon-
struits de fond en comble en 1899. Toutefois, les magonneries
inféricures des deux travées orientales vers le nord ont été
maintenues. Le carré de la premicre travée (ouest) du bas-coté
nord a été abaissé ct le pavement en pierre bleue, remplacé
par des carreaux de Boch. Cette travée fut cloturée a ce moment
par une grille en fer forgé, qui gappelle les grilles romanes.
Elle abrite les tres célebres fonts baptismaux pédiculés de
Saint-Séverin, si bien mis en valeur par leur cadre (3).

Les bas-cotés ont eu des voltes dés les premiers siecles de
Péglise, mais elles ont été démolies entre 1531 et 1535 (4).
Leur état était alors a ce point lamentable que leur restau-
ration s’avéra impossible. Il semble qu’a ce moment la nef

haute fit déja plafonnée, car les documents que Gobert a

(1) Les différences minimes — ce sont les ares-de-téte qui les révelent le
micux — se retrouvent dans la grande majorité des ¢édifices du moyen-age

(N.-D. de Huy, St-Paul de Liége, etc...).

(%) Voir plan 3.

(®) Voir photo 13 et les travaux de H. Rotsseat, Les fonts de Saint-Séverin
et Notice complémentaire sur les fonts de Saint-Seéverin.

(*) Les voutes d’arétes furent défoncées, et les doubleaux détruits, sauf les
amorces. Aprés ces travaux importants et d’autres encore, ’église fut totale-
ment « blanchie » (Th. Gonrerr, L'église de Saint-Séverin, p. 7). Il faut a la fois
entendre par ce mot I'enduit de base et la couleur.
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eus en main parlent de «la volite aux deux nefs» (}). Comme
il y a trois nefs, on peut croire qu’il s’agissait des deux nefs
voutées, c’est-a-dire des bas-cotés. Les volites actuelles ont
été lancées au cours des restaurations commencées en 1899.
Ce sont des voltes d’arétes, en pierre de tuf des environs de
Dinant, entre des doubleaux qui reposent, vers l’extérieur,
sur des pilastres a dosserets (2), vers l'intérieur, sur les piliers
de la nef (3).

Nous avons déja décrit les quatre piliers forts avec le vaisseau
central. Les six piliers faibles — dont les deux occidentaux
ont été aussi démontés et reconstruits en 1899 — sont de
deux types nettement distinets. Les six flts sont appareillés
en pierre d’avoine et ils accusent nettement un «fruit» ou
inclinaison régulieére rentrant du bas vers le haut (*). Mais,
alors que les deux fiits centraux sont cylindriques (au moyen
dge on aurait parlé de colonnes), les quatre autres sont de
plan quatre-feuilles. Les bases et les chapiteaux s’en ressentent.

Dans les deux piliers centraux, la base est composée de
quatre assises superposées, savoir : le socle carré, un dé saillant,
une doucine en quatre portions ¢gales de cercle (5), non rattachée
aux angles du dé, et un tore d’'une seule picce. Le fat cylin-
drique est surmonté de quatre ou cing ¢éléments : une astragale
torique en pierre bleue (un gorgerin en pierre d’avoine, au
pilier centre-nord seulement); un chapiteau cubique simple
en deux picees (& joints verticaux); une abaque biscautée ;
enfin, une tablette saillant de toutes parts, sauf vers le bas-
cOté.

() Th. Goserr, Eglise de Saint-Séverin en Condroz. — Voir ici en annexe
doc. 1I, p. 151. Voir la situation actuelle sur la photo 8.

(2) Les dosserets regoivent une retombée d’arc formeret, tandis que les
pilastres eux-mémes regoivent les doubleaux et les retombées des vodtes.
Leurs impostes sont constituées d’un ou plusieurs éléments de pierre bleue,
a biseau inférieur. Seul le pilastre qui correspond au pilier fort sud-ouest
(plan 8, n° 7) offre un cavet peu accentué sous listel et filet. Il n'y a pas de
base; une simple plinthe en bois s’étire autour de I’édifice.

(3) Voir plan 8.

(*) A titre exemplatif, au pilier sud-est (photo 9), le fruit correspond a une
différence de 7 cm. de largeur totale entre la base du fat et son sommet.

(®) Dont les joints sont paralltles et perpendiculaires 4 I'axe de DPéglise
dans le pilier centre-sud, et diagonaux dans le pilier centre-nord (photo 8).
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Les quatre autres piliers faibles sont de plan quatre-feuilles,
aux branches arrondies, placées parallelement et perpendi-
culairement a 'axe de I'église dans les deux piliers est, et
diagonalement dans les deux piliers ouest. Dans ces quatre
piliers, la base est en pierre bleue ct elle ne compte que trois
assises : un socle carré engagé dans le sol et qui dépasse lége-
rement le niveau du pavement, puis quatre dés, surmontés
de quatre bulbes (!). L’ensemble forme une base bulbcuse
moins nette que celle des deux piliers centraux. Les quatre
branches du fiit sont surmontées de quatre chapiteaux cubiques
simples, avec astragale en tore tenant a la corbeille, et d’une
seule abaque carrée, a biseau inférieur (2). En outre, aux deux
piliers ouest, ’abaque est encorc surmontée d’un plateau (3).

Ces quatre piliers pourraient dénoter a Saint-Séverin une
influence poitevine. En effet, le pilier quatre-feuilles est une
caractéristique de D’architecture du Poitou (%). Mais il faut
faire remarquer, d’abord, qu’il n’y présente jamais le moindre
fruit, ce que certain auteur affirme implicitement en réservant
le « galbe » pour quelques rares édifices dans les régions lom-
bardo-rhénanes (). Ensuite, il nous parait difficile d’admettre
a Saint-Séverin l'influence précise d’une région aussi éloignée
du pays mosan. Nous nous trouvons, tout simplement,
devant unc réalisation isolée produite par Doriginalité de
I’architecte, qui aura voulu rappecler le galbe des colonnes
antiques, dont les monuments de I’époque lui offraient encore
de nombreux exemples.

Le transept.

Le plan du transept est tout a fait irrégulier. La croisée
est plus large que profonde, tandis que les croisillons se

(*) Au pilier nord-est (plan 8, n° 5), le socle situé vers le bas-c6té est plus
élevé que ses pareils, au détriment du bulbe qu’il supporte. C’est la un exemple
d’économie des pierres de taille.

(?) Au pilier nord-est, le biseau est remplacé par un cavet peu accentué.

(°) Plateau de trés faible épaisseur au pilier sud-ouest ; légérement saillant
au pilier nord-ouest. En outre, a celui-ci, le plateau et I'abagque sont appareillés.

(%) V. FrLirrpo, Memento pratique d’archéologie francaise, p. 42.

(%) IBiDEM, p. 70.
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rapprochent davantage du plan carré. Les murs une sont ni
paralleles ni alignés. Les trois parties du transept sont recou-
vertes de voltes d’arétes bombdes, avee formerets (1). Ces
voltes wont subi que des retouches sommaires depuis le
XVTIe sicele. Mais elles doivent avoir ét¢ renouvelées & cette
époque, car Iéeartement de leurs soutiens ne leur aurait pas
permis de se maintenir jusqu’aujourd’hul.

Les piliers de la croisée supportent la tour. Les deux de
Pouest sont isolés, tandis que ceux de est sont relids a la
magonnerie des murs latéraux du cheeur. A la longue, le poids
de la tour a dearté les uns des autres les sommets des piliers.
Il est curicux de constater que les pilastres de ces piliers
offrent un fruit régulier du bas vers le haut (2), permettant
ainsi de réduire la largeur du doubleau séparant les croisillons
de la croisée. Les quatre grands ares doubleaux, jadis de plein
cintre, affectent aujourd’hui une courbe qui rappelle Panse
de panier. A part ees déformations du temps, les quatre piliers
sont de plan cruciforme, et cantonnés d'un dosseret par angle.
Il v a aussi des dosserets aux angles des pignons de croisillons.
Tous ces dosserets et les pilastres des piliers sont pourvus
d’impostes, aux profils les plus variés (3).

A propos des dosserets, il faut faire iei une comparaison
générale. Les dosserets des piliers du transept situds du coté
de la nef et ceux des bales de bas-cotés sont plus importants
que ceux du transept méme et du cheeur. Leurs formes sont
micux ddégagées; leur saillie, plus prononcée. Fnfin, leurs

(') Voir coupes aux plans 2 et 53 et photo 10.

(*) Voir plan 5.

(*) Les impostes de la partie orientale de Pédilice sont de trois sortes
(plan 9) :

Soit en simple dalle chanfreinée, comme aux pilastres des chapelles (les
dosserets sont dépourvus d’impostes), et a ceux d'entrée vers les bas-cotés;

soit cubiques : lourd tronc de c¢One renversé, parfois entre listels et filet,
comme aux dosserets des croisillons et croisée, et au dosseret sud-ouest du
cheeur (toutefois, chaque croisillon et la croisée ont une imposte du type
qui suit);

soit en talon, droit ou renversé, entre filets, comme i toutes les autres impostes
du cheeur et des piliers de la crois¢e. Mais parmi ces dernieres, les impostes
des dosserets vers nef et bas-cotés ont une saillie plus accentuée et un modelé
plus franc et plus ferme.
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impostes sont plus évoluées : elles offrent une doucine droite
ou renversée, ou un quart-de-rond sous filet et listel, et souvent
encore un ou deux listels & la base. Ces différences trts nettes
de détails, ajoutées a la présence de la porte murée au retour
ouest du croisillon nord, et surtout au grand contraste entre
la régularité de la partie occidentale de I'église et I'irrégularité
de la partie orientale, permettent d’affirmer que celle-ci
(chceur et transept) est antérieure a celle-la (nef). Alors que
la partie la plus récente a été exécutée avec calme et méthode,
I’autre révele des embarras financiers et des complications
causées par la présence de batiments préexistants.

La partie la plus ancienne peut étre datée avec une certaine
précision, grice aux piliers de la croisée. On se rappellera que
I’autel majeur a été consacré sous Albéron II (1136-1145). Ce
regne constitue done un terminus ad quem de construction.
Quant au ferminus a quo, on ne peut le reculer au-dela de 1100.
En effet, ’architecture des siceles antérieurs ne connaft
— outre les piliers quadrangulaires, communs & toutes les
écoles romanes en formation — que trois sortes de soutiens :
le eylindrique, le cruciforme simple et le cruciforme & colonnes
engagées. Ce n’est gucre que dans les derniéres années du
XIe sitele, semble-t-il, que les colonnes engagdes ont été
remplacées par des pilastres et des dosserets, vraisembla-
blement pour micux soutenir les volites d’arétes.

Sous chaque arc formeret des murs des croisillons s’ouvre
une importante fenétre a plein cintre, ébrasée. Dans le croi-
sillon sud, au droit du mur du bas-coté, il y a une sortie vers
la cour du presbyteére, un tambour et ’escalier d’acces au
nouveau jubé (). Il y avait autrefois une deuxieme porte, qui
donnait directement acects & la maison claustrale a travers le
mur sud du croisillon. Sa forme exacte est dissimulée de part
et d’autre sous ’enduit intérieur de I’église et celui du presby-
tere. Enfin, une troisieme porte s’ouvrait vers l'est, a coté
de la chapelle sud. A Tl'intérieur, le plafonnage et deux vieilles

(}) Le tambour, I’escalier et le jubé, tout en bois, datent de 1900. Auparavant,
le jubé se trouvait au fond de la nef centrale (voir page 78, n. 1).
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pierres tombales fixées aux parois en cachent toutes les
traces (!). Mais a Dlextéricur, un linteau en batiere accuse
I'ancienneté en méme temps que le provisoire de la baie. Elle
a sans doute constitué I'entrée publique de Déglise, réduite
a la chapelle sud, pendant qu’on achevait de batir le cheeur.

L.e croisillon nord présente une porte centrale, rappelant
celle qui donne acets aux combles. Cette baie a été pereée en
1861, pour permettre acecs a la saeristie, que le restau-
rateur d’alors a construite en annexe (2). Le retour ouest du
croisillon, orné de deux belles dalles fundéraires, était autrefois
pereé d’une porte, dont les traces sont cachées a I'intérieur.
Au dehors, la maconnerie de remplissage est nettement visible,
bien qu’elle soit semblable a toute celle qui encadre. Cette
similitude méme prouve que la porte a ¢té bouchée pendant
ou, au plus tard, tout de suite apres la construction de I'église,
et que, des lors, clle n’était que provisoire.

Le chceur et les chapelles.

Le cheeur, surélevé de deux marches par rapport au tran-
sept (3), est de plan trapézoidal irrégulier : plus étroit vers
Pabside, il s’évase vers la croisée. Ses murs latéraux, pleins,
I'isolent des deux chapelles. Le mur sud a une épaisseur
d'un metre. Le mur nord s’élargit jusqu’a 1,45 m. ct renferme
I'escalier qui donne acces au clocher. Le choeur a une volite
d’aréte, qui s’éleve presque a la hauteur de celles du transept.
Les retombées des arétes et des ares formerets aboutissent
aux impostes des dosserets d’angles (%). La volite d’aréte du

(') Au sujet des pierres tombales voir un article anonyme (attribué¢ a
Comuaire), dans I'hebdomadaire Jieur Lidge, 17¢ année, n© 26, du 26G-10-1895.

(?) La sacristie est planchéiée. La porte actuelle est une lourde porte en
chéne exécutée en 1905. On y accede par trois marches (plan 3).

(®) Le seuil d’entrée surélevé de la porte murée au retour est du croisillon
nord témoigne que le transept se trouvait primitivement au niveau du cheeur.
Celui-ci est pavé de carreaux Bocli a couleurs vives, qui ont remplacé en
1900 le dallage en pierre bleue du XVIe siecle.

(%) Aux deux angles est ces impostes ont, sous le listel, un talon droit enflé
entre filets — Au coin sud-ouest I'imposte est cubique : biseau sous listel aras¢,
et I'imposte du pilastre est semblable a celle de la crois¢e. Au pilier nord-
ouest, pilastre et dosseret offrent un talon renversé sous filet et listel (plan 9).
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cheeur et la voite en berceau qui se trouve devant Pabside
ont existé des Porigine. Mais, a en juger d’apres leur forme
bombée et certaines abaques disparates, elles ont di étre
renouvelées. Ce fut sans doute au XIVe sicéele, puisque la
visite canonique de 1361 renseigne des dégats au choeur (1Y),
dégits qui pouvaient étre assez importants apres la longue
suite de guerres dont le Condroz venait d’étre victime.

La conjecture du renouvellement de ces deux volites vers
1361 est confirmée par un croquis qui a été pris cing siceles plus
tard, en 1831, — done avant la restauration de 1860-1864,
par I'abbé Schoofs (2). On y voit qu'au mur pignon du chaur,
les arcades sont relevées jusqu’au saillant de la toiture (ne
parlons pas de rampants, il W’y en avait pas); que la rose
n'est pas centrée dans le panneau et mord dans le retrait;
et qu’au mur sud, le pilastre d’angle a disparu. Anomalies et
disparition qui indiquent avec certitude un remaniement. Si
P'on se rappelle que le pignon du croisillon sud, — qui montre
une disposition normale,

avant d’étre remis a nu il y a
trente ans, est rest¢ caché depuis le deuxicme tiers du
XVIe sicele dans la maison claustrale, et qu’a cette époque
Parchitecte Art van Mulken a restauré P’église aux frais du
prince-évéque Erard de la Marck, on ne peut que reporter a
une date bien antéricure, vraisemblablement peu apres la
visite canonique de 1361, le malheureux remaniement susdit
et, par le méme fait, le renouvellement des voutes du cheeur.

n plus de ses fenétres latérales, le cheeur est éelairé, grac
En pl 1 s fenétres latérales, le cl t éelairé, grice
a la faible hauteur de I'abside (3), par une baie en forme de

(') Yoir au chap. I, p. 65, n. 3.

(?) Voir au Bulletin des Commissions Royales dArt et d’ Archéologie, t. XXXI
(1892), p. 322, un dessin exécuté d'apreés ce croquis. La Commission Royale
des Monuments et des Sites posséde une reproduction fideéle du document.
Le dessinateur a su choisir judicieusement les points remarquables a dessiner :
par exemple, le seement d’arc de décharge au-dessus de la rose; la rose clle-
méme, qui empiétait sur le retrait ; les lumi¢res et les trous, les claveaux des
fenétres, les arcatelles avee I'épaisseur de leur rang de claveaux. D’autre part,
il avait une main experte, car, hormis une légere erreur de perspective i la
tour, I'édifice qu'il a reproduit olfre bien les proportions de I’église actuelle.
Pour ces deux raisons nous croyons pouvoir admettre comme exactes les
constatations que son croquis révele.

(3) Voir plan 2.



P’uoro 13.

Saint-Séverin en Condroz. — Le baptistére,
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trefle, 4 trois lobes et base droite. Celle-ci a été modifiée a
plusieurs reprises. Vers 1361, la mode gothique en fit un quatre-
feuilles (1). En 1862, elle fut simplifiée a Pextréme et devint
une baie a plein cintre (?). Enfin, le restaurateur de 1899-1901
la rétablit presque dans son état primitif (2).

Les fenétres lobées n’étaient pas inconnues dans la région
du Rhin (Andernach, Ivobern, Neuss), ni méme dans la vallée
mosane : on en trouve a Saint-Servais de Maastricht et & Sluse,
pres de Tongres. Dans la célebre abbaye de Saint-Bavon a
Gand, la chapelle Saint-Macaire (XIIe s.), dont la construction
fut nettement influencée par I’architecture mosane, en possede
une aussi. En revanche, contrairement a4 ce qu’on pourrait
croire, il serait difficile d’en trouver dans les monuments de
Pancienne Bourgogne.

Le cheeur est prolongé vers I'est par une nouvelle petite
travée, qui correspond a I’épaisseur du mur, et que termine
une abside semi-circulaire. Quel ne fut pas notre étonnement
de constater les formes en anse de panier du berceau de la
travée et du cul-de-four de l'abside ! L’ensemble est d’une
courbe magnifique et — ceci explique cela — il date du milieu
du XIXe sicele. A gauche et a droite de la travée, il y a,
peu avant le léger retrait de I'abside proprement dite, deux
crédences appareillées en pierre d’avoine, au linteau a trois
lobes, dont I'une est ancienne (%). L’abside est éclairée par
trois petites fenétres a plein cintre, dont I’ébrasement intérieur
mord dans la voute ().

C’est ainsi qu’elle apparait en 1851 sur le croquis de 1'abbé Schoofs (Voir

la note 2 de la page précédente).

(?) Voir photo 4.

(®) Voir photo 1.

(%) L’autre a ét¢ exécutée en 1900, ainsi qu’en témoigne le métré des travaux
exécutés de 1899 a 1901.

La chapelle sud posséde également un lavabo ancien surmonté d'un linteau
ayant cette forme.

Rappelons qu’une rose également tréflée éclaire le chceur.

(*) Ces « morsures » se retrouvent aussi a la crypte de Notre-Dame de Huy
(1066). — Le relevé méticuleux de notre abside révele qu’en plan les courbes
des nus intérieur et extérieur du mur sont excentriques. Cela signifie que la
muraille circulaire est plus épaisse aux raccords avec le checeur qu'au milieu
de la courbe (voir plan 1).
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Chapelles. — Une chapelle, composée de deux petites
travées et d’une absidiole semi-circulaire, s’ouvre sur chacun
des croisillons, de part et d’autre du cheeur. En plan, les deux
chapelles s’élargissent vers Pest : alors que leurs murs exté-
ricurs sont perpendiculaires aux croisillons, les murs du
cheeur sont obliques par rapport au transept (1. En profondeur,
les deux petites travées correspondent & la travée unique du
chaeur. Elles sont voutées d’arétes, avee arces formerets ct
doubleaux intermédiaires. Les absidioles, l1égérement en retrait,
sont voiitées en cul-de-four. Des fenétres a plein eintre, ¢brasées,
se¢ trouvent dans Paxe des deux travées orientales, et aussi
au fond des absidioles, ees deux derni¢res baies un peu déportées
vers les flanes de D'église.

La chapelle nord est dédide a saint Eloi (2). Ses murs sont
plus épais que ceux de la chapelle sud. Le cintre de la fenétre
septentrionale mord davantage dans le cul-de-four. Dans le
mur du cheeur, une erédence en forme de niche, voltée aussi
en cul-de-four, est ereusée a proximité de DPabsidiole, tandis
que dans la premicre travée, pres du pilier de la croisée, une
porte donne acces a 'escalier des combles, qui grimpe dans la
maconnerie (). La menuiserie de eette porte et sa magonnerie
en pierre d’avoine ont été renouvelées en 1905. Les deux
pieds-droits appareillés portent un linteau en bati¢re, surmonté
d'un are de plein cintre et d’un tympan appareillés. Tous les
demi-pilastres & dosserets et les dosserets d’angles de la chapelle
sont pourvus d’impostes : simples pierres bleues a biseau
inférieur. 11 en va de méme des retombées des ares qui ouvrent
sur le croisillon, mais ces impostes ne prennent que I'épaisseur
du mur, avee coupure nette du profil au droit des retours (%).

On acctde A la chapelle par deux marches de pierre bleue,
allongées dans I’épaisseur du mur de croisillon. Le pavement
est en carreaux de Chimay a dessin géométrique, qui rappellent
ceux du cheeur; i1l a été exdeuté en 1905.

(') Voir plan 1.

(2) Voir la photo 17. Depuis la restauration de 1861-1864, un petit autel
néo-gothique en pierre occupe le fond de I'absidiole.

(?) Voir plan 4.

(*) Voir photo 10, dans le haut a gauche.
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La chapelle sud, dédide a la Vierge, offre un plan symé-
trique a celui de la chapelle nord. Mais, comme le croisillon
sud n’est pas exécuté suivant Paxe idéal du transept, et que
le mur sud du cheeur est aligné normalement dans le prolon-
gement de la nef, c’est le mur extéricur de la chapelle qui
oblique, jusqu’a étre perpendiculaire au croisillon. Nous en
avons déja noté I'épaisseur moindre. Iei les dosserets d’angles
ne sont pas pourvus dimpostes. Dans la travée est, sous la
fenétre, un ancien lavabo, bae peu profond en pierre bleue,
avee ¢eoulement au travers du mur, est enfoneé dans celui-ci
sous un lintcau a trois lobes, grossicrement exéeuté, et un
arricre-lintcau en retrait, horizontal. IL’ensemble rappelle
curicusement les formes de la baie qui éelaire le cheeur (V).

3. — Les facades

Les facades sont en mocllonage d’appareil, en pierre d’avoine
ou pierre locale épincée. Elles ont été rétablies dans leur état
primitif, en principe du moins, au cours des grandes cam-
pagnes de restauration de 1861 ct 1899. Car elles avaient été
remaniées antérieurement & plusieurs reprises; les photo-
graphics anciennes de I'église nous le révelent (2).

Dans ces photos, on voit tout d’abord que les anciennes
fenétres des bas-cotés sont murédes et que méme leurs ares ont
¢té démolis. Elles sont remplacées par de nouvelles baies sensi-
blement plus larges, aux encadrements en pierre de Namur,
du type tres simple en usage au début du XVIIIe siccle dans
les batiments privés. Les fenétres de haute nef des deux
travées occidentales sont simplement murées (3). Les magon-
neries des deux remaniements sont semblables. Un enduit au
ciment y adhére encore par petites surfaces de-ci de-la, prin-
cipalement sur les baies murées. Par ailleurs, les faites des
appentis de bas-cOtés sont relevés, jusqu’a masquer un tiers
des fenétres qui éelairent encore le vaisseau central. En fagade

(*) Un linteau semblable, a trois lobes, mais finement taillé, se trouve encore
parmi les vestiges conservés dans la crypte de I'ancienne basilique Notre-
Dame de Huy.

(3) Cing photos anciennes sont reproduites dans le présent ouvrage (photos 2,
3, 4, 3, 18). D’autres se trouvent a la cure de Saint-Séverin ou dans des publi-

cations du sitcle dernier,
(?) Photos 2 et 18,
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campagnes est de 189 ans, ce qui coincide exactement avec
I'intervalle réel entre la premicre et la deuxiéme restaurations.

C’était autrefois une durée normale et tres compréhensible
pour une petite église. Les propriétaires de la grosse et de la
petite dimes n’auraient pu subvenir aux dépenses d’un entretien
régulier. Or, en 50 ans, une couverture d’ardoises était assez
détériorée pour laisser passer les eaux de pluie en maints
endroits. S’il n’y était point porté remede, il ne fallait pas
un deuxiéme demi-sicele pour que les magonneries fussent
abimées par ’humidité et le gel. C’est alors seulement que les
décimateurs risquaient quelques menus frais pour préserver
le monument de la ruine (n’est-ce pas souvent ainsi qu’on
proctde encore de nos jours ?) : ils osaient restaurer les couver-
tures et remettre les enduits en état, sans trop toucher aux
murs. Une nouvelle période de 50 ans s’écoulait, la pluie percait
a nouveau les toits et attaquait les murailles déja disloquées.
Etait-ce trop de 30 a 40 ans encore pour se décider a restaurer
sérieusement ? (!). Remarquons enfin qu’a Saint-Séverin, si
les quatre campagnes de restauration ont été-sérieuses, les
deuxiéme et quatrieme — soit apres 400 et 350 ans — ont été
plus profondes que les autres, jusqu’a comporter un renou-
vellement complet des charpentes (2).

(') Voici les exemples les plus récents, pour Saint-Séverin meme : en 1846,
I'é¢tat de I'église exigeait des travaux urgents. Kin 1860, la nef et la tour mena-
¢aient ruine, les eaux de pluie passaient au travers de I'ardoisage. D’impor-
tantes restaurations furent entreprises en 1860, en commengant par la partie
orientale de I'édifice, et ne furent achevées qu'au début du XX¢ si¢cle. A
I'heure actuelle, alors que la couverture a ¢t¢ remplacée en 1900, il y a déja
licu de renouveler les ardoises de la tour et d'une grande partie des autres
sections. Bien plus : de nouveaux ancrages doivent ¢tre établis au cheeur,
au transept et aux bas-cotés, et les soutiens occidentaux de la nef doivent étre
redressés 4 nouveau, bien que les fondations aient ¢té renouvelées, ¢largies
et approfondies au XIXe¢ si¢cle (Devis de restauration, du 3-2-1940, de I'archi-
tecte I.. SCHOENMACKERS, 11942).

(2) 1l est indéniable que les édifices ont leur vie. Leur naissance est liée a des
causes multiples (économiques, politiques et religieuses), leur maturité ne
se situe pas nécessairement a I'achévement de la construction, leur vietllesse
commence aprés un laps de temps variable, suivant les régions (modes de
construction, matériaux, climat, population, ete...), leur mort est occasionnée,
comme pour les humains, par des causes multiples (usure normale, manque de
soins, accidents) dont les économiques et politiques ne sont certes pas les
moindres. — La théorie de la périodicité des campagnes de travaux que nous
avons esquissée pour I'église de St-Séverin mériterait d’étre développée, appro-
fondie, en nun mot étudiée, sur la base de nombreux monuments.
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Facade principale.

Pour en revenir aux fagades, il y eut certainement encore,
apres la campagne du début du XVI11e siécle dont nous venons
de prouver l'existence, d’autres transformations, notamment
au pignon ouest et surtout a la nef au droit de celui-ci. Une
deuxieme série de photos antéricures aux restaurations du
XIXe sicele (1) montrent nettement le haut mur retravaillé
du ¢6té nord : alors que la magonnerie du pilastre d’angle est
asscz belle, done non modifide, celle du mur haut de la nef,
jusques et y compris la moitié de la premi¢re fenétre (murde
au début du XVIIIe sicele) est renouvelée en simples moellons
débrutis; les arcatelles correspondantes sont supprimées et
cinq modillons & bec remplacés par des pierres plus hautes,
4 bouts arrondis. Une maconnerie tout aussi rudimentaire
se voit au sud, ainsi qu'au gible du vaisseau central (32).

Ce sont la des travaux de pis aller, qui ont été exéeutés
hativement. A quelle époque ? Sans doute apres la guerre de
Succession d’Autriche — on signale des dégits au prieuré en
1748 (3) — ou au plus tard apreés la guerre de Sept ans (1756-
1763). Pendant ces deux périodes troublées, les habitants de
Saint-Séverin n'ont pas connu moins de dix-neuf passages de
troupes (4). Les réquisitions militaires ont obéré les finances
des Jésuites. D’autre part, 'église est arrivée 4 un age critique.
Pour ces deux raisons, la plupart des travaux de I’époque ont
cu pour but d’éviter de grands frais, en prévenant des répa-
rations d’entretien trop fréquentes.

Une derni¢re série de photos anciennes (°) montrent a
Pintérieur la premicre moitié de la grande travée ouest murée
jusqu’aux piliers quatre-feuilles. Cette magonnerie supporte
les gites du jubé, qui était alors au fond de I'église. D’autre
part, il existe un contrefort au premier pilastre du bas-coté
nord et un autre, jusqu’a hauteur de 'appentis, devant la

(') Conservée au presbytére. Voir photo 18.

(%) Photos 2 et 3.

() Voir chap. I, p. 70.

(%) Voir p. 70.

(®) Publiée dans Ch. J. Comuaire ct A. Dusois, Une excursion a Uéglise de
Saint-Séverin en Condroz, p. 20.
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porte ouest du eroisillon sud (). Celle-¢i est murée et remplacée
par une autre, percée dircetement entre le presbytére et le
transept. Cest done que le eroisillon sud n’était pas alors en
parfait ¢tat. Tous ces travaux, y compris I'aneien jubé, révelent
un grand manque de soins, conséquence probable d’un égal
manque de fonds, qui nous ineline a les dater d'une époque
ot le pricuré n’appartenait plus a de puissants propricétaires :
c'est-a-dire aprés 1773, voire vers 1800, au moment ou 'en-
tretien de I'église était & la charge des habitants.

A la restauration de 1899, la fa¢ade principale fut démolie
et rebitie enticrement, fondations comprises (2). Elle est
pereée d’une grande double porte, couverte du lintcau cn
baticre, si {fréquent dans la région mosane. Les jambages sont
en pierre d’avoine. Leur taille a été modifiée en 1900, en méme
temps que fut renouvelé le linteau. L’ensemble se présente,
aujourd’hui comme autrelois, sous un are de décharge plein
cintre apparcillé de moellons. Le tympan est pourvu d'un
mocllonage semblable aux macgonneries courantes. Un Iéger
cordon saillant en platines de gres accuse Paréte supéricure
du linteau.

Cette porte centrale s’explique tres simplement par 'absence
de tour occidentale au profit d'une tour de croisée. Pourtant,
elle a été¢ jugée par plusicurs comme un ¢lément non mosan (8),
certains préeisaient : un élément brabancon ou, tout au moins,
de la partie oceidentale de la Belgique (4). 11 semble superflu
de nier ecette prétendue influence, si P'on se souvient de la
prépondérance intellectuelle et artistique de la vallée mosane
aux XI¢ et XTIIe¢ siceles dans toute la Basse-Lotharingie. A la
fin du XI¢ sieele en particulier, I'architecture romanc de la

(') Lexistence de ces contreforts est prouvée par I'é¢tude du métré pour
paiement des travaux exécutés de 1899 a 1901.

1899. « Démolition du contrefort joignant le presbytere 6,00 x 1,60 x 0,70
= 6,720 m3».

1899. « Démolition du contrefort de bas-coté nord = 2,500 m?3».
(ARCHIVES PAROISSIALES, au presbytére de Saint-Séverin).

(2) L’épaisseur de son mur, pilastres extérieurs compris, est de 1,08 m.

(3) J. CoeNEN, Prieuré de Saint-Séverin en Condroz, p. 129.

(*) R. LumaIrg, Les origines du style gothique en Brabant, p. 65, note 6.
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Mcuse influencait directement celles du Brabant et de la Flandre,
qui en étaient & leurs premiers balbutiements. Longtemps elle
empiéta sur leurs territoires. Kt méme apres le milieu du
XIIIe sicele, quand I’hégémonie politique et la supériorité
¢conomique sc furent déplacées vers I'ouest, les artistes mosans
brillerent sculs encore aux Pays-Bas jusqu’a I'avénement des
dues de Bourgogne ().

Aux quatre murs latéraux correspondent en fagade quatre
pilastres, entre lesquels sont jetés trois grands ares aveugles
a faible saillie, qui montent jusqu’a proximité des toitures,
de faible pente (2). Avant 1899, quelques plates en grés et une
terminaison sculptée, qui ont disparu, achevaient ce pignon
haut (3). Des impostes, filet sur biseau, coupent les pilastres
a hauteur de la naissance des voltes de bas-cotés. Une petite
lumi¢re peree le mur au-dessus de chaque are, éclairant le
comble correspondant (*). Un soubassement, recouvert d’une
pierre d’avoine ravalée, court d’'un bout a 'autre de la facade,
interrompu seulement par la porte d’entrée. A mi-hauteur
entre le linteau de celle-ei et le sommet du grand are d’élégis-
sement, sous un important are de décharge en mocllons
appareillés, s’ouvre une fenétre a plein cintre. Elle offre un
léger ébrasement appareillé de moellons, mais son are seul
présente un rang de claveaux. Un seuil en pierre d’avoine,
sans larmier, rejette les eaux de pluies sur le nu du mur.
Chacun des panneaux extrémes posstde aussi une fenétre
semblable et, entre elle et le cordon de soubassement, la petite
meurtricre que nous avons déerite avee lintéricur des bas-
cOtés,

(1) F. Rousseav, La Meuse et le Pays mosan en Belgique, p. 82, 171, 208

]

Ct(;;n:;n ancrage en fer, avec oreilles supérieures, accroche la fagade aux
murs gouttercaux de la nef, a hauteur du bandeau intéricur. Trois ancrages
maintiennent les vernes de chaque bas-coté et cing, celles de la haute nef.
Autrefois, il existait sculement deux ancrages en S pour chaque mur de la
haute nef (photo 3).

(®) Voir photo 3. — Les pignons sont pourvus de rampants en pierre d*avoine
moulurés, avec retour au droit des angles sur le corbeau qui termine les élé-
vations latérales. Les ardoises recouvrent les rampants.

(*) Avant 1899, aucune ouverture n’éclairait les combles du bas-cété. En

revanche, il y avait une baie haute, murée mais avee meurtriére, au bas-coté
nord.
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Facade sud (Y).

Le bas-coté sud est divisé en six panneaux par des pilastres,
aux impostes taillées en biseau, qui soutiennent de grands
arcs aveugles, 4 un rang de moellons. Dans chaque panncau
s’ouvre une fenétre a faible ébrasement, en tous points sem-
blable aux fenétres basses de la fagade principale. Un soubas-
sement recouvert d’un cordon ravalé court entre les pilastres.
Le cordon de soubassement n’est pas interrompu par les
traces, visibles pres du transept, d’une porte murée, avec
linteau de pierre d’avoine en forme de batiere, qui correspond
au renfoncement de l'intérieur signalé plus haut. Cette porte,
qui donnait acces de I'église au préau situé entre la maison
claustrale et la ferme du prieuré, a sans doute été bouchée en
1581-1535, quand fut ouverte au droit la porte du eroisillon sud.

Le bas-coté est charpenté en appentis et recouvert d’ardoises
naturelles. Celles-ci reposent au mur bas sur des plates en
pierre de Namur, soutenues par des corbeaux, dont la téte est
un cylindre suivi d’un cavet formant larmier.

La grande restauration de 1899-1901, on le sait, a entrainé
la démolition et la reconstruction de tout le mur du bas-coté
ct modifié plusieurs éléments, dont les photographies nous
révelent bien I'état antérieur (2). Ainsi, le soubassement n’était
pas pourvu d’un cordon ravalé. La magonnerie de la porte
murée avait déja été retravaillée sur la hauteur du soubasse-
ment. Les fenétres, depuis leur remaniement du XVIIIesicele (3),
étaient pourvues d’encadrements en pierre de Namur, a
seuils non ravalés et sans larmiers, a pieds-droits d’une seule
picce jusqu’aux impostes en saillie, qui recevaient les retombées
de l’arc plein cintre en trois claveaux. Au-dessus d’elles, on
voyait encore la place et la forme de fenétres disparues. Le
pilastre qui correspond au pilier carré de la premicre travée
était arasé sur la moitié inférieure de sa hauteur. Enfin, sous
la toiture, les corbeaux n’existaient pas...

(1) Cette fagade s’élevait autrefois sur le préau vers la maison d’habitation
des moines et la ferme du prieuré.

(2) Photo 2.

() Voir. p. 108.
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Toute la partie haute de la nef centrale, renouvelée aussi
en 1900, est divisée en trois travées (qui correspondent a celles
de I'intérieur) par deux pilastres a faible saillie (8 env.). En outre,
pour plus d’harmonie, une portion de pilastre s’¢leve dans
I’angle du croisillon. Chaque travée est perede de deux fenétres
a plein cintre, rapprochées, semblables a celles des nefs basses,
mais légtrement plus grandes. Le bas des nouveaux seuils,
en pierre d’avoine ravalée, affleure au haut de Pappentis du
bas-coté. Chaque travée est couronnée d’une bande lombarde
de dix arcatelles & un rang de moellons, reposant sur des
consoles en pierre d’avoine non saillantes (avee cavet sur trois
faces) et, aux deux extrémités, sur les impostes (& biseau
inférieur) des pilastres. Le rayon des arcatelles differe d’une
travée & lautre : il est plus grand a P'ouest, ol le pilastre
d’angle, égal aux deux autres, ne couvre pas toute I’épaisseur
du mur ouest; et plus petit a 'est, ol la susdite portion de
pilastre mord sur le panneau. Les fenctres ne sont done,
extéricurement, ni symétriques, ni centrées.

En 1900 toujours, la toiture centrale a été charpentée ct
ardoisée & neuf, et ses anciennes faitieres en pierre de taille
ont ¢té remises en état. Elle repose sur des plates, aussi en
pierre de taille, biseautées par-dessous et qui s’appuient sur
des corbeaux semblables & ceux des bas-cotés. Les corbeaux
divisent toute la longueur de la nef en 34 parts égales. Mais
avant la restauration de 1899, il y en avait autant que de
consoles & la bande lombarde, plus deux par pilastre. A cette
époque, Pappentis du bas-coté était relevé jusqu'a mi-hauteur
des fenétres hautes, qui étaient murdes, sauf celle de Ia travée
est. Leur forme et leur dimension, en tous points semblables
a celles des fenétres restaurées récemment, se voyaient net-
tement dans la maconnerie, laquelle — nous 'avons dit plus
haut — avait déja subi des remaniements.

La corniche et le faite de la toiture du croisillon sud sont
a hauteur de ceux de la nef. Comme de celle-ci, les faitieres,
les plates et les corbeaux en ont été restaurés au début du
siecle. Le mur ouest offre & ses extrémités de larges pilastres
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sans impostes, réunis par unc bande lombarde de six arca-
telles-consoles, comme celles déja déerites. Dans le pannecau
qui est légérement en retrait, une grande fenétre & plein cintre
accuse sa profondeur par un large ébrasement. Son seuil, en
pierre d’avoine ravalée, est distant d’une assise du retrait
constitué a hauteur de faite de I'appentis des bas-cdtés. Ce
retrait n’est pas pourvu d’un cordon en pierre de taille ravalée;
sculs les moellons, taillés a glaeis, rejettent les eaux sur le
nu du mur.

Dans le renfoncement entre le bas-coté et le presbytere,
s’ouvre une porte cintrée en anse de panier, qui fut exécutée
entre 1331 ct 15335 par Art van Mulken. Ses jambages, en
pierre de Namur, offrent une moulure composée d’une doucine
et d’un cavet arrétés 4 35 em. du sol, la premicre par une
doucine en retour, le second par un dé triangulaire. Ce profil
se poursuit sans interruption dans I'are, formé de deux grands
sommiers et d'une petite clef. Dans D’état actuel, les deux
sommiers sont éecartés, la clef est affaissée, les pieds-droits
sont resserrés vers le haut (!). Le scuil de la porte fut abaissé
de quelques centimetres en 1901, On y acecde par trois marches
et un petit palier. A la fin du XIXe siccle, elle était hors service,
cachée a I'extérieur par un pilastre, ou plutdot un contrefort (2).
Yu son importance, celui-ci avait été édifié, selon toute proba-
bilité, pour soutenir les murailles branlantes du croisillon. A
quelle époque ? Sans doute au XVIIIe sicele, voire seulement
vers 1800, & un moment ol la porte était devenue beaucoup
moins utile. Quand elle fut remise en serviee, en 1901, on mura
celle du pignon sud, qui donnait un acces direct du presbytere
au croisillon (3).

Jusqu’en 1915, date de son dégagement particl, le pignon
sud était commun a 'église et au presbytere (4). Ce dernier étant
plus large que le transept, on avait ajouté de la magonnerie
de part et d’autre du pignon. En outre, le faite du batiment
claustral était de 20 cm. plus élevé, Mais grace a une légere

(*) Voir photo 7.

(®) Voir note 1, p. 113.

(®) ARCHIVES PAROISSIALES DE S.-S., Troisiéme métré des travauxr exécutés en

1901, poste 46.
(*) Photo 5.
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différence d'inelinaison, les deux toitures s’alignaient a hauteur
des corbeaux. En 1915, on édifia un nouveau pignon, en recul
de deux metres, pour les étages du presbytere (1). Le rez-de-
chaussée épargné fut couvert d’une plate-forme en zine, a
hauteur du bandeau mouluré., La partie du pignon qui est
ainsi dégagée montre des pilastres latéraux de faible saillie
reliés par une bande lombarde de neul arcatelles, une fenétre
du type habituel dans le grand panneau et enfin, dans le gible,
une petite fenétre a plein eintre dans un panneau a léger retrait
surmonté de trois arcatelles. Tel quel, le pignon n’a pas été
démoli et reconstruit en 1915, On I'n simplement repiqué de
bons mocllons aux endroits défectucux. On I'a rejointoyé.
On a plaeé des seuils et des cordons, mais pas de rampant
sous toiture. Sa maconneric est done ancienne ct, de ce fait,
particulicrement intéressante.

L¢ mur oriental du croisillon reproduit dans sa partie haute
Paspect du mur ouest. Cependant, avant la restauration de
1861, il ne possédait pas de pilastres latéraux (). Dans le bas
du mur, on remarque une ancienne porte murée, dont le linteau
en béticre semble avoir été coupé en partic pour la restau-
ration du mur de la chapelle de Ia Vierge, en 1861. De autre
‘eoté, I’épaulement de ce linteau est caché par le mur du
preshytere. La magonnerie de remplissage semble avoir ¢té
remaniée.

Le chevet,

A Dest, Iéglise s’acheve par une abside centrale, qui saille
légerement sur deux absidioles. Toutes trois, et méme les
deux chapelles que les absidioles terminent, sont en hors-
d’ccuvre et basses, de maniere & ménager un éclairage au
choeur (3). L’étagement de Pabside et du chaeur n’est pas
anormal dans nos régions. Le plan basilical simple, avec abside
unique en hors-d’ccuvre, s’est ¢tendu a tout I'empire caro-

(') Photo 1 et plan 10.

(=) C'est ce que révele le dessin exécuté en 1851 par I'abbé Schoofs (voir
note (%), p. 104.

(?) Voir la photo 1 et I'élévation au plan 6.



PuoTo 16. — Saint-Séverin et environs
sur la carte manuscrite de Ferraris (XVIII® s.). Bibl. Royale.



lingien et s’est adapté au génic propre de chaque région.

L’exécution d’une tour centrale commandait — nous le
verrons plus loin — I'élévation du transept, du cheeur et de

la nef & une méme hauteur. En général, les constructions
romanes du XI¢ siecle offrent déja une abside rehaussée,
quelquefois avee les galeries extéricures dites rhénanes (1).
Mais, jadis pas plus que de nos jours, Parchitecte n’était obligé
de prendre un parti différent de celui qui, dans sa conception
synthétique, lui paraissait le meilleur. (Cest ce qu'il a fait ici,
et laspect d’ensemble du chevet témoigne de sa réussite (2).

Qu’il ait agi sous une influenee bourguignonne, comme le
laisse supposer I'abhé Coenen (}), nous ne pouvons 'admettre
en aucun cas. Il a réalisé, en effet, un étagement brusque,
sans aucune transition entre le complexe abside-chapelles et
le complexe choeur-transept ; alors que, dans les églises bour-
guignonnes, les absidioles latérales, le chaeur (avee abside)
et le transept s’élevent a trois hauteurs différentes. En Bour-
gogne, cet étagement progressif marque la transition entre le
XIe sicele lombard et le XII¢ sieele clunisien (4). Mais on le
rencontre aussi en Auvergne (%) et dans toutes les régions on
le plan bénédictin jouissait d'une vogue assez grande.

En étudiant les diverses parties du chevet, on va voir que les
travaux de 1861-1863 ont entrainé la démolition de I'abside
principale, des deux chapelles latérales avee leurs absidioles,
ct des murs du cheeur, du moins dans leurs parements (8). Cette
restauration, tout en lui gardant ses formes générales, a fait
subir au monument des transformations malencontreuses, qui

(') Qui ont peut-étre ¢t¢ créées dans nos régions, notamment a 'église de
Xhignesse (1. Rorraxp, L'architecture et la sculplure romanes, p. 23), et que
I'on voit encore a I'église d*Avennes (lez-Hannut, prov. de Liége) et se voyait
a la petite église de Saint-Nicolas-en-Glain (prés Ans, prov. de Liege).

(2) Voir photo 1. — On a déja vu que P'architecte avait des idées person-
nelles, a propos des piliers faibles a fruit.

(3) Dans ses conclusions : J. COENEN, Pricuré de Saint-Scverin, p. 135.

(*) D’apres Ch. Oursen (L'art roman en Bourgogne, p. 93), la chapelle de
Berzé (C. 1100-1115), proche de Cluny, «juxtapose plusieurs éléments chro-
nologiques, transition entre les modes du XI¢ si¢cle lombard et ceux du
XIIe siecle clunisien, tels que ’étagement progressif de I'abside, du cheeur
(oculus) et de la nef...».

(%) V. Fripro, Memento pratique d'archéologie franc¢aise, p. 107 et 131.

(®) Voir plan 11.
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sont devenues dans la suite la source de déductions archdéo-
logiques erronées ().

Cheeur (2). — Les murs latéraux du cheeur présentent les
mémes caractéristiques que ceux du transept : des toitures
qui se prolongent, des plates sur corbeaux, deux pilastres,
une fenétre, une bande lombarde de sia arcatelles. Mais le mur
pignon est légérement différent. I)’abord, parce qu'il est
couronné d’un rampant en pierre d’avoine et d’une croix
terminale, ajoutés en 1863 en méme temps que les ancrages.
Ensuite, parce qu’il offre, sous la lumicre des combles et la
bande lombarde de newf arcatelles, au licu d’une fenétre a
plein cintre dans 'axe du panneau, une fenétre tréflée a seuil
horizontal, déportée vers le sud. Telle quelle, elle date de 1900.
Sa forme actuelle est un compromis entre la baie a plein cintre
(comme au transept) qui avait été exécutée en 1861 (3), et la
baie antéricure, véritable rose 4 quatre lobes, dont I'inférieur
mordait dans un retrait de la magonnerie. Sa place actuelle
n’est excentrique qu’en fagade; car, le mur nord étant sur-
épaissi (malgré la largeur égale des deux pilastres extéricurs),
elle oceupe bel et bien le eentre du nu intéricur du cheeur.

Avant la restauration de 1861, le pilastre nord, plus large
que Pautre, révélait épaisseur réelle du mur correspondant.
(’était done la bande lombarde, et non la rose, qui était
déeentrée. La bande lombarde n’avait alors que sept arcatelles,
et elle touchait, & peu de chose pres, le toit. Un segment d’are
de déeharge, & un rang de moellons, s’arquait sous elle ; tandis
qu'au-dessus, une petite lumicre rectangulaire et neuf trous
d’air pour les combles percaient le géble (qui a été comple-
tement renouvelé en 1862).

Abside principale (2). — A la méme époque, I'abside princi-
pale était divisée en cing panncaux, séparés par des pilastres
de faible saillie, et reliés de bandes lombardes & trois arcatelles.
Les trois panneaux centraux étaient pereés de fenétres a plein

(') Voyez par exemple J. EvaNs, Remanesque architecture of the order of
Cluny, p. 86, 98, ete., ete., et ci-avant p. 531, note (g).

(?) Voir photos 1, 4+ et 5 ainsi que le plan 6.

(*) Voir photo 4 et ci-avant p. 106.
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cintre, & un rang de claveaux. Des modillons assez larges, aux
flanes paralleles, soutenaient la couverture conique d’ardoises
naturelles, qui aboutissait dircetement au mur pignon du
cheeur. Quand Pabside fut démolie et reconstruite en 1861,
on intercala une aréte plane a la ligne de jonction du toit.
D’autre part, les cing panncaux furent couronnés, non plus
de trois, mais de gquatre arcatelles. Les consoles de celles-ci,
qu'on avait faites trop lourdes, ont dit étre remplacées en 1905,
en méme temps que les nouveaux corbeaux sous les plates
de pierre qui forment une corniche non saillante. (Le méme
travail fut exécuté aux absidioles et a la nouvelle sacristie).
Mais les quatre arcatelles subsistent, indice d’une restauration
réeente (1).

Chapelles latérales. — Contre le mur pignon du cheeur,
Pabside prineipale aboutit, respeetivement, a 24 em. et 72 em.
du nu extérieur des murs sud et nord (la différence de distance
étant due a la surépaisseur du mur nord). Les magonneries
des absidioles des chapelles latérales empictent légerement
sur le méme pignon, jusqu’a 3 em. de part et d’autre de 'abside
principale. Le mur extérieur de la chapelle sud, qui a été rebati
en 1901, est également divisé en cing panncaux : trois courbes
et deux droits, ces derniers correspondant aux petites travées
intériecures. Ils sont sépards par des pilastres et couronnds
chacun de trois arcatelles. En 1857, ils étaient sous are plein
cintre, et ceux de Dabsidiole étaient pereés d’une fenétre
de méme forme. Aujourd’hui, scule la fenétre axiale subsiste,
mais une seconde a été ouverte dans le panncau de la travée
est. Sous cette dernicre, on apercoit le trou d’écoulement des
eaux du lavabo antique, qui a ¢té signalé¢ dans la deseription
intérieure (2).

(!) Car les arcatelles larges sont antérieures, archéologiquement parlant,
a des arcatelles plus étroites et done plus nombreuses. Nous verrons que la
méme restauration, commencée en 1861, avait aussi enticrement modifié
I'aspect du clocher octogonal, au point d’entrainer des erreurs de datation,
si le croquis de 1851 n’en avait heureusement perpétué le caractére antérieur.

(2) Voir page 108. Le parement latéral de la chapelle n’est completement
visible que depuis 1862. Auparavant, il était relié au presbytére par un appentis,
A4 porte en segment d’arc sous petite fenétre grillagée. On a heureusement
détruit le tout.
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Les deux travées sont couvertes d’une toiture en appentis,
a faible pente (289), dont le faite s’appuie au retrait du mur
du cheeur ; et Pabsidiole est couverte d’une toiture semi-conique,
non reliée a la préeédente. Les parements extéricurs du mur
ont des moellons réeents, semblables a ccux de 'autre chapelle,
de Pabside, de la sacristie, et des murs hauts du chawur et
du transept. Mais ce mur est moins épais que ceux de n'im-
porte quelle autre partic de I’édifice -— sauf bien entendu la
nouvelle sacristie, créée en 1862, — Pilastres extérieurs non
compris, le mur a 95 cm. d’épaisseur, alors que celui de la
chapelle nord atteint par endroits 1,35 m. A part cette diffé-
rence, la chapelle nord est semblable a la chapelle sud, tclle
que nous venons de la déerire.

L.a fagcade nord ().

La partic septentrionale de I'édifice renferme encore, heu-
cusement, quelques parements authentiques du XII¢ sicele (2).
On en voit notamment au croisillon et au bas de la nef latérale,
vers le croisillon. (On se rappellera qu'il en existe aussi, dissé-
mindés, sur toute la face du pignon sud). Le croisillon nord
a ¢té restauré en 1862, La macgonnerie de parement, au-dessus
du retrait, est de eotte date. En outre, au début du XXe sicele,
on a dit encore v placer des tirants, pour éviter que les murs
latéraux ne s’éeartent sous le poids combiné de la tour et des
volites. Extéricurement, le croisillon nord differe de PPautre
par un rampant de pierre, inexistant au sud, et par les portes :
alors que le croisillon sud a une porte murée a 'est et une
porte en serviee a l'ouest, le croisillon nord n’a qu'une porte
murdée, tres ancienne, au saillant ouest, contre le mur du bas-
coté (3).

Cette baie, de 2 m. de hauteur sur 1,20 m. de largeur, cst
situde a environ 40 em. du trottoir, qui contourne actuellement
I'église (%), c’est-a-dire & peu pres au niveau de la tgrre en pente

(!) Voir plan 7 et photos 4, 5 et 18.
(?) Représentés aux plans 1, 6, 7 et 11.
(3) Voir page 103.

(1) Voir photo 6.



Puoro 17.

Saint-Séverin en Condroz. — La chapelle nord en 13!



qu’on avait laissée, autrefois, contre les murs pour en écarter
les eaux de pluie; et intérieurement, & 40 em. au-dessus du
pavement du transept, c’est-a-dire au niveau du cheeur. La
maconnerie de remplissage cst lide par quelques parpaings
dans la partie inférieure gauche. Les arétes des pieds-droits
sont nettement visibles. Il existe un double systéme de lin-
teaux : de part et d’autre, en forme d’imposte débordant lar-
gement sur les tableaux, deux gros mocllons reliés par des
platines, posées comme des claveaux ; et par-dessus le tout, une
sorte d’arc de décharge, scgment de cercle en mocllons som-
mairement disposés en voussoirs.

Dans son ensemble, la baie murée a un aspeet rudimentaire,
qui atteste a la fois son ancienneté et son caractére provisoire.
Il n’est pas téméraire de supposer que c’est elle qui vit entrer
les villageois, le jour de la conséeration de Pautel majeur par
Albéron II (vers 1137), et qu'elle fut condamnée quand la
grand’porte occidentale s’ouvrit sur la place de I'église (vers
1145). Elle semble done eonfirmer la these des deux campagnes
successives @ celle du cheeur et du transept d’abord, celle de
la nef ensuite.

La sacristie, qui a ¢té accolée au croisillon nord cn 1862,
est un édicule d’esprit gothique (1). Elle offre néanmoins dans ses
détails les mémes caractéristiques que le reste de I'édifice.
Elle est de plan carré, mais avec coins légérement coupés,
formant cinq pans. Chaque pan est orné d’une guirlande
d’arcatelles, entre des pilastres d’angle a chainage d’appareil
régulier aux arétes. Les deux grands pans ont cing arcatelles ;
les trois petits en ont trois. Le pan ouest est aveugle. Le pan
est est percé d’une porte (%) et chaque panncau, d’une fenétre
a plein cintre. L’architecte Remont (3) a placé, sous la fenétre
nord-ouest, une pierre gothique du XVIe giécle aux armes et
devise d’Arnold de Bocholtz, qui fut prieur de Saint-Séverin

(}) Voir photo 4.

(2) Dont le lintecau actuel en batiére fut placé en 19035 par I'architecte Lan-
gerock, en remplacement d'un linteau en segment d’are & un rang de claveaux.

(®) Joseph Remont, n¢ en 1834, fils d’un architecte liégeois et auteur de
la restauration de 1861-1863.



(1542-1568), puis archidiacre d’Ardenne (1) ; et, sous la fenétre
nord-est, une autre pierre aux armes et devise d’Erard de
la Marck.

La nef et le bas-coté nord ont aujourd’hui le méme aspect
que ceux du sud. Avant la restauration de 1900, les deux
fenétres supérieures vers le transept étaient encore en service,
de méme que la porte, actuellement murée, a 'ouest du pilastre
intermédiaire de la travée centrale. Mais celle-ci n’était alors
qu'unc étroite fenétre (?) basse & plein cintre, pas plus large
que celles des bas-cotés (2).

La tour.

Nous avons déja dit incidemment que la tour est centrale
ct octogonale. Elle se raccorde a la croisée rectangulaire du
transept par deux ares ¢n encorbellement aux codtés nord ct
sud, et par quatre trompes byzantines ou pendentifs dans les
angles. Le systeme des raccords, partiellement visible dans
les combles, présente un intérét tout spéeial. Les pendentifs
s’appuient, d'un e6té, sur une muraille de la eroisée et, de 'autre,
sur P'extrados d’un are d’encorbellement. Pour autant que les
décombres qui chargent les vofites permettent d’en juger, il
ne s’agit pas de véritables « trompes persanes», telles qu’on
cn utilisait en Bourgogne, mais de « fausses trompes» byzan-
tines ou pendentifs (3). Ce type de raccord, eréé a Constan-
tinople, a été répandu dans les vallées rhénane et mosane par

(') Les Bocholtz, de Westphalie, portaient : de sinople a trois tétes de
léopard dargent. Casque couronné. Cimier : un cygne issant d’argent, Iaile
dextre de sinople, la senestre d'argent (J. B. Riersrar, Armorial General,
2¢ ¢d. réimpr., Berlin, 1934, t. 1. p. 223),

(2) Voir la photo 18. — Un contrefort existait au premier pilastre intermé-
diaire ouest, car il est renseigné comme démoli au métré des travaux exéeutés
en 1899-1901. Au mur gouttereau de la haute nef, la mag¢onnerie avait ¢été
réparée avant 1857, a proximité de la fa¢ade principale. Un travail semblable
fut également cexécuté du coté sud.

(3) Précisons, pour les non-initiés, que la trompe véritable, ou persane, est
un trong¢on de bereeau placé suivant la bisscetrice de I'angle rentrant a cou-
vrir; et la fausse trompe, ou trompe byzantine, ou pendentif, une portion
de calotte sphérique fermant le dit angle.
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les artistes byzantins que Charlemagne avait appelés 4 Aix-
la-Chapelle. On le retrouve notamment 4 Nivelles, a Saint-
Servais de Maastricht et 4 Ruremonde.

Au milicu du XIXe sicele, la tour était fortement lézardée,
parait-il, au point que des parties de -magonnerie «en tom-
baient » ('). L’expression nous semble excessive. Quoi qu’il
en soit, les murs furent reconstruits en 1861. Par bonheur, le
croquis de 1851 en reproduit fidélement 'état ancien et révele
certaines réfections antérieures. L’étage en retrait, que sou-
ligne aujourd’hui un cordon saillant, n’existait pas, ni la frise
continue de 40 arcatelles (5 par face) qui court sous les corbeaux.
Dans chaque face, au licu des baies gémindes a colonnette (2),
sous are unique appareillé 4 un rang de claveaux, il n’y avait
alors qu'une simple baie & plein cintre, murée jusqu’a la
naissance de 'are (3). Cette obturation semble n’avoir été faite
qu'au début du XVIIIe-sicele, en méme temps que le rele-
vement des appentis de bas-cotés ().

Le renouvellement complet de la magonnerie, en 1861,
néeessita le démontage de la fleche. On y maintint les coyaux,
qui avaient été¢ congus par Art van Mulken au XVIe sicele (3).
Mais, en 1905, on dut la reconstruire 4 nouveau. On le fit avee
les meilleures des anciennes pieces. Cette fois, on supprima

(*) Ch. Pror, rapport d’inspection du 11-6-1861, apres visite du 6 dito
{(ARCHIVES DE LA CoMMISSION ROYALE DES MONUMENTS ET DES SiTES, Dossier
Saint-Séverin en Condroz, Lglise).

(3) La colonnette est composée d’une base en tore sous listel, d'un fiit mono-
lithe et d’un chapiteau cubique avece astragale, sous abaque a biseau inférieur.

(?) Actuellement, la ligne de naissance des arcs, petits et grands, est rappelée
aux pans de mur intermédiaire par des impostes, inexistantes autrefois.

(%) Le XVIII¢ siecle est marqué par quantité de procés : c’est le siecle de
la chicane. La majorité des décimateurs se refusaient a restaurer leurs ¢difices.
A cette époque, on accentue la pente de presque tous les combles d’églises.

(®) C’est en 1860 que I’ancienne cloche fut fondue et remplacée par deux
nouvelles : Maria, de 158 kg., et Pierre, de 198 kg., toutes deux bénites le
17 mars 1861. Elles avaient été fondues par Van Aerschot ainé, de Louvain.
(ARCHIVES PAROISSIALES DE SAINT-SEVERIN, registre aux délibérations de la
Fabrique, 7-3-1861).

Ed. LAvALLEYE (Une perle archéologique, dans la Gazette de Liége, 26-5-1857),
a lu sur 'ancienne cloche le texte suivant : + Me severinum devotioni publici
Juvantibus incolis 4+ dono + dedit + gerardus 4+ a Groesbeeck + anno 1560.
Au-dessus de ce texte,le blason du donateur avec les mots Gerardus a Groes-
beeck. A la partie opposée, le nom du fondeur : Gregorius Trevirensis me fecit.
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les eoyaux, reconstituant ainsi la pyramide & huit pans, qui
doit avoir ¢été la forme originelle de la fleche (V).

Un auteur attribue & une influence clunisienne la présence
de la tour octogonale de croisée (2). Nous avons dit plus haut
qu’on ne pouvait pas encore parler de plan clunisien au milieu
du XTIe sicele, mais sculement d’'un plan bénédietin, qui était
d’ailleurs connu dans la région rhéno-mosane, certainement
depuis le IXe siccle. Mais il y a plus : c’est d'abord dans cette
région-ci, et non en Bourgogne, que se sont multipliées les
tours octogonales, les tours centrales, et méme les églises a
une ou plusicurs tours quelconques.

En effet, dans les vallées de la Meuse et du Rhin, on a édifié
a profusion des tours d’église () — peut-étre en partie a ori-
gine dans un but de protection contre les barbares (%). Chose
curicuse, on I'a fait aussi dans la région normande, & l'autre
bout de la grande voie romaine de Cologne a la Manche. Kt
on I'a fait surtout pour les églises & « plan bieéphale », dont les
deux chaeurs, et parfois les deux transepts, s’accommodaient
particulierement de tours d’angles, ou de tours centrales, ou
de tours d’avant-corps. Ce fameux plan bicéphale, de tous les
vieux ¢difices importants de la Basse-Lotharingie (Nivelles,
Liege, cte.), pourrait bien avoir pris naissance dans la vallée
mosane, si intimement liée, & I'époque carolingienne, a la
capitale impériale d’Aix-la-Chapelle (8).

() La couverture primitive de la tour et de toute I’église, si elle ne fut pas
faite en chaume, — ce qui est probable vu le luxe relatif du reste de I’édifice, —
elle le fut certainement en tuiles. Cet élément était connu dans la région depuis
I’époque romaine, tandis que l'ardoise n’y est apparue qu’au milieu du
XIIe siecle. Llle a peut-étre été employée pour la premiére fois en 1157, sur
une aile du monastére de Saint-Trond (F. Rousstau, La Meuse et le Pays
mosan en Belgique, p. 117).

(2) J. CoENEN, Le prieuré de Saint-Séverin en Condroz, p. 131.

(®) Qu’il suffise de voir toutes les abbatiales et cathédrales rhéno-mosanes
du XI¢eet du XIIe¢ siécles. Voyez au surplus M. AuBERT et J. VERRIER, L’ Archi-
tecture francaise des origines a la fin de I'époque romane, p. 46, qui note la per-
sistance des influences carolingiennes.

(%) Voir a ce sujet I’étude de C. CEYSSENS, Anciennes églises el vietlles lours
de village, p. 128 et suiv. — Des tours d’allure nettement défensive sont encore
visibles a Bastogne, Theux, Wéris, etec....

(®) Ainsi que le fait trés judicieusement remarquer M. Félix Rousseau
(La Meuse, p. 59), Aix-la-Chapelle appartient au bassin de la Meuse et se
trouve plus rapprochée de Maastricht (81 km.), de Visé (83 km.) et de Liége
(45 km.) que de Cologne (71 km.). — Voir également p. 90, note 4.



Puoto 18. — Saint-Séverin en Condroz. — La fagade nord avant 1900.
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Quand elle est centrale, la tour exige que la nef, le cheeur
et le transept soient surélevés (!); sans quoi, esthétiquement,
elle les écraserait. Or la nef haute, a éclairage direct, était
naturellement prépondérante dans les régions septentrionales,
ou la lumiére est moins vive, tandis que la nef obscure dominait
dans le midi (%), ol, par ailleurs, le plan basilical s’était
mieux maintenu (3), sous 'influence plus profonde de Rome.
Située entre les deux régions gdographiques et artistiques,
la Bourgogne a d’abord subi, par la voie du Rhone, les
courants méridionaux. Mais les autres 'ont atteinte ensuite,
soit par le Rhin et la route de Toul, soit par la Meuse et la
Sadone. En Bourgogne c’est, en eflet, surtout dans la vallée
de la Sadne qu’on rencontre les tours centrales; et elles
paraissent n’y étre apparues que dans la seconde moitié
du XTe siecle (4), c’est-a-dirc & I’époque ou la vallée mosane
était & son apogée commerciale et intellectuelle, ou ses écoles,
liégeoises et autres, voyaient affluer des étudiants de toute
I’Europe, ol ses éleves rayonnaient jusqu’en Espagne et
jusqu’en Russie (%), ou elle donnait & 'ordre de Cluny plusieurs
abbés (%) et Parchitecte méme de la fameuse abbatiale (7).

(') J. Virey (Les églises romanes du diocése de Mdacon, p. 34) remarque éga-
lement que les clochers se situent toujours a la croisée, s’il y a transept, et que
celui-ci est, en général, élevé a hauteur de la nef. — J. Puic I CaparLraca
(Le premier art roman dans les anciens Pays-Bas, p. 215), signale que le tran-
sept et la tour centrale sont deux éléments issus des pays rhénans et descendus
du Nord au Sud.

(?) Tout en n’y étant ni exclusive, ni fatale; témoins, les nefs a ¢éclairage
direct en Syrie bien avant le Xe¢ siécle !

() J. Puic I Cabavrracu, Le premier art roman dans les anciens Pays-Bas,
p. 215.

(%) Si J. VIREY (Les églises romanes de Pancien diocése de Mdcon, p. 48),
ne le dit pas explicitement, cette réalit¢ découle de son travail.

(%) F. RoussEau, La Meuse..., p. 147-156 et LE MEME, L’Expansion wal-
lonne et lorraine vers UEst aux X1¢ et X11¢ siécles.

Malgré I'importance qu’il reconnait 4 la vallée mosane, cet auteur a cru
devoir laisser subsister une influence venue de Bourgogne, uniquement vu
I’existence de I'église Saint-Séverin (La Meuse..., p. 190-191) et, d’autre part,
il ne -semble pas tenir compte de quelque influence wallonne au-dela de la
Champagne et particulierement vers la Bourgogne (L’Expansion...).

(®) Dont I'un, le célébre abbé constructeur, saint Poppon (11048) avait
¢élevé dans.la région rhéno-mosane la trés célebre abbaye de Stavelot (auj.
cli.-l. de c. de I’arr. de Verviers, prov. de Liége) et celle, non moins célebre,
de Limbourg-du-Hart (en Palatinat), aprés avoir travaillé a celle de Malmédy
(canton rédimé, prov. Lit¢ge).

(7). Ilezelon, moine liégeois, appelé a cet effet par I'abbé de Cluny,
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La tour centrale octogonale est encore moins caractéristique
de P'architecture romane en Bourgogne que la tour centrale
en général, car la tour carrée y était de loin la plus usitée (1).
Alors que, dans la Basse-Lotharingie, on emploie déja la forme
octogonale aux plans centraux de JI'époque carolingienne
(Aix-la-Chapelle, Nime¢gue, Ottmarsheim, Saint-Jean a Liege),
— forme qui s’est développée et maintenue aux clochers puis-
que nous 'y retrouvons du XI¢ au XIIIe si¢ele (Brauweiler,
Essen, Iluy, Maria-Laach, Saints-Apotres et Saint-Pantaléon
a Cologne, Worms, etc...), — la forme octogonale n’apparaitra
aux tours bourguignonnes que bien apres le milieu du
XTIe siecle. Ces tours, groupées exclusivement dans le bassin
de la Sadne (2), se parent d’arcatures lombardes... et cessent
tout a fait de se multiplier au XIIIe siccle (3), c’est-a-dire au
moment du déclin commercial de la Meuse. Autant de faits
qui montrent que la Bourgogne, loin de nous avoir enseigné
la tour octogonale, pourrait peut-étre lavoir empruntée a
nos régions. 1.’église de Saint-Séverin, fat-elle I’ceuvre de moines
bourguignons, n’en devrait pas moins, a I'influence de la région
méme ou elle a été batie, sa célebre tour, centrale et octogonale.

Les combles.

On se souvient que I’escalier d’aceces aux combles se trouve
dans le gros mur qui sépare le chceur de la chapelle nord. La
porte qui le ferme date de 1905. De I’ancienne porte, il ne
reste qu'un blochet de giche dans la paroi nord, a un bon
metre au-dessus de la deuxiéme marche de I’escalier. Celui-ci
est un véritable boyau, fait de hautes marches en pierre de
Namur, et couvert de trongons de berceaux rampants, de
plein cintre (%). Apres avoir passé péniblement sous le départ
de la seconde volée, qui commence au droit de la premiére,
on trouve une niche a droite, on monte encore quelques
marches tournantes et on débouche enfin au comble de la

() J. Virey, Les églises romanes de U'ancien diocése de Mdeon, p. 49.

(?) Anzy-le-Duc, dans le bassin de la Loire, fait exception; mais I'exception
ne confirme-t-elle pas la régle I...

(*) J. VIreY, Les églises romanes de U'ancien diocése de Mdcon, p. 48 et 56,

(‘) Le large escalier qui descend a la crypte de Notre-Dame & Huy est
volté de la méme maniére, si ce n’est que ses berceaux ne sont pas rampants.
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chapelle nord. La charpente de celle-ci a été remaniée, cn
remployant les meilleures pitces du XVIe siecle, vraisem-
blablement en 1862. Une lumicre ’éclaire dans le triangle est.

On rampe une deuxicme fois, sous la fenétre nord du cheeur,
pour atteindre la seconde volée. C’est un escalier tournant
dans I’épaisseur d’un pilier de la croisée, et dont le noyau est
fait de moellons en pierre d’avoine avec fruit, comme les
piliers quatre-feuilles de la nef. La présence de I’escalier dans
le pilier réduit fortement la stabilité de I'un des points d’appui
de la tour; elle a certainement nécessité des travaux fréquents
a ce coin de I’édifice.

Ayant gravi le colimagon, on arrive enfin au comble du
cheeur, non sans avoir rampé une derniere fois, sous la magon-
nerie de base de la tour. Celle-ci s’amorce 13,4 hauteur de la
partie supérieure des murs gouttereaux. Quatre baies s’ou-
vrent dans ses flanes, sclon les axes de la nef et du transept.
Au bas de ses parois intérieures, les tétes des moellons des
deux arcs en encorbellement dépassent la volite de la croisée.

Le comble de la nef — auquel on passe par la volte de la
croisée — est éclairé par une lucarne au milieu de chaque
versant de toiture, et par une lumiére au pignon ouest. Les
combles du cheeur et des croisillons sont éclairés chacun par
une lumiere pourvue intériecurement d’un petit chassis. Celle
du pignon sud doit retenir I'attention, parce qu’elle n’a pas
été renouvelée au XIXe sicele. Son linteau intérieur horizontal
est en bois, échancré a l’aréte. Ses tableaux, en moellons
d’appareil a lits irréguliers, sont légerement cébrasés. A ex-
térieur, la lumiere s’ach¢ve par un plein cintre. A l'intérieur,
la base des jambages a été réparée jadis au moyen de briques
cuites au charbon. Nulle part, il n’y a trace de chassis.

Dans son ensemble, la toiture de I'église (couverture et
charpente) a été sans aucun doute renouvelée plusieurs fois
au cours des siécles. On peut dire avec certitude que, dans le
premier tiers du XIVe siécle, les charpentes ont été restaurées
et les couvertures remplacées. La visite canonique de 1322
renseigne que « tout était en mauvais état ». En 1829, le prieur
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engage les batiments; c’est & cé moment sans doute que les
travaux sont entrepris. En 1336-1337, nouveaux dégits et
nouvelles dettes, donc probablement nouvelles réparations...

Dcux sieécles plus tard, de 1531 a 1535, nouvelle restauration
encore, mais plus importante, car I'édifice parait avoir été
remis en parfait état. Malheureusement, le registre aux comptes
prioral de I’époque ayant disparu (), nous devons nous con-
tenter de ce que Gobert rapporte au sujet de cette campagne (2).
Gobert ne semble pas avoir vraiment tenu compte de la
réédification presque complete de la maison claustrale. C'est
manifestement 4 elle que les 3 ou 400.000 briques, les picrres
d’« huissiéres et fenestrailles » furent destinées, de méme
qu’une partie des bois de charpente et des ardoises commandées.
11 n’en reste pas moins vrai — et la chose est dite explicitement
— que toutes les toitures de I’église ont été renouvelées par
Jean d’Aix, un maitre-charpentier de Liége. C’est a ce mo-
ment que la ligne pyramidale de la tour a été brisée par des
coyaux. L’ensemble a été recouvert d’ardoises de Mohiermont.

Toutes les charpentes ont été remplacées une nouvelle fois
a partir de 1860. Celle du vaisseau principal I’a été totalement,
et suivant le modcle de la charpente du XVIe siccle : tous les
90 cm. environ, une fermette est dressée, dont le poingon
dédoublé laisse un passage sous ’entrait.

Ne redescendons pas des combles sans aller voir les clo-
ches (}). On y acctde par une échelle. Cela prouve que la tour
n’a pas été pourvue d’un clair-étage a destination de lanterne.
Cependant, il n’est pas impossible qu’elle ait été flanquée
autrefois, 4 son angle nord-est, d’une tourelle d’escalier, qui
elt prolongé la volée hélicoidale du pilier de croisée (4).

(!) Voir chap. I, p. 67, n. 2.

(?) Il est regrettable que Gobert, dans son étude particuliére, n’ait pas
extrait la totalité des renseignements intéressants que contenait le registre
actuellement disparu.

() Voir p. 128, n. 5.

() Dans nos régions, les églises rurales romanes- possédaient généralement
une tour dépourvue de tourelle d’escalier (Saint-Pierre prés Libramont, Saint-
Gilles a Saint-Hubert, Saint-Vincent a Cherain, etc...) tandis que les.églises
conventuelles possédaient fréquemment un clocher flanqué d’une ou deux
tourelles d’escalier (Fosses, Celles, Hastiére; Saint-Lambert,” Saint-Jacques
et Saint-Paul a Liege, etc...).
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{3

PLAN 10. — Saint-Séverin en Condroz.

Ce qui reste du XII¢ siecle, vu du sud-ouest.
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CONCLUSIONS (1)

La description ecritique que nous venons de faire nous
permet d’établir, d’une manic¢re plus ou moins complete, la
chronologie de Iéglise de Saint-Séverin. Une bonne partie
des points de cette synthese sont conjecturaux, nous en
convenons volontiers. Mais ils s’appuient presque toujours
sur les données concordantes de ’archéologic et de I’histoire.
IIs méritent done bien quelque erddit.

Nous sommes plus affirmatif dans lz classification des
caractéristiques architecturales de D'édifice. Si nos démons-
trations sont parfois un peu courtes — nous en convenons
derechef —, ce n’est plus ici faute de preuves, mais au con-
traire faute de place et de temps. Les conclusions auxquelles
nous sommes arrivé ébranleront beaucoup d’idées regues,
apres nous avoir surpris nous-méme. (est dire qu'il faudrait
un volume pour les étayer d’une maniére parfaite, sur le vaste
terrain de I’histoire de I’art roman.

La construction de I’église Saints-Pierre-et-Paul du prieuré
de Saint-Séverin a commencé peu apres 1100 et s’est terminée
peu avant le milieu du siccle, disons de 1107 environ a 1145
environ. Mais elle a ¢té interrompue a une date indéterminée,
et n’a été reprise qu'apres 1137, sinon cette année méme.

Pendant la premi¢re campagne (ou, si 'on veut, demi-
campagne), les moines ont bati le transept, les chapelles et le
cheeur, en englobant dans celui-ci I'ancienne église, dédiée a
saint Symphorien. Durant les travaux de cette incorporation,
ils ont utilisé pour le culte la chapelle sud, la plus proche de
leur cloitre, a laquelle on accédait par le retour est du croi-
sillon. Ils ont fait consacrer le maitre-autel vers 1137. Aussitot
apres, ils ont achevé 1’église en une seconde campagne, par la
construction des trois nefs.

(*) Voir les plans 10 & 13.
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Dec tout cet édifice primitif, il ne reste guére que quelques
maconneries... S’il a dii étre restauré, voire renouvelé si souvent,
ce n’est pas seulement parce qu’il n’a pas été entretenu et
réparé en temps opportun, c¢’est aussi parce qu’il a été mal
bati, sur un sol en déclivité et particllement remblayé, avec
des fondations insuffisantes pour la nef, avec des soutiens
trop faibles pour la tour centrale.

Cest naturecllement par le haut que les réfections com-
mencent. On remplace toute la toiture, en 1327. En 1361, on
renouvelle les volites du cheeur et on en remanie le mur pignon.
Decux sieécles plus tard, de 1531 4 1535, Art van Mulken
reconstruit la maison claustrale, en la prolongeant jusqu’au
trangept. Il renouvelle les volites de celui-ci et supprime celles
des bas-cotés. Il perce une porte au saillant ouest du croi-
sillon sud. Enfin, il remplace toutes les charpentes.

Le XVIIIe siecle est celul des travaux de fortune : au début
(vers 1708), on obture les baies de la tour et des hauts murs,
on transforme celles des bas-cotés et on releve les toitures
de ceux-ci; au milieu du siecle (vers 1748 ou 1763), on remanie
le gible du pignon ouest et les maconneries voisines des deux
murs gouttereaux; 4 la fin (vers 1773 ou 1800), on éléve un
contrefort au premier pilastre du bas-c6té nord, un autre a
I’ouest du croisillon sud et, & I'intérieur, deux murs de soute-
nement pour le jubé au fond de 1’église.

La grande restauration du XIXe si¢cle a fait disparaitre
tout cela. Elle a été complete et systématique. Secientifique
aussi, en cc sens qu’elle a rétabli, ou du moins qu’elle a voulu
rétablir 1'édifice dans son état originel. Comme la campagne
de construction, elle s’étend sur un demi-siecle, en deux phases
nettement séparées, qui correspondent remarquablement a
celles de la création de I'édifice : la premiére, pour la partie
orientale de I’église, la seconde, pour la partie occidentale
surtout. :

Entre 1861 et 1863, on a rebati enticrement 'abside et la
petite travée qui la prolonge, et les deux chapelles avee leurs
absidioles ; on a restauré les murs du cheeur {&u moins dans
leurs parements), ceux du croisillon nord et les murs latéraux
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du croisillon sud; enfin, on a reconstruit la tour, renouvelé
toutes les toitures et construit la sacristie actuelle.

Entre 1899 et 1901, c’est la facade principale (ouest) qu’on
a rebatie de fond en comble, de méme que les murs des bas-
cOtés, tout le haut des murs gouttereaux et le bas de la pre-
micre travée, y compris les deux piliers faibles. On a rétabli
les voites des bas-cotés et renouvelé le plafond de la grande
nef. Une fois de plus, on a remplacé les charpentes des trois nefs
et celle du croisillon sud, et on a remanié le mur pignon du
cheeur. Enfin, on a pavé de neuf et grillagé la petite travée
baptistére.

Les travaux sont parachevés en 1903. On est alors obligé
de remonter a nouveau la fleche de la tour et de remplacer
les consoles d’arcatelles et les corbeaux de corniche aux absides
et a la sacristie. C’est alors aussi qu’on renouvelle la magonnerie
et la menuiserie de la porte d’aceés aux combles, et qu’on
repave la chapelle nord. Puis il y a encore un épilogue : en
1915, en coupant le toit et les murs latéraux du presbytere,
en cours de réfection, on dégage enfin presque entierement le
pignon de croisillon sud, caché depuis prés de quatre cents ans,
et qui apparait alors dans toute sa vétusté.

L’étude des transformations successives de ’église de Saint-
Séverin, et surtout I'examen (sur documents) de ses diffé-
rentes parties dans leur état antérieur & la grande restau-
ration, nous ont permis d’en dégager les formes authentiques
et les caractéristiques originelles. Le monument primitif, ainsi
reconstitué idéalement, a quelle école faut-il le rattacher,
de quelles influences est-il tributaire ? Le plan général est
certes bénédictin, mais non clunisien, car il a été congu trop
tot pour cela; ni méme bourguignon, car il ménage au cheeur
un presbyterium sans acces direct vers les chapelles. La tour,
centrale et octogonale, n’est pas non plus bourguignonne, mais
bien rhéno-mosane, comme les trompes qui la soutiennent.
Mosane aussi I'alternance des piliers forts et faibles au vaisseau.
Mosane encore la baie lobée au pignon du cheeur. Mosane malgré
tout, et non «occidentale», la porte de facade principale
avec son linteau en bitiere, comme toutes les autres portes
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surmontées de méme. Les fameux piliers quatre-feuilles ne
seraient-ils pas poitevins ? Non, car ils ont un fruit. Mais
au moins 'étagement du chevet sera-t-il bourguignon ? Pas
méme, car il est brusque, alors qu’en Bourgogne il serait
progressif ! Que les absides soient en hors-d’ccuvre, c’est un
fait commun & tout Pancien empire carolingien. Qu’elles
restent basses, malgré tous les hauts murs et la tour de croisée,
c’est 14 quelque originalité remarquable de 'architecte, — les
piliers et pilastres a fruit en sont une autre —. Elles attestent
la grande vitalité du roman dans nos régions.

Qu’on nous entende bien ! Quand nous disons qu’un élément
est mosan ou rhéno-mosan, nous ne voulons point prétendre
qu’il soit né dans ces pays; mais simplement, qu’il y était
suffisamment répandu et depuis assez de temps, au moment
de la construction de I’église de Saint-Séverin, pour que ceux
qui 'ont batie ne dussent pas ’aller chercher dans des contrées
voisines ...ou lointaines. (est bien la grande lecon de notre
étude. On a fait de I'église romane Saints-Pierre-et-Paul un
bouquet d’influences autochtones et étrangeéres. Sous le
regard du critique, les fleurs exotiques s’évanouissent; le
bouquet. est peut-étre moins bigarré, mais il n’en est pas
moins beau.

Il y a plus. L’église de Saint-Séverin est aussi un exemple.
La région qui 'a vu s’ériger, loin de recevoir les effluves
artistiques de I’Ouest et du Midi, y projetait ses influences
en méme temps qu’elle y envoyait les produits de son com-
merce et de son industrie. C’est plus tard seulement que les
courants changerent de direction. On I'a trop souvent oublié.
Nous comptons bien le rappeler un jour, pour notre part,
d’une maniére plus générale et plus autorisée. qu’aujourd’hui.

Albert DEGAND,

Architecte,
Maitre en Histoire de I’Art et Archéologie.

Il b0 i ' ‘ St



PraN 1. — Saint-Séverin en Condroz. —- Plan terrier.
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ANNEXES

1

Charte par laquelle Gislebert, Comte de Clermont, sa femme et son
frére donnent aw monastére de Cluny la moitié de Péglise Saint-
Symphorien dans Uévéché de Licge, avee tout ce qi’ils possédent
autour ; Ermengarde, tante paternelle du comte, et ses fils donnent
aw monastére leur part de la dite église.

1091

In nomine sancte et individue Trinitatis. Notum sit omnibus
tam presentibus quam futuris, quod ego Gislebertus, comes Clari-
montis et frater mcus Herimannus atque uxor mea Lecugardis
tradidimus beatis apostolis Petro et Paulo in Cluniacensi monasterio,
ubi domnus abbas IHugo preest, pro animabus nostris vel parentum
nostrorum, partem mediam ecclesie Sancti Simphoriani et quicquid
habuimus in circuitu, sive in agris, sive in pratis, sive in arboribus,
sive in aquis, advocationem tantum retinentes in manu nostra.
Obtinuimus autem apud Leodicensem episcopum Heinricum, ut
predicta ecclesia per se stet nulli obnoxia servituti, jus proprium
habens baptismi atque sepulchri, nullique aliquem respectum
solvens, nisi quatuor tantum denarios episcopo Leodicensi in
cujus parochia sita est. DDe nemore autem nostro habitantes ibi
accipient quantum voluerint, sive ad edificandum, sive ad ignem
faciendum ; sed minime vel ad vendendum, vel ad dandum. Con-
cessimus etiam omne usuarium de eo bestiis eorum, sive bobus,
sive porcis, sive aliis. Actum est istud anno ab incarnatione
Domini Mo XCo Io, epacta lune XXVIII. regnante IHeinrico
imperatore IIII, episcopo autem predicto Heinrico Leodicensi
ecclesie presidente. Hujus rei testes sunt : Onulfus de Strees, Lan-
fridus de Tillon, Godefridus de Jalein, Robertus de Maules et
filii cjus, Robertus et Boso, Herimannus de Ies, qui donum reeepit ;
Rodulfus, Lambertus, Fulcuinus de Flones, Gualterus et Adeclardus
de Loverval, Gotefridus de Paseleu, Arnuifus-de Strepett, Adelardus
de Fontenes, Teodericus de Marcines.

Huic traditioni legitime plaeuit etiam postea amite mee Ermin-
gardi comitisse et filiis ejus pariter concordare, suamque partem,
quam in predicta ecclesia paterno jure possidebant, eisdem beatis
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apostolis simili definitione codem anno contradere, coram jam dicto
venerabili ac pie memorie Heinrico episcopo, et coram idoneis
testibus qui infra subscripti sunt : canonici Elbertus de Sancto
Lamberto, Tiebaldus de Sancto Michacle; laici, Lambertus de
Forun, Onulfus de Strees, Gualterus et Ticfridus fratres Razonis
de Strees, Liverardus de Jandrinivol et multi alii. (T'race de sceau
plaqud).
Original sur parchemin avee trace de sceau plaqué.
BIBLIOTHEQUE NATIONALE DE Paris, Collection de Bour-
gogne, vol. LXXIX, n° 156.
(D’aprés J. HaLkiN, Documents concernant le prieuré
de Saint-Séverin en Condroz, de Uordre de Cluny, p. 1921-
1922, dans BCRI, 5¢ série, t. IV (1894), p. 165-1922, qui
reproduit I'édition du Recueil des chartes de Pabbaye de
Cluny, éd. A. BErxarD ¢t A. Brurw, Paris, 1894, t. V, p. 5.)

1T

Renscignements puisés dans le « registre sans titre et non paginé
consignant les cens deux a Monsicur le Pricur de Sainet Severin
en Condrois et les dépenses effectuées pour la restauration de sa
maison et de son église dans les années 1531 a 15333 » qui reposait
autrefois aux Archives de l'litat & Licge, mais qui est actuel-
lement introuvable.

Erard de la Marck faisait & ce moment construire son palais
d’apres les plans et sous la direction d’un architecte entrepreneur
qui avait laissé, dans la réédification des églises Saint-Martin
et Saint-Jacques a Liége, des témoignages irrécusables de son rare
talent, maitre Art van Mulken, originaire du hameau de ce nom
a Tongres et que j’ai fait connaitre dans d’autres études.

C’est & ee spécialiste consommé qu’allait étre confiée la direction
générale des ouvrages de réfection de I'église et du prieuré de
Saint-Séverin. Ces opérations durérent de I'an 1531 a 15335.

Art van Mulkem avait, en sous-ordre, plusieurs entreprencurs.
Henri le Magon, par exemple, s’occupa de 'ccuvre de magonnerie,
Jean d’Aix, maitre charpentier a4 Liége, eut pour mission — je cite
Pacte des temps — de refaire les remidrements, comble, chapelle,
charpentaige nécessaives de tous costés afferrans et tenans a la dite
église ; ensemble, refaire le comble (toiture) d’icelle église toute noeve,

Il faut savoir que, aux deux nefs de I'église, les voiites chargées
d’ailleurs de débris et de détritus de tous genres, menagaient
véritablement ruine, a tel point qu'on craignait vraiment une
catastrophe. Force fut de les abattre. Les bois nécessaires a la
restauration furent livrés sur place au moyen de corvées, par les



habitants. Du Palais de Liége, maitre van Mulken. de par le com-
mandement d’Erard de la Marck, envoya sur bateau vingt-cinq
blocs de «sayne» Pour sa main-d’ceuvre Jean d’Aix per¢ut une
somme de 155 florins.

Il n’y avait pas, je I'ai dit, que’les boiseries 4 renouveler. En
maints endroits les pierres et autres magonneries se trouvaient
en fort mauvais état. Collin Fellart. marchand de pierres de Namur,
fournit une partie de ces matériaux a raison de 21 florins de
Brabant les cent pieds. Un autre carrier de Namur, Matho Godar,
eut & livrer & Chamont (1) 1° 300 pieds d’ouveraige tant fenestrailles
que aulires pierres pour la maison de Sainct Séverin, de comman-
dement Mtre Art Van Mulken; 20 400 pieds de pierres de Namur
qui ont été mesurées par Mire Art Van Mulken; 3° 220 pieds de
pierres; 4° Pan 1585, 728 pieds de pierre tant huysserie que fenes-
trailles mesurées par Maistre Art Van Mullen et payées quatre
florins de Brabant le cent. De plus, le doyen de la collégiale Sainte-
Croix, Gérard Militis, expédia gracieusement, de sa maison de
Liége & Chamont, quatre cents pierres de pavement dites de Namur,
pour étre mis en wuvre el assis dedans Uéglise de Sainct-Scverin.

Une assez grande quantité de briques était aussi indispensable.
Marché fut conclu avec Jean de Bourgogne, maitre briquetier
demeurant au Pont d’Avroy a Liége, pour la confection de trois
ou quatre cent mille briques. Il devait recevoir pour chaque mille
briques faitcs el cuyties vingt patars de brabant.

Quant a la chaux nécessaire a la fabrication du mortier, il en
fut pris partie au four 4 chaux de Iuy, partie & Cokier. Cent
soixante-dix charrettes de sable furent livrées par 1{enri Malecause,
a raison de 6 patars monnaie de Liége la charrette. Jean de Forre,
meunier demeurant derriére Saint-Denis a Liége, fournit huit
muids de paille moulue, au prix de sept patars 'un. Un sac de
poils blancs envoyés de la méme ville, toujours pour la confection
du mortier cofita 30 patars; des mannes de poils également furent
payées 20 aidans chacune. Voila pour quelques-unes des four-
nitures.

On a moins de renseignements sur la main-d’ceuvre. Il est
connu cependant que les ouvriers magons, Wynot, Claes de Tongres,
ete... touchaient un salaire journalier de 10 patars, tandis que
celui des serviteurs ou manceuvres allait de 5 4 7 patars.

Pour avoir paveit et blanchiet toutte Uenglise avec le cueur et twultes
les chapelles, d'un costé et d’auire, on paya a Simon Syaen et a
Johan, magons demeurant & Liége, la somme de 86 florins 1 patar
liégeois.

() Il s’agit de Chaumont, actuellement dépendance de la commune de
Clermont, et son port sur la Meuse.
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Lorsque le corps du monument fut complétement appareillé,
on passa a la toiture. Déja I’an 1531, commande de lattes avait été
faite & Jean Yernal, de Saint-Séverin, au prix de 5 patars le cent,
il en fournit 18.300 pieds.

C’est sur ces lattes que devaient reposer les ardoises; celles-ci
furent livrées : 2300 provenant de Mohiermont, par Gilles d’Avennes,
au prix de 9 florins 12 patars de Liége; 12.000 ardoises vertes
de méme provenance, a raison d’un florin philippus le mille, par
Jean Lambillon; 24.000 autres ardoises & 25 patars de Brabant
le mille, par le méme. Entente fut faite avee Jean de Beyne, maitre
ardoisier de Liége, pour la pose de ces ardoises sur toute la lon-
gueur et la largeur de la toiture de I'édifice, d’une contenance
totale de plus de cinquante-deux verges, suivant la mesure prise
par Mé Jean, mesureur de la cathédrale Saint-Lambert. Par la
convention, Jean de Beyne s’engageait & courbir la surface d’une
verge au prix de 5 florins 5 aidans de monnaie liégeoise, y com-

pris la fourniture et la pose des clous petits et grands.

Il n’est pas jusqu’a la grande croix en fer surmontant la fleche
qui n’ait été renouvelée; sa confection fut payée huit florins. Le
transport de Liége & Chamont par la Meuse colita 12 patars. Pour
I’achat du coq en cuivre il ne fallut que 33 patars de Liége. Trois
livres de soudure d’une valeur de 18 patars de Liége furent néces-
saires pour souder la croix au pommeau. La confection de ce
pommeau et sa pose sur le faite du clocher rapportérent & Jean
de Beyne, seulement 2 florins liégeois, tandis que Stas, peintre
de Liege, en regut quatre pour avoir peint la croix, le pommeau
et le coq.

<A cause gqne les anciens pendemens estoient fous consommeés et
que les bois estoient poulris, de sorte que Uon ne pouvait icelles cloches
sonnelr, marché avait été conclu avec Bertholet, maréchal-ferrant
de Saint-Séverin, pour le remplacement de tout I'appareil du
clocher et la remise en état des cloches, au prix total de six florins,
12 patars liégeois. Deux cordes de chanvre de 24 toises de lon-
gueur, destinées a la sonnerie des cloches, furent acquises au prix
de 3 florins.

Les appropriations intéressérent aussi I'intérieur de Déglisc.
Par exemple, on commanda a M€ Balthazar, sculpteur liégcoi..
pour l'ornementation du temple, un crucifiement composé de la
représentation du Christ en croix et des statues de la Vierge et

Saint-Jean...

(Extrait’ de Th. Goserr. Eglise de Saint-Séverin en Condroz.
Restauration auw XV Ie siecle, Liége, 1912).
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111

Rendage du prieuré de Saint-Séverin a Jean de Durbuy, ou de Nandrin,
par Gérard de Groesbeek, évéque de Liége.

9 juin 1569

Gérard de Groesbeek par la grice de Dieu evesque de Liege,
duc de Builhon, conte de Loez, marquis de Franchimont ete. A
tous ceulz qui ces presentes nos lettres veront et oront, salut.

Scavoir faisons que ayans plaine confiance en I’honneste et
louable vie et aultrement idoineté a deservir la cur d’armes annexee
a nostre prioré de Saint-Severin en Condros que scavons estre
en la personne de vencrable nostre chier et bien aymé Messir
Johan de Durbuy, avons faicte et constitué, faisons et constituons
par ceste ledit sire Johan pour le terme de siex ans continuelz,
desquels le premier commencera & la Saint Johan-Baptiste pro-
chain venant, vicaire et deserviteur nostre et pour nous de ladite
cure, ainsy administrateur, collecteur et receipeur des biens,
fruictes et emolumens de nostre dite prioré, aux conditions et
devises ensuyvantes

Asscavoir, que ledit Sir Johan deservirat ou ferat deservir lauda-
blement et come requis est, 'eglise de nostre dite prioré et entre-
tiendra icelle englise de luminaires et ornemens au service divine
necessaires.

Qu’ilz demeurat en la maison de nostre dite prioré avecque
gens de bone vie, catolicques et non suspectz de religion contraire
a celle de la Sainte Englise Catholicque Romaine.

Qu'ilz ferat reparer les viviers de icelle prioré et semblablement le
vivier devant la porte de ladite maison et y ferat faire ung muraille
de pieres a ces despens, et entretiendrat lesdits viviers et murailles.

Qu’ille ferat planter chascune annee cincquante plansons a
I’entour de ladite maison, en lieu plus commodieux.

Qu’ilz Noz deliverat chascune anee siex paire, asscavoir siex de
pertris et siex de chappons, et regarderat et entretiendrat les
arbres du jardin de nostre dite maison, lesquellez y avons faite
planter.

Qu’ilz payerat librement a deseur de toutes charges de treffons
de nostre dite maison chascun an la somme de quattre cens florins
a vingtz patars brabant le florins en les mains de noz eommiz ou
la ou que par nous luy serat ordonné; laquelle somme il paiera
par egailles moytiés a deu termes, asscavoir 4 Noel prochain le
premier terme et & la Saint-Johan aprés ensuyant, et ainsi d’an
en an durant le terme de siex ans susdits.
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Qu’ilz paierat touttes les charges et ordinaires de nostre dite
prioré, sains aulcune exception; mais s’il se mettait aulcune taille
ou imposition extraordinaire & laquelle nostre dite prioré serait
tenue de contribuer et payer sa taxe, il payerat icelle taxe et la
discompterat aux paiements desdites quattre cens florins, laquelle
taxe luy serat de par nous allouee et passee.

Que s’il survenoit quelque fortune de tempeste ou de guerre et
a I'occasion de laquelle il ne peust obtenir payement des debiteurs
de nostre dite prioré, il aurat rabat de pavement de ladite somme
de quattre cens florins, selon la fortune a la bonne fois.

Que cy et & tant de foys quil nous pleust aller & nostre dite
prioré, il nous liverat du four., du I’estrain pour noz chevalles.

Qu’ilz ferat tous les ans durantes lesdits siex ans registre, mettera
en payes lesdits debteures avecques noveaux joindans des biens
de nostre prioré.

Et qu'il donnera en mains des auditeurs de la chambre de nostre
compte bone et suffisante caution reelle, de bien et fidelement
observer touttes et chascunes les conditions et devises susdites,
parmi Iobservation desquelles il percoivra tous et chascuns les
fruitz et revenuz et emolumens de nostre dite prioré. En signe de
quoy, avons nous, Gerard, evesque susdit, signé nos presentes et
y faict appendre, ainsi les faire signer par ledit sire Johan. Fait
en Nostre cité de Liege le IXe jour de juin, 'an 1500 soixante neuff.

Ita est. (s.) Joh. de Nandren. per copiam.

Au dos : Rendage de Saint-Severin & Messire Jan de Nandrin.

Original sur papier, .frehives de U Etat @ Liége. Chambre
des Comptes, Quartier du Condroz, Recette de Clermont,
liasse n° 513.

v

Ixtrait d’un mémoire davocal concernant une contestation entre
Saint-Séverin et Uévéque de Li¢ge, au sujet de la seigneurie du dit lieu.

XVIIe s,

II semble que Clermont et Saint-Séverin d’anciencté estoit un
conté, et pas diverses juridictions.

Ou peut estre, si vous voulez, de tout temps les evesques de
Liege ont estez seigneurs de Saint-Severin ; et un conte de Clermont
estoit leur voué et que pour cette raison, un comte de Clermont
faisant donation au monastére de Cluny du prioré dudit Saint-
Severin — ou Simphorian —, il se reserve advocationem,
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Aussi ce prioré estoit, et est obligé a I'evesque de Liege en des
cens et denier seigneuriaux, faulte de paiement desquels, il at
saizi le dit prioré, et biens dépendants, et les a tenu longtemps
par un recepveur ct censsier.

Scavoir comment ils sont venuz ens mains des Péres.

Scavoir qui en estoit seigneur, avant qu’ils les auroient.

Scavoir si 'evesque, duquel ils les pretendent tenir, leur at aussi
donné la seigneurie ou bien sculement les biens qu’il avoit conquis
et la saizine, ce qu’est vraisemblable, par ce que les Percs tout au
commencement de leur venue dans ce pays n’auroient voulu
pretendre des seigneurics de leur evesque : Videnda donatio aut
qualescumque, legis opere.

Scavoir si le chapitre v a consenti, si le pape 'at aggréé.

Scavoir si les recepveurs ou officiers de I’evesque n’y tirent encor
aujourd’huy des mannants du dit village, quelques cens, rentes,
ou aultres recognoissances : signes de quelque domaine.

Il est néantmoins que les Péres passé quelque temps — on ne
sait comment — sont ingerez et qualifiez seignecurs de Saint-Severin,
et pas content de cela, ont tasché et taschent encor d’emprendre
sur les jurisdictions et seignecuries de I'evesque voisines, comme
Nandren et Clermont.

Pour Nandren, il y at eu proces pardevant les seigneurs Eschevins.

Pour Clermont, ceux d’aujourd’huy en font foid, qu’estoient
particulierement pour une partie du bois de dit Clermont, assignée
cidevant par un evesque aux mannants dudit Saint-Severin.

Pour quoy entendre, il faut scavoir, qu'un comte de Clermont
donnant le dit prioré au monastére de Cluny; il lear donne les
aisances dans touts ses bois, ainsi que par ladite donation...

Original sur papier, Archives de I’ Etat a Lié¢ge, Chambre
des Comptes, Quartier du Condroz, Recette de Clermont,
liasse 513.
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RAPPORT DU SECRETAIRE SUR L’EXERCICE 1946

Mesdames, Messieurs,

La séance de février, nous ameéne chaque année a faire un
retour sur le passé et & procéder & un examen de conscience,
ainsi que 'ordonnent nos statuts.

Il m’¢échoit donc la mission de vous présenter le rapport
annuel sur nos travaux. Depuis six ans, 'année 1946 est la
premicre qui nous permet de constater une reprise & peu pres
normale de notre activité.

Nous avons tenu nos réunions mensuelles régulicrement,
elles furent bien suivies et, je pense, apprécides. La diversité
des sujets traités par nos collaborateurs bénévoles fut de
nature a satisfaire tous les golts.

Nous etimes le plaisir d’y entendre diverses communications.
En janvier, M. René Bragard nous fit I'historique des ordres
mendiants dans la principauté de Liege, au XVIIe sieécle.
En février, Mlle Madeleine Lavoye nous parla d’une dynastie
de graveurs liégeois les « De Bry». A la séance de mars, apres
que jeus l’honneur de vous communiquer une médaille
inconnue du graveur liégeois Mivion, nous elimes le plaisir
d’entendre dom Cyrille Lambot nous parler des origines de
la Féte-Dieu. La séance d’avril fut illustrée d’une communi-
cation de M. Albert Vecqueray sur le peintre Philippe-Auguste
Hennequin. En mai, M. J. Philippe nous fit un exposé sur
Rubens et la peinture liégeoise au XVIIe siecle. Le Comte
J. de Borchgrave d’Altena, a la séance de juin, vint nous
entretenir des peintres hollandais de Jérome Bosch & Rem-
brandt. La séance d’octobre ramena a notre tribune M. J. Phi-
lippe qui nous donna une rétrospective de la peinture liégeoise
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des origines au XVIIe sicele. En novembre, M. Stiennon
attira notre attention sur le scriptorium, la bibliotheque et
les ceuvres d’art de la chartreuse de Litge, des origines a la
fin du regne d’Krard de la Marck. Enfin l'iconographie de
Pancienne cathédrale Saint-Lambert nous fut présentée a la
séance de déeembre par M. Edouard de Marneffe.

Qu’il me soit permis de remercier ici ces divers membres
qui ont contribué a nous rendre agréables et intéressantes
nos séances mensuelles.

Au cours de I'année 1946, I'Institut a également fait preuve
d’activité dans de nombreux domaines. II a fait entendre sa
voix aupres des autorités compétentes en vue de revendiquer,
a titre de réparation, des ceuvres d’art d’artistes lidgeois se
trouvant dans les divers musées allemands.

En suite de la demande que, sur la proposition de MM. Bras-
sinne et Poncelet et concurremment avee la Société d'Art
et d’Histoire du dioceése de Licge et la Société des Bibliophiles
lidgeois, nous avions adressée & I’Administration communale
de notre ville, eelle-ci, pour le plus grand bien des travailleurs,
a bien voulu remettre aux Archives de I'Etat, les registres
d’Etat civil.

Avee les mémes Sociétés, sur la proposition de M. Brassinne
et M. Humpers, il a demandé a nos mandataires, représentants
et sénateurs, la révision du malencontreux et maladroit arrété-
loi du 19 septembre 1945.

Inutile d’ajouter que cet arrété-loi est resté en vigueur,
il continue de contrarier vivement le commerce des antiquités
et des ceuvres d’art, mais il permet, il est vrai, de satisfaire
certains privilégiés en leur créant une situation confortable
au dépens de nos deniers publies.

L’Institut a pris également IDinitiative d’éditer certains
ouvrages d’histoire. Il a débuté par la publication du premier
volume des Archives détruites, par Edouard Poneelet, membre
d’honneur et ancien président. Ce début a été des plus encou-
rageants, le second volume est sous presse actuellement et
nous ne doutons pas qu'il sera bien accueilli également.

Deux événements saillants illustrerent 'année 1946.
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Ce fut tout d’abord la réouverture du Musée d’Ansembourg.
Cette élégante construction transformée et débarrassée des
vitrines qui en meublaient naguere le premier étage, a retrouvé
sa véritable destination : la reconstitution d’une riche demeure
lidgeoise du XVIIIe sicele. Vous I'avez tous visitée, je n’en
doute pas, elle vous aura enchanté et la Ville de Li¢ge peut en
¢tre ficre. Comme I'a dit un chroniqueur déerivant cctte
manifestation « Dans une telle atmosphére la vue se pose sur
des choses harmonicuses et le gott s’affine irrésistiblement a
leur contact ». Plus que jamais, ajouterais-je, il devient néees-
saire de profiter des le¢ons d’un riche passé ou la vie connaissait
d’autres douceurs, o 'on aimait & vivre chez soil. (‘e passé
«ou pauvre homme en sa maison est roin, ce passé on il faisait
bon vivre.

Regrettons sculement, une fois de plus, 'usage que la Ville
en fait en certaines occasions. Nous avons plus d’une fois
attiré, mais en vain, son attention sur les dangers de vol,
d'incendie et d'aceidents multiples que lui font courir les
banquets qu'elle y organise. Un musée n'est point a notre avis
une salle de restaurant.

Nous etintes ensuite I'inauguration officielle de 'exposition
des verres anciens d’Armand Baar, visibles en notre musée
Curtius. Vous fiites tous invités a y assister et vous avez pu
vous rendre compte de importance et de la richesse de cette
collection unique en son genre, digne de figurer dans les grands
muscées des capitales. Que la famille de notre regretté Armand
Baar trouve ici une fois encore I'expression de notre gratitude
¢t de notre admiration.

Malgré notre vif désir, nous n’avons pu réorganiser en 1946
les conférences publiques de 'hiver, I'état de nos locaux ct le
manque de chauffage ne le permettant pas. En 1947, heurcu-
sement ectte lacune sera comblée, le programme en est déja
arrété.

Quant aux excursions, une timide reprise s’est signalée au
cours de Pautomne passé; celle organisée sous la direction
de M. Nicolas I'rancois dans le quartier plein de souvenirs de
la Cote d’or & Selessin obtint un réel sucees.
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Dans ce domaine, encore, notre programme pour 1947 sera
amélioré sensiblement et divers projets sont a I’étude.

Malgré le colit élevé et grace aux efforts de notre commission
et particulicrement de notre directeur des publications qui ne
ménage point ses peines, nous avons pu faire paraitre un
Bulletin au millésime de 1945 et une Chronique archéologique.

Dans la Chronique vous avez trouvé dix articles signés de
MM. I. Demblon, J. Bosmant, J. Philippe, 1. lleuse, F. Dan-
drifosse, II. Dewé, J. Dupont, J. Stiennon et J. Puraye.

Nous voudrions y voir plus d’articles d’inventaire d’ceuvres
d’art, ce qui rentrerait mieux dans le cadre de cette publi-
cation qui a été surtout fondée dans ce but.

Le Bulletin, c¢’est done le tome LXV (65), comprend outre
les divers rapports et le tableau des membres, les études
suivantes : L. Halkin, les Freéres de la vie commune de la maison
Saint-Jérome a Licge; J. Hoyoux, figure et destinée de la
Chaussée Brunehaut au Moyen dge; . Williot, 'origine du
pouvoir princier dans la principauté de Liege et Baguette, la
toponymie de Bolland.

Dans le domaine des publications, la question financiere
paralyse nos efforts. Notre trésorier vous dira tout & I’heure
ce que ces publications nous colitent. Autrefois, nous étions
aidés par des subsides (pas bien gros) de la Ville et de la
Province ; ces subsides ont été supprimés. Nous venons de
les solliciter & nouveau et nous espérons que nos requétes
seront entendues. Notre Société assure la garde des musées
de la Ville, et par son influence, ses travaux et sa propagande,
elle accroit et magnifie depuis bientdt un siecle-le patrimoine
artistique de notre Cité dont les représentants sont, a 'oceasion,
si fiers de venir inaugurer les nouvelles richesses. Elle a le
droit, je pense, d’étre encouragée a 1'égal de sociétés a4 but
moins élevé et mcins désintéressé.

Notre bibliotheque s’est sensiblement enrichie prineipa-
lement grice aux démarches et au zcle de notre aide-biblio-
théeaire M. Albert Vecqueray qui a bien mérité de I'Institut.
Mais je ne veux pas empiéter sur le rapport du bibliothécaire
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pas plus d’ailleurs que sur celui de notre conservatrice qui
vous édifiera sur les accroissements de nos collections.

Notre Institut comptait fin 1946 : 836 membres effectifs,
28 correspondants et environ 350 membres associés dont
31 nouveaux regus pendant I’année.

Nous constatons avee joie que la liste de nos membres,
réduite par la guerre, s’accroit & nouveau ; nous espérons que,
bientdt, elle aura atteint son ancien maximum.

Nous etimes a déplorer la perte de deux membres effectifs :
le baron Robert de Sélys-Fanson et le professeur Jean Ilaust
et celle de trois membres associés MM. Louis Bronne, Albert
Pirct et le baron Charles Rossius d’IHumain.

En terminant, formons le veeu de voir bientdt nos riches
collections reprendre leur place dans la maison Curtius dont la
réouverture est ardemment souhaitée par tous.



RAPPORT SUR LES MUSEES CURTIUS
ET D ANSEMBOURG
PENDANT L’ANNEE 1946

Musée Curtius

Travaux d'aménagement et d'entretien. — Lcs travaux
de restauration se sont poursuivis, sinon a un rythme accéléré,
du moins régulicrement. La compréhension et Dlaide des
éehevinats des Beaux-Arts, des Travaux et des Finances ainsi
que du personnel du Musée, trop réduit mais de bonne volonté,
m’ont été d'un grand encouragement dans la lourde tiche
qui m’incombe, c’est-a-dire la remise en état d'un Musée
surcongestionné depuis des années. On en parlait ddéja en
1912. (Voir Rapport dans Bulletin, t. XLII, p. XIX).

Toutes les fenétres du troisicme étage, celles de quatre salles
du deuxieme ainsi que du couloir; celles de trois salles du
premier étage et de deux au rez-de-chaussée, ont été com-
plétement répardes, les murs de tous ces locaux sont repeints.
Nous attendons depuis un an l'autorisation du Ministere de
remplacer les fenétres qui ont ¢té arrachées dans les salles
du premier, du rez-de-chaussée et des couloirs. La tour est
encore découronnée de sa balustrade pour le plus grand dom-
mage des boiseries et de D'aspect extérieur de I'immeuble.

La restauration des batiments-annexes est terminde. Une
exposition qui dura trois semaines groupa tous les bois de la
section de sculpture religicuse et quelques tableaux du Musée.
Comme cette salle fut ensuite réservée a l'exposition de la
collection Armand Baar, les meubles et objets qui la garnissaient
autrefois trouverent en partie refuge au rez-de-chaussée,
afin de donner un caractére un peu plus intime a la grande
salle des séances. (’est tout ce qu’on peut exiger pour l'instant.
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De plus grands travaux s’aveérent trop onéreux pour la période
actuelle.

En présence des autorités communales, I'Institut a proeédd
a louverture de I'Iivposition de la collection de verreries anciennes
de M. Armand Baar, un compte rendu de la c¢érémonie fut
donné dans la Chronique de I'époque en méme temps qu'une
description rapide des trésors exposés (%),

A cette occasion toutes les vitrines murales, appartenant
a Mme Baar, ont ¢été relides a un courant électrique spéeia-
lement installé & cet effet par le Serviee de la Ville. (Cest un
heurcux essai de modernisation de notre Musée, qui démontre
tout le parti & pouvoir tirer d'un éelairage plus judicicux des
objets.

Cette merveilleuse colleetion de verreries anciennes, com-
prenant plus de 2000 picees dont nous avons serupulcusement
respeeté le classement ¢établi par M. Armand Baar, nous a été
généreusement conficée pour un minimum de deux ans, aussi
toute notre reconnaissance va a Mme Baar et & ses enfants qui,
par I'intermédiaire du Musée, permettent & tous de hénéficier
des longues recherehes et des études de M. Armand Baar, tout
en admirant les eréations si idéalement belles des anciens
maitres verriers. Kt je m’en voudrais de ne pas ajouter que
c¢’est Mme Armand Baar elle-méme, avee 'aide de Mlle . Thi-
bert et de moi-méme, qui a proeé¢dé a 'arrangement de toutes
ces vitrines qui font Penchantement des visiteurs. Ceux-ci
ont ¢té au nombre de 1154 depuis 'ouverture.

A Toccasion de cette ouverture, la cour du Musée, qui res-
scmblait a un véritable chantier, a ¢été débarrassée du tas de
sable qui encombrait encore, des cloches et battants de cloches
et ferrailles restés en souffranee, des pierres de la maison
Scheppers robotée, tandis que le Musée de la Vie wallonne
vidait la galeric occidentale de tout ce qu’il y avait déposé.
Scule la galerie de P'entrée, moins visible, reste occupée par
nombre d’objets pondéreux auxquels nous avons donné asile.
Le Service des Plantations de la Ville a remis les pelouses et

(') Chronique archéologique, 37¢ annc¢e (1940), n° 1 a 4, page 75.
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les chemins en ordre, aussi la cour a-t-elle & peu preés repris
son charme paisible.

Accroissement des collections.

EGcYprTE

Ushebti en bois peint ; Huit ushebti en terre cuite ou en terre
vernissée bleue ; Collier formé de quatre rangées de perles avee
ushebti en terre cuite vernissée bleue. Don de Mme Schroeder-
Dumoulin a la Ville de Licge.

SECTION ROMAINE

Fragment de Tegula portant, gravée a la pointe, la lettre
V. Provenance : Villers-I’Evéque. Don de M. le Curé-Doyen
Fréson a 'l A. L. Trois fragments de Tegule trouvés lors
de travaux exécutés place du Marché a Licge, découverts par
M. J. Breuer, conservateur-adjoint aux Musées royaux d’Art
et d’Histoire & Bruxelles. Réservé a notre intention par le
Service de la Voirie. Il semble y avoir eu en cet endroit une
dépendance de la Villa de la place Saint-Lambert.

Reproduction d’un lampadaire en bronze, trouvé a Pompéi.
Reproduction d’un bréle-parfum en bronze, trouvé en Italie.
Reproduction d’un bol caréné, en bronze, décoré de méandres
¢t de figures d’animaux. Dons a titre documentaire de
Mme Schroeder-Dumoulin & la Ville de Licge.

CERAMIQUE

Plat, forme argenterie, décor dit « Chantilly » en bleu sous
couverte. Don de Mlle L. Jamar & I'l. A. L.

Brique d’dtre aux armes de 'Empire et de Groesbeck flan-
quant le perron. Don de M. M. Renard, surveillant des travaux
de la Ville.

LAPIDAIRE

Clefs sculptées, Louis XV, provenant de la Maison Seheppers,
robotée pendant l'offensive von Rundstedt. Envoi de la Ville.
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MoOYEN AGE

Cing cuilleres anciennes en bronze et en fer. Don de
M. G. de Froidcourt a I'I. A. L.

NUMISMATIQUE

Sceau-matrice en laiton de la commune de Pousset. Don de
M. G. de Froidcourt a I'I. A. L.

Sceau-matrice en laiton portant un éeusson a la  croix
engrelée, supportant deux griffons; sceau-matrice en plomb
d’Arnold van den Berch ; sceau-matrice en laiton de Mgr Jac-

quet ; moule d’'un méreau du grand hopital de Iuy. Don de
PAM L AL & 'LALL

VERRERIE

Bouteille & eau de Spa, XVIIIe sicele. Don de Mlle L. Jamar
a 'L AL L.
La Conservatrice,

(s) L. vax IEULE.

Musée d'Ansembourg

Apres le retour des derniers meubles mis a 'abri aux Musées
royaux d’Art et d’Histoire, & Bruxelles, et une période de
travail intense, I'IIotel d’Ansembourg a pu réouvrir solen-
nellement ses portes et inaugurer la Salle Jamar-Raick, le
13 juin dernier, en présence des autorités provinciales, com-
munales et des membres de la Commission de I'Institut archéo-
logique liégeois. De nombreux dons faits pendant la guerre,
dus en majeure partie a la générosité de Mlle Lcéonie Jamar
et acquis par lintermédiaire de D'A.M.I. A. L., avaient
contribué a rendre a cette viecille maison tout son charme
d’antan. Pendant la cérémonie un excellent quatuor a cordes
évoqua pour nous le temps des « Délices du ’ays de Liege ».

Si le rez-de-chaussée a gardé sa physionomie habituelle,
le premier étage a été presque enticrement meublé a neuf et
de tres jolis bibelots ont pu prendre place dans de nouvelles



vitrines installées dans les armoires murales qui, tout en gardant
leur earactére, ont été adaptées & cet effet.

Je remercic le Serviee des Plantations de la Ville de Licge
d’avoir constamment envoyé des fleurs pour orner les salles
pendant Pété, contribuant ainsi largement a eréer 'atmosphere
de maison habitée, telle quion cut pu la voir au XVIIIe sicele.

Je tiens a exprimer encore ici toute ma reconnaissance
envers MM. Capart et Lavachery, suceessivement conservateurs
en chef des Musées royaux d’Art et d’Histoire, 4 Bruxelles,
ainsi qu’au personnel et, en ordre prineipal & M. Vanden Plas,
pour la généreuse hospitalité qu’ils ont bien voulu offrir a nos
beaux meubles, en si grand danger a Liege, pendant la guerre.

Nombre de visiteurs pour la période du 13 juin au
31 décembre 1946 @ 5823, se déeomposant comme suit : Isolés,
5365 ; Ecoles primaires de Soumagne, Rotheux-Rimicre, les
orphelins de Tongres, 112 éleves; Eceoles supéricures : normale
d’Andenne, les Salésiens, Ecole professionnelle de la rue
Féronstrée, Institut St-Francois d’Assise, le Val Ste-Elisabeth,
les Infirmicres provinciales : 189 ; la Société archéologique de
Bruxclles ; les Académiciens de Belgique, classe des Belles-
Lettres; le Vieux-Licge; 'Union professionnelle du  décor
d’intéricur de Belgique : 157.

Accroissement des collections. — Deux esquisses repré-
sentant des mythologies, par Gérard de Lairesse; trés beau
lustre en verrerie lidgeoise; Boudhe chinois du XVlIe sicele,
en bronze. Legs du Docteur de Béeo a la Ville de Liege. Dowe
services en poreelaine chinoise du XVIIIe sicele comprenant :
1° deux grands plats, quatre plus petits et quatorze assiettes;
20 deux grands plats et six assicttes. Legs de Mlle Eléonore
Théodore, institutrice pensionnée a la Ville de Licge.

La Consercatrice,

Il. vax HEevLE.



RAPPORT DU SECRETAIRE
SUR I’ACTIVITE DE L’INSTITUT EN 1947

La séance de février nous améne chaque année & vous
présenter un rapport sur les travaux de I'Institut et nous
fournit 'occasion de vous retracer les principaux faits de
I'activité tant administrative que scientifique de notre Société.

L’année 1947, comme les deux précédentes, fut encore une
année de réadaptation et de progres vers la reprise normale
de notre activité d’avant guerre ; ce qui, nous pouvons ’entre-
voir, sera réalisé en 1948.

Conférences. — Nos séances ordinaires mensuelles n’ont
pas présenté moins d’attraits que celles des années préeé-
dentes : clles furent suivies assiditment par bon nombre de
nos membres. Ce sucets s’explique par la variété et par le
caractere d’actualité des sujets traités dont voiei la liste :

Notes sur la reconstruction de Licge, aprts 1468, par
M. G. Ilennen.

I’évolution de la propriété foneitre en Wallonie de 1789
a 1850, par M. Y. Delatte.

Le peintre Bertholet Flemalle, par M. L. Dewez.

Velbruek par M. G. de Froideourt

Note sur un encensoir en bronze du XIIe sicele, don de
PA. M. I A, L. & PlInstitut archéologique liégeois, par
M. J. Brassinne.

Situation démographique de la Ville de Licge a la fin de
I'ancien régime, par M. E. IIélin.

La Reconstruction de la Violette a la fin du XVe sicele,
par Mme Rouhart-Chabot.

Aux origines du droit suceessoral lidgeois, par M. M. Yans.



— 174 -

L’ceuvre intellectuelle religieuse et domaniale d’Etienne
le Grand, abbé de St-Jacques de Licge (1095-1112), par
M. Jacques Stiennon.

Le régime seigneurial dans 'ancienne principauté a I’époque
moderne, par M. Y. Delatte.

Cette simple énumération met en relief le vif intérét que
présentaient ces différentes communications. J'adresse ici
de vifs et sincecres remerciements aux membres qui ont bien
voulu nous préter leur concours pour assurer le succes de nos
réunions mensuelles.

Publications. — L’accueil le plus bienveillant fut rencontré
partout par notre chronique archéologique qui a paru en
quatre fascicules formant une brochure de plus d’une centaine
de pages.

On peut y lire outre les comptes rendus de nos séances
des articles mtéressant I’histoire de nos charbonnages liégeois
signés de MM. M. Yans, I. Demblon, Fr. Berck et R. Van Sant-
bergen. Nous avons estimé qu’en cette année jubilaire du
centenaire de notre ¢cole liégeoise des mines, il était inté-
ressant de nous livrer & I’étude de nos anciens charbonnages.
On y trouve aussi un article de M. Lecomte relatant une
brouille dans la famille du prince-évéque Comte de Iloens-
broeck, un article de M. J. Yernaux sur les Beethoven au pays
de Licge, une nécrologie d’Edouard Poncelet, signée de
M. M. Yans et une nécrologie de Georges Bonhomme par
M. J. Dumont.

L’inventaire archéologique du Pays de Liége est honoré
des articles de M. J. Brassinne sur un encensoir roman du
XIIe siecle et de M. A, Veequeray sur un tableau représentant
une descente de croix du couvent des Capucins de Spa.

Le Bulletin n’a pas encore paru pour des raisons d’ordre
financier. Toutefois un tome LXVI (66) est en composition
et nous espérons pouvoir le faire paraitre au cours de la
présente année.

Au cours de Pannée 1947, D’Institut fit paraitre le second

volume du Mémorial des Archives détruites, publié par
M. Ed. Poncelet.
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Participations. — Notre Institut archéologique tint a se
faire représenter aux manifestations jubilaires des Sociétés
consceurs. M. Dandoy fut notre délégué a celle du 50¢ anniver-
saire de la Société archéologique de Verviers, Mlle Van Heule
nous représenta aux fétes du centenaire de I'Institut archéo-
logique luxembourgeois 4 Arlon et MM. Dumont et Laloux
a celles du centenaire de la Société archéologique d’Anvers.
MM. Pirlet et Dewez représenterent I'Institut & la Journée
archéologique de Tongres.

Au cours de I’été, MM. Pirlet et Dewez recurent au Musée
au nom de I'Institut les membres de la Société d’Antropologie
et de Préhistoire de Bruxelles.

Enfin, nous accordimes une large participation en prét
d’objets notamment a I’Exposition du Folklore organisé a
I’Exposition des Ingénieurs, exposition ol se distinguerent
notamment deux de nos membres MM. Albert Dandoy et
Léon Dewez.

Causeries publiques. — L’année 1947 marque la reprise
de nos causeries publiques du dimanche, si attendues du public.

Organisées par notre dévoué président M. Jules Dumont,
elles eurent lieu les dimanches 80 mars, 13, 20 et 27 avril,
et 4 mai. Je vous en rappelle le programme :

Vues générales sur I'histoire de Liege, par M. L.-E. Halkin.

Grétry et sa bonne ville de Licge, par M. G. de Froidcourt.

La Noél dans I'art, par M. J. Brassinne.

Le testament du comte de Mercy Argenteau, mentor de
Marie Antoinnette, par M. Henri Heuse.

Les ponts de Liege dans le passé, par M. J. Dumont.

Ces causeries attirérent un grand nombre d’auditeurs ct la

\

salle fut comble a chaque séance.

Cours et lecons publiques. — Nous n’avons pu reprendre
encore cette branche de notre activité pour des raisons d’ordre
matéricl. Ces cours et legons, complétement réorganisés, scront
repris en 1948, sous la direction de M. L.-E. Halkin, professcur

a DUniversité, et sont appelés, nous Iespérons, a donner
d’heureux résultats.
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Fouilles. — Aucune activité ne s’cst manifestée dans ce
domaine.
Excursions. — Dcux excursions furent organisées durant

I'été 1947. Reconnaissons que ¢’est trop peu et espérons qu'en
1948 notre commission des execursions mettra sur pied un
programme plus touffu et varié d’excursions et de promenades
archéologiques. (’est le veeu d’un tres grand nombre des
notres.

Le 20 juin, Plnstitut visita, au Palais des Beaux-Arts de
Bruxclles, I'Exposition de la Toison d’Or et des chefs-d’ceuvre
des musées de Vienne. Mlle Lohest nous fut un cicérone aimable
et compétent; l'apres-midi de la méme journée fut réservé
a une visite des nouvelles salles d’exposition du Musée du
Cinquantenaire sous la conduite de Mme Crick Kunziger,
conservatrice.

Le 29 juin, invité par M. le doyen Fréson a la commémo-
ration du musicien lHenri Dumont, en son village natal de
Villers-I'Evéque, PInstitut profita de ecette occasion pour
organiser une excursion a laquelle prirent part un tres grand
nombre de membres qui curent le plaisir d’entendre a I'église
paroissiale un concert consaeré aux ceuvres du célebre compo-
siteur.

Musée Curtius. — Les travaux de réparations se pour-
suivent avee la lenteur qui caractérise, hélas, nos adminis-
trations. Notre conscrvatrice a pu ouvrir quelques salles du
rez-de-chaussée et du premier étage donnant vers la cour. Les
travaux sont entrepris actucllement dans les salles donnant
sur le quai.

Bibliothéque. Dons. Finances. — Je n'insisterai pas sur
ces trois points qui feront 'objet des rapports de nos biblio-
thécaire, conservateur et trésorier. Qu’il me soit permis
seulement de vous rappeler les deux principaux dons dont nous
flmes gratifiés en 1947. Tout d’abord celui du tres rare encen-
soir roman acquis par P'ALM. 1A L. et donné par cette
association a notre Institut, picee de tout premier ordre;
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elle est décrite dans notre chronique archéologique d’avril-
juin 1947 par M. le professeur Brassinne; ensuite, celui du
scriban liégeois Louis XIV donné a I'Institut par lintermé-
diaire de I'A. M. I A. L. par Mme Candeze-IIorstmans. Ce
rappel me donne a nouveau l'occasion de remercier chaleu-
reusement les généreux donateurs.

Signalons, au chapitre des finances, qu’étant donné le coiit
élevé des publications et la carence de la Ville et de la Pro-
vince, nous avons été obligés de relever provisoirement le cofit

de la cotisation de membre & 100 francs.

Membres. — L’année 1947 ne s’est pas écoulée, hélas, sans
que nous ayons eu a déplorer la perte de plusieurs de nos
membres.

Parmi nos membres effectifs, nous avons vu disparaitre
notre ancien président M. Ed. Poncelet, le savant archiviste,
modeste autant qu’ardent au travail; il a publié dans le
bulletin de DI'Institut de trés nombreuses études, vivement
recherchées actuellement.

L’Institut conservera un picux souvenir de cet historien
probe et consciencieux, de ce confrere affable et délicat.

Ensuite notre ancien bibliothécaire M. Georges Bonhomme,
mort tragiquement ; I'Institut conservera le souvenir de cet
homme aimable, complaisant et dévoué.

Parmi nos membres correspondants, nous avons perdu
M. 1llenri Dewé, si assidu a nos réunions mensuelles. Il s’était
spéeialisé dans I'étude de nos anciens charbonnages liégeois.

Enfin, sont décédés, parmi nos membres associés,
MM. G. Moressée, Marcel de Fraipont, Jos. Pirlet, ¥. Combaire,
A. Dewandre et Mme Frangois.

Malgré ces deuils répétés auxquels vous vous étes tous
associés, I'Institut comptait au 31 décembre 1947 : 35 membres
effectifs, 31 membres correspondants dont 4 élus en cette
année : Mlle A. Thibert, MM. A. Vecqueray, P. Baar et le
Baron d’Otreppe de Bouvette et 343 membres associés, soit
un total de 409 membres.

Le Secrétarre,
Jules PIRLET.

12



RAPPORT SUR LES MUSEES CURTIUS
ET D’ANSEMBOURG
PENDANT L’EXERCICE 1947

Musée archéologique liégeois

Maison Curtius

I. Travaux d'aménagement et d’entretien. — La
restauration du béitiment situé au quai de Maestricht a suivi
son cours 4 Dallure des lenteurs burcauecratiques; les auto-
risations de dépense relevant des Dommages de Guerre ne
semblent étre accordées en haut liecu qu’apres mire réflexion.

Pour marquer le point en cette fin d’année 1947, notons
qu’en plus de la remise en état de annexe, ou se trouve exposde
la collection de verreries anciennes de feu M. Armand Baar,
toutes les salles ¢6té jardin des deuxiéme et troisicme étages
du Musée proprement dit, ont été repeintes & la détrempe dans
une tonalité claire. En conséquence, au début de septembre,
six salles avee leur dégagement, completement réorganisdées,
avaient été rendues au public. Elles intéressent les époques
romaine, mérovingienne, romane, gothique et renaissance.
Malheureusement, 4 peine ouvertes, il a fallu les refermer
deux mois apres, par suite du manque de chauffage.

Le deuxieme étage est, en majeure partie, consacré a la
préhistoire. Les salles M. De Puydt et G. Cumont sont réins-
tallées, a part les étiquettes qui, presque toutes, doivent étre
renouvelées et le sont déja en partie. A cette oceasion, je tiens
a remercter M. Jean Servais, mon prédéeesseur, ainsi que son
petit-fils, de I'aide qu’ils m’ont apportée dans la remise en
place des fonds de cabanes omaliens.



Comme les vitrines plates du ecouloir doivent étre trans-
formées et que les frais oceasionnés par ces travaux rentrent
néeessairement dans la répartition des erédits communaux
alloués annuellement, ceux-ci ayant ¢été rapidement épuisés
pour 1947, Parrangement de cette partie de la seetion pré-
historique a di étre rapportée.

Fin juillet, j’ai cu le plaisir de voir arriver les chissis de
fenétres destinés au premier étage et au rez-de-chaussée de la
facade, coté Meusc. Ils allaient enfin remplacer ceux arrachés
par Dexplosion des ponts en 1940. On les attendait depuis
un an. Sitot arrivés, sitdt plaeés, aussi je dois rendre hommage
aux serviees compétents de Administration communale qui,
par l'entremise de M. Fassotte, surveillant des travaux,
apportent la meilleure volont¢ & nous aider dans la restauration
du Musée Curtius; les lenteurs dont nous péitissons ne leur
sont pas toujours imputables. Six salles attendent les peintres,
apres avoir été enfin débarrassées des sacs de sable qui ont
recouvert les cheminédes tant que les baies sont restées ouvertes
a tous les vents. De plus, la salle Charlier réelame un nouveau
plancher. Celui de la salle de séances demande aussi une
séricuse réparation. Bon nombre de vitrines doivent étre
modifiées ou attendent le remplacement de leurs glaces brisées
du fait de guerre. Il reste donc encore beaucoup a aménager
avant que le Musée puisse réouvrir les portes de toutes scs
salles et que certaines collections, toujours dans 'abri ou & la
banque, puissent revoir le jour.

II. Fréquentation du Musée. — La réouverture complete
du Musée Curtius est d’autant plus désirable qu’il a attiré un
nombre remarquable de visiteurs; ils se totalisent a 22.063.
Il est bon de noter que la collection de verreries anciennes
prétée par Mme Armand Baar a vu affluer du 1°r janvier au
31 aoit, a elle scule, plus de 12.000 visiteurs, les six salles dont
il a été question plus haut, n’ont été ouvertes qu’en septembre
et octobre, et en novembre ct décembre, la salle Baar voyait
encore défiler 3480 personnes. Les Lidgeois doivent done au
geste de Mme Armand Baar et de ses enfants, d’avoir su,
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malgré tout, retrouver le chemin de leur vieille Maison Curtius
et beaucoup d’étrangers les y ont suivis. Parmi les personnalités
qui ont tenu a 'honorer de leur visite, il faut citer, M. Mac-
kenzie King, ministre du Canada ; le professeur Dr van Giffen,
de Groningen et Madame ; le professeur Wollgraff et Madame ;
ete., ete.

III. Accroissement des collections. — Si celles-ci ne
se sont pas augmentées quantitativement, elles le furent
qualitativement

ARCHIVES

Lettre autographe du Cte &’ Ansembourg d’ Amstenraedt, datée
du 14 juin 1834, munie de son cachet en cire rouge. Don de
M. Jos. de Beer, conservateur du Musée du Sterkshof, Deurne
(Anvers), a 'L A. L.

CERAMIQUE

Dewr briques d’dtre, 'une aux armes de I'Empire et de
Baviere, 'autre, & deux médaillons inserivant une téte de profil
avec ornementation de style Renaissance. Don de M. Renard,
surveillant des travaux. Dépot de la ville de Licge.

MoBILIER

Trés beaw sceriban avee dessus vitré, cn chéne sculpté en
partie & jour. Epoque Louis XV. Ce meuble, remarquable par
son homogénéité, a figuré a 'Exposition de Saint-Trond (voir
Album de Terme, pl. 50). Don de Mme Candeze-Ilorstmans
par l'intermédiaire de I’A. M. I. A. L. Selon le désir de la

donatrice, ce sceriban a été déposé a I'IIotel d’Ansembourg.
NUMISMATIQUE
Deux deniers d’ Albert de Cuyck, de Chestret n°s 142 et 144,
Achat de I'LL A. L.
Médaille frappée par Ledel en Uhonneur de la résistance.

Exemplaire en bronze. Souscription de la ville de Liege aux
« Amis de la Médaille ».
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ORFEVRERIE RELIGIEUSE

Iincensoir roman, en bronze, admirablement patiné, com-
portant une ornementation ajourée relevant de la flore et de
motifs architecturaux. (Euvre colonaise ou mosane du XIIe s.,
que nous devons aux Amis des Musées de I'Institut archéo-
logique liégeois (A.M.I.A. L) et a son dévoué président,
M. Georges Petit. Une fois de plus, ils ont tenu a enrichir notre
Musée d’une piece rarissime.

VERRERIE

Verre a vin, coupe fréesée moulée, travail du XIXe s. Don
de Mlle Léonie Jamar a I'I. A. L.

DocUMENTATION

Grand plan cncadré, représentant le relevé des substructions
de Dl'ancienne Cathddrale Saint-Lambert, de ses annexes, de
la villa romaine et des sépultures, le tout sur I'alignement
actuel de la place Saint-Lambert, exécuté par U. Noél ct
M. Boutet, d’apres les recherches et études de M. Edouard
de Marneffe. Don de ce dernier a I'I. A. L.

DDOCUMENTATION PHOTOGRAPHIQUE

Cliché d’un Calendrier des Chanoines tréfonciers d’Adiz-la-
Chapelle. Don de M. Maurice Deflandre, membre du Touring
Club, Bruxelles. L’Institut archéologique liégeois a fait prendre
une nouvelle série de clichés de piceces importantes des Musées
Curtius ct d’Ansembourg, afin de pouvoir mettre cette docu-
mentation a la disposition des travailleurs.

IxscripTION

Sur un linteau de porte en bois de chéne, découvert a Engis :

CHARITE DORT DOM IIIII
ANNO VERITE SOMEILLE
16 DROIT ET-RAISON 22
SONT ALLES AUX PARDON
Don de M. Panvebosch, président des « Chercheurs de la
Wallonie » & 'L A. L.
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Nous avons cu a déplorer le vol d’un petit portrait, peint
a Thuile, du prince-évéque Georges d’Autriche; toile plus
documentaire qu’artistique, dont, heurcusement, nous pos-
sédions un double.

Au nom de la Commission de 'l A. L. et en mon nom
personnel, je remercie M. Oscar Berckmans, artiste peintre
et M. Louis Dupont, artiste sculpteur, qui se sont aimablement
chargés de la restauration d'ceuvres ayant souffert de la
guerre.

IV. Dépots consentis par le Musée Curtius. — Au
cours de lannée 1947 nous avons été amenés a consentir le
prét d’'un certain nombre de picces de nos collections, afin
de micux mettre en valeur certaines acuvres, ou pour recons-
tituer des ensembles, ou former des complexes.

EcLise Saint-DENIS

CHAIRE DE VERITE de I'ancienne église Sainte-Ursule
ainsi qu'un départ d'escalier.

MUsEE DES BEAUX-ARTS

Petite PENDULL en bois sculpté avec mouvement signé
Edouard Pistor, époque Louis XIV (n¢ inv. 30.80). — C0.J-
MODE Louis XV (n° inv. 2036). — HORLOGI en gaine, id.
(n° inv. 2047). — CONSOLLE, id., tablette en marbre de Saint-
Remy (Coll. Charlier). — Paire de CHANDELIERS en cuivre
doré, & deux lumieres, Régence (n° inv. 1663). — Deux
CHAISES a dossier arrondi et ajouré, Louis XV (n°® inv.
1974). — Grosse BOUILLOIRI en étain (n° inv. 1394). —
COMMODE a cing tiroirs, Louis XVI (Legs Elise Dejozg).
— Deux CHAISES garnies de cuir, Louis XVI (n° inv. 1968).

BAROMETRE en bois sculpté et doré, id. (n® inv. 1951).

TABLE-CONSOLLE a quatre pieds, tablette en bois (n°
inv. 1. O. 232). — PORTRAIT peint a I'huile de Defrance,
dans un cadre en bois noir (n° inv. 1. 612). — Deux CHAISES
en bois sculpté, ornées d’insignes magonniques, époque
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Louis XV, appartenant & M. G. de Froidcourt, déposées avee
son conscntement.
Ces meubles et objets ornent les salles Defrance et M. Donnay.

I’ALAIS PROVINCIAL

PORTRAIT monumental du prince-évéque IFrangois-Charles
de Velbruck avec cadre peint et sculpté (fronton disparu).
(No inv. 1611).

ISXPOSITIONS TEMPORAIRES

Un tres grand nombre de picees sont également sorties du
Musée Curtius pour figurer & U'leposition du Centenaire de
PA. 1. Lg. : objet en fonte ct en fer forgé, verreries anciennes
(une centaine d’exemplaires), les bannicres des Métiers et des
bonnes Villes et enfin, de quoi reconstituer un intérieur du
XVI1Ie sicele : cheminée monumentale, porte, vitraux, meubles,
tablcaux et objets divers.

D’autres prirent le chemin de différents magasins & 'oceasion
de la Quinzaine du Grand Liége : verres anciens, ¢ébauches
sorties de latelier du grand sculpteur liégeois de la fin du
XVIIe sicele, Jean Deleour, souvenirs provenant de ancienne
cathédrale Saint-Lambert, meubles liégeois du XVIIIe s.,
sculptures.

La Conservatrice,
H. vax IleEcLE.

Musée d’Ansembourg

I. Travaux d’aménagement et d’entretien. — En
dehors de P'entretien courant de I'immeuble, rien de spéeial
4 signaler, sinon que la réparation définitive des fenétres
endommagdées en 1944 attend encore Pautorisation de dépense
des Dommages de Guerre.

Depuis juillet, les salons de gauche du rez-de-chaussée ont
été transformés en salles de mariages et ce, tant que durera
les restaurations en cours a I'Hotel de Ville. Plusieurs banquets
aux bougies ont également été donnés dans le salon aux tapis-
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series, & l'occasion de visites officielles de personnalités
étrangeéres.

II. Fréquentation du Musée. — L’Hotel d’Ansembourg
a regu la visite de 12.828 personnes contre 7403 en 1939 (dernier
recensement complet), et 9609 en 1938, année qui marqua
le chiffre record. Nous avons donc une progression de
5425 unités sur 1939. Parmi ces visiteurs, on compte des
étudiants et des touristes anglais, frangais, hollandais, le
groupe des Guides touristiques sous la conduite de M. Paul
Rolland, quelques écoles primaires, moyennes, et profes-
sionnelles, au total 927 unités.

III. Accroissement des collections. Selon le désir de
Mme Candeéze-Ilorstmans, le trés beau scriben d’époque
Louis XV offert & 'l. A. L. par entremise de I’A. M. I. A. L.
a été déposé au Musée d’Ansembourg, dans la salle Maxime
de Soer de Soliére.

La Conservatrice,
II. vax HEULE.



SITUATION DE LA BIBLIOTHEQUE
au 31 décembre 1947

La Bibliothéque de I'Institut Archéologique Liégecis a
souffert moins que d’autres Bibliothéques, puisque ses collec-
tions n’ont point péri, mais elle a d{i, pendant 'occupation,
renoncer aux échanges qui constituent le meilleur de ses
ressources.

Le bibliothécaire, arrété par I'ennemi en 1943, a été suppléé
par M. Jean Hoyoux, puis par M. Albert Veequeray. Ce
dernier s’cst consacré activement a la restauration de notre
Bibliotheque et le sucees a couronné ses efforts persévérants.

La Biblioth¢que de I'Institut Archéologique Liégeois n’est
pas encorc assez connue du public érudit. Nos membres
eux-mémes utilisent trop rarement ses livres et revues.

La Bibliotheque est ouverte aux travailleurs depuis le
mois de mars 1946, le lundi et le mereredi de 16 h. 30 & 18 h. 30.
Voici les derniers chiffres relevés par M. Vecqueray, secré-
taire administratif :

1745 ouvrages ont été consultés par 272 lecteurs;
157 ouvrages ont été prétés a 43 lecteurs;
13 ouvrages ont été prétés a des Bibliotheques étrangeres.

Le classement des revues a été repris, en méme temps
que les échanges avec 127 sociétés. 1204 ouvrages ont été
inventoriés. Le catalogue des revues compte actuellement
419 titres.

Nous avons regu des dons importants du gouvernement
frangais, du gouvernement mexicain, de I’Unesco et de quel-
ques amis dévoués.

Il est urgent que la Bibliotheéque puisse disposer d'un budget
particulier et de meilleurs locaux. La prospérité de I'Institut
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Archéologique Lidgeois est lide au développement de sa
Bibliotheque. Les auditeurs de nos Cours pratiques d’histoire
et d’archéologie régionale doivent, comme nos membres,
pouvoir consulter nos livres et nos revues, travailler dans
nos locaux et préparer efficacement lecurs monographies.

Le Bibliothéeaire,

L¢on-E. IIaLKIN.



RAPPORT DU CONSEIL D'ADMINISTRATION
DE L’A. M. 1. A. L.

Assemblée générale du 21 mars 1948

Messicurs,

Nous avons 'honneur de vous rendre compte de Iactivité
de notre Association pendant 'année 1947, 15¢ exercice social.

Vous vous souviendrez que c’est au cours de notre préeé-
dente assemblée que nous avons fait don au Musée Curtius
d’un encensoir en bronze du XIIe siecle. Depuis lors, M. Bras-
sinne a publié sur cette belle picece une intéressante notice
dans la Chronique archéologique, faisant ainsi connaitre & tous
les membres de I'Institut I'importance et la rareté de 'objet
et en méme temps notre utilité. Il est regrettable qu’en présence
de cette précicuse acquisition et de notre intervention dans
I'acceroissement des richesses de nos musées anciens, ils naient
pas ¢été incités & nous accorder leur appui en s’inserivant parmi
nous, alors que nous avons un budget si petit.

A part cela, notre aetivité a été des plus réduite, car aucun
objet mosan ne s’est présenté et du reste notre situation
financiere déficitaire ne nous aurait guere permis de faire de
grandes dépenses : nous avons encore en effet a rembourser
le solde du prix de I'eneensoir.

Le marché des antiquités est actuellement plutot déeevant,
bien qu’un certain fléchissement se soit manifest¢ dans les
prix, résultant de la rareté de P'argent. D’une part, les anti-
quaires qui ont acheté a prix élevé n’'entendent pas perdre
sur leurs acquisitions et ne font ainsi presque plus d’aftaires ;
d’autre part, nombre de propriétaires d'objets, préferent
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conserver provisoirement ce qu’ils possedent, ce qui explique
la petite quantité de belles pieces mises en vente.

Notre Association a rempli également son role d’autre facon,
car Mme Candize, désirant augmenter le trésor artistique de
I'L. A. L., s’est désistée a son profit d’'un beau scriban vitrine
liégeois d’époque Louis XV et a voulu qu’il portat une étiquette
indiquant que le meuble avait été donné a 'A. M. 1. A. L.,
afin de rendre son don intangible. Selon le veeu de la donatrice
celui-ci a été déposé au Musée d’Ansembourg. Nous sommes
unanimes tant & remercier Mme Candéze qu’a la louer de son
désintéressement qui I’a engagée & se séparer durant sa vie
d’un meuble utile et ornemental.

Le nombre de nos membres est toujours faible, bien qu’il
se soit un peu relevé depuis un an : nous comptons actuel-
lement 5 membres & vie, 29 effectifs et 32 adhérents.

Notre trésorerie, dont la situation détaillée va vous étre
communiquée, solde par un mali de 5319,40, que nous espérons
bien liquider cette année..., quitte & nous endetter de nouveau
si une occasion intéressante se présentait.

Vous aurez & procéder a I’élection d’un administrateur pour
remplir le mandat venu a expiration de M. Georges Petit;
celui-ci est rééligible.

Pour copie conforme,
G. PETIT.



RAPPORT DU TRESORIER

RucerTes :

Subsides :
Etat
Etat pour restau-

........... 3.000,—
ration muscée et
bibliotheque 68.333,—
Province . ... .... —
Ville ........... —

Cotisations . .................
Vente de publications par Biblio-

theque
Abonnement Chronique archéo-

logique .................
Remboursement par la Ville :

Entretien collections Musée
pour 1945

Vente catalogues et photos des

Musées..................
Intérét du compte Banque ...

Montant des dépenses ............
Montant des recettes

Délicit de 'exercice ... .....

Exercice 1946

73.333,—
31.650,—

4.743,90

10,—

690,

3.178,—
37,31

120.422,21

DEPENSES @

Restauration Musée

ctBibliotheque. 32.871,30
Idem sommes enga-
gées ... ... 35.461,70

Fouilles ....................
Achat d'antiquités ...........
Service de la Bibliothéque (entre-
tien, achats, échanges) ...
Publications :
Bulletin 1945 .. ..
Chronique 1945 ..

(2¢ fascicule)

44.257,60
13.258,80

Confection fiches pour tables du
Bulletin
Entretien collections Musée . ..

Frais d’excursion

Frais généraux d’administration

137.198,40
120.422,21

16.776,19

Arrété a la somme de Seize mille sept cent septante-six franes 19 centimes.

68.333,-

2.956,35

57.516,40

1.063,60
743,
155,—

6.431,03

137.198,40

Le Trésorier,
(s.) P. LaLoux.

Vu et approuvé par la Commission de Controle,
Liege, le 29 avril 1947.

(s.) G. GuiLaix, F. PeExvy,



RAPPORT DU TRESORIER

RECETTES :

Subsides :
Etat
Province
Yille
Subvention Fondation Universi-

taire pour Mémorial archives

Cotisations .. ......
Bibliotheque :
Vente de publications .......
Abonnement Chronique archéo-
logique
Vente catalogue et photos des
Musées....ooveiaian.,

Intéréts du compte Banque

Montant des dépenses .

Exercice 1947

26.334,—

20.250,—

7.672,25

130,—

1.612,—
28,83

69.327,08

Montant des recettes

Deéficit de I'exercice

Arrété a la somme de Dix-neuf mille quatre cent quarante franes 27 centimes.

DIEPENSES :

Entretien et restauration collee-
tions des Musées..........
Fouilles

Service de la Bibliothéque (entre-
tien, achat, échanges)
Publications :
Bulletin, Illustra-
tion du Bulletin
1047 ... ... ...
Chronique 1947 . ..
Mémorial des
Archives détruites
(fase. IT de I’on-

7.066,30
28.199,55

26.334,—
Causeries du dimanche
Catalogues et photos

Gardiennat de I'hypocauste .. ..

Frais généraux d'administration.

88.767,35
69.327,08

19.440,27

Le Trésorier,

8.709,50

13.130,95

61.599,85
685,—
3.157,—
100,—
1.085,05

88.767,35

(s.) . p’OrrereE DE BouveTTE

Vu et approuvé par la Commission de Controle,
(s.) G. Guinaix, F. PNy, . LaLoux.



TABLEAU DES MEMBRES

DE

L’INSTITUT ARCHEOLOGIQUE LIEGEOIS

PRESIDENT D'HONNEUR

MONSIEUR LE GOUVERNEUR DI LA PROVINCE DE LIEGE

VICE-PRESIDENTS D’HONNEUR

MONSIEUR LE BOURGMENTRE DE LA VILLE DE LIEGE

MONSIEUR L’ECIHEVIN DES BEAUX-ARTS DE LA VILLE DE LIEGE

Bureau de la Société pour les années 1947-1948

Président : MM. Juvres DUMONT.

Fice-Président : Pirre LALOBNX,

Secrétaire Jurnes PIRLET.

Trésorier : Baron n’OTREPPE pr BOUVETTE.
Bibliothécaire LEox-ErNest HHALKIN.

Directeur des publications : Macvrice YANS.

Secrétaire adjoint : Liox DEWEZ.

Conservateurs adjoints : Comte D BORCHGRAVE D’ALTENA.

Lioxn DEWEZ.

Jures DUMONT.

Nicoras FRAN(QOIS.

Joseren IHAMAL-NANDRIN.

Jures PIRLET.

Baron M. bpr SELYS LONGCHAMPS.

Baron W. pr CRASSIER.
Conseillers: MM. Josepit BRASSINNE, Gustave GHISLAIN, LéoN HALKIN,

NE  POLAIN, Epouvarp PONCELET, Baron

W. pE CRASSIER.
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Commissions

. Commission des publications : MM. YANS, directeur; L.-E. HALKIN,

HARSIN, DEWEZ, PONCELET et YERNAUX, membres.

. Commission des fouilles : MM. BREUER, SCHUERMANS et M!¢ vaN

HEULE.

3. Commission des achats : MM. Baron e CRASSIER, LALOUX, PETIT,

pr SELYS LONGCHAMPS, SERVAIS et M!'"e van HEULE.

. Commission de vérification du Musée : MM. BRASSINNE, L. HALKIN,

TOUSSAINT et SERVAIS.

. Commission de vérification de la Bibliothéque : MM, BONHOMME, HARSIN

et HELLIN,

. Commission de vérification des comptes : MM. GHISLAIN, LALOUX et

PENY.

. Commission des excursions : MM. DUMONT, président ; DANDOY, seeré-

taire, b BORCHGRAVE »’ALTENA, H. DEWE, FRANCOIS et
LALOUX.

. Commission des conférences et causeries : MM. DUMONT, président;

HARSIN, vice-président ; TOUSSAINT, secrétaire, YANS.



10.

11.

14.

MEMBRES EFFECTIFS

Date de l'entrée

. BRASSINNE (Joskpn), professeur émérite et

bibliothécaire c¢n chef honoraire de 1'Uni-
versité, 30, rue Nysten, Liége.

. SERVAIS (JeaN), conservateur honoraire du

Musée archéologique liégeois, 8, rue Joseph-
Dumoulin, Liége.

3. POLAIN (EtGiNE), avocat, 180, rue Sainte-

Walburge, Liége.

. RASQUIN (Grorages), avocat, 23, place de

Bronkart, Liége.

. HAMAL-NANDRIN (Joskpu), chargé de cours

émérite a I'Université, 22, rue des Augustins,
Liége.

. VERCHEVAL (FLix), avocat, 27, avenue

Isabelle, Anvers.

. HALKIN (LEoN), professeur émérite & 1'Uni-

versité, 4, route de Dolembreux, Fsnecur,

. SELYS LONGCHAMPS (baron MAURICE DE),

docteur en sciences, chdleanw de Faule-les-
Tombes.

. PIRLET (JvLes), notaire, 20, rue Sainte-

Véronique, Liége.
COENEN (chanoine Joserit), aumonier de
I’'Orphelinat, Gellick par Lanaeken.
DEFRECHEUX (Cuoarres), bibliothécaire-
bibliographe honoraire a I'Université, 67, rue
Bonne-Nouvelle, Liége.

. GHILAIN (Gusrave), consul des I5.-U. du

Mexique, 123, rue Louvrex, Liége.

. BREUER (Jacqurus), conservateur aux

Musées d"Art et d’'Histoire, chargé de cours
a I’Université, 1, square Marie-José, IWoluwé-
Saint-Lambert.

BORCHGRAVE D’ALTENA (comte Joskrn
DpE), conservateur-adjoint  aux  Musées
d’Art et d'Histoire, chargé de cours a I'Uni-
versité, 90, rue d'Arlon, Bruxelles.

a I'Institut

29-11-1895

20- 4-1898

29- 3-1903

30-12-1898

28- 2-1904

26- 5-1904

27-12-1895

29- 3-1903

29- 5-1908

24- 4-1908

27-10-1907

24-11-1907

27-11-1910

28-12-1919

Date de
I'admission
comme mem-
bre effectif

30-12-1898

27- 4-1900

29-12-1907

31- 1-1909

31- 1-1909

30- 1-1910

24-12-1911

24-12-1911

25- 1-1914

22- 2-1914

30- 3-1919

30- 3-1919

31-12-1920

26- 3-1926
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15. SACRE (FerNaxnD), architecte, 28, Mont-
Saint-Martin, Liége.

16. DUMONT (JuLES), industriel, 189, rue Grétry,
Liége.

17. PENY (FreEDERIC), agent honoraire de la
Banque Nationale, 123, boulevard de la
Sauveni¢re, Liége.

18. van HEULE (HELENE), conservateur du
Musée archéologique liégeois, 10, place de
Bronkart, Liége.

19. TOUSSAINT (RoBERT), architecte, 43, rue
du Pare, Liége.

20. HARSIN (PavuL), professeur & I'Université,
314, rue de Kinkempois, Liége.

21. PETIT (GEORGES), ingénieur, 13, quai Chur-
chill, Liége.

22, LALOUX (Pi:RrrE), avocat, 2, rue Saint-
Rémy, Liége.

23. HALKIN (LEo~-Er~est), professeur a I’Uni-
versité, 41, rue du Péry, Liége.

24, HENNEN (GuiLLAUME), conservateur hono-
raire des Archives de I'Etat, 40, rue
Ambiorix, Liége.

25. IIEUSE (Hr~rI), avocat, 69, rue Louvrex,
Liége.

26. YERNAUX (JeaN), conservateur honoraire
des Archives de I’Etat, 6, avenue de Beau-
fays, Tilff.

27. DEBOUXHTAY (Pi:rre), bibliothécaire de
la Ville, 113, rue de Fétinne, Liége.

28. FRANCQOIS (NicoLas), ingénieur, 86, quai de

Rome, Liége.

29. GOTHIER (Louis), professcur a I’Athénée

royal, 13a, rue Paradis, Liége.

30. FRESON (abbé Erx~EesT), doyen, Villers-
U Evéque.

31. DEWEZ (Leow), 28, place Saint-Lambert,
Liege.

32. LEGRAND (WiLL1aM), docteur en philosophie
et lettres, 6, sous Wérimont, Stavelot.

29-11-1903

27-12-1908

30-

24-

25-

4-1920

4-1925

3-1921

28-11-1924

25-

22-

27-

7-1927

7-1921

3-1925

29-12-1922

29-

22-

30-

28-

3-1923

3-1923

2-1924

6-1919

1-1929

2-1914

3-1919

2-1936

28-12-1928

27-12-1929

27-12-1929

27-12-1929

27-12-1929

27-12-1929

21- 6-1932

30-12-1932

6- 4-1934

25- 1-1935

25- 1-1935

25- 1-1935

25- 1-1935

28- 2-1936

27- 3-1936

24-11-1939

18- 3-1945

18- 3-1945



33. YANS (Mavrice), archiviste-paléographe, 25-10-1935  28-11-1946
345, place des Marronniers, Glain.

34. LAVOYE (MapgLriNg), bibliothécaire- biblio-  24- 2-1928  25- 6-1948
graphe a I'Université, 28, rue de I'Enscigne-
ment, Liége.

MEMBRE D'HONNEUR

1. POLAIN (EvGhNg), avocat, bibliothéeaire- 29- 3-1903  avril 1947
bibliographe honoraire i 1I’Université¢, 180,
rue Sainte-Walburge, Liége.

MEMBRES CORRESPONDANTS

1. ALEXIS (Grorces), ingénieur, 29, rue Dar- 26- 1-1919 25- 1-1946
tois, Liége.
2. BAAR (Prerre), ingénicur, 12a, quai de 18- 3-1945  31- 1-1947
Rome, Liége.
3. BEER (Josepn pE), musée du Sterckhof, 160, 28-12-1913 18- 3-1943
Hooftvunderlei, Deurne.
4. BONIVER (Frangors), 22, rue du Bosquet, 27- 5-1921 30-10-1931
Liége.
. COLLON-GEVAERT (Mme Jacqurs), char- 28- 3-1930  25- 6-1937
gée de cours a 1I'Université, 163, rue des
Vennes, Liége.

«

=

i, COMBLEN (PavwL), architecte, Noncevewr. 26- 1-1900 28-12-1902
7. COPPIN pE GRINCHAMPS (baronne UrLTAIN  28-11-1930 27- 4-1934
pE), 109, rue Louvrex, Liége.
8. CRICK-KUNTZIGER (Mm¢ MarTHE), doc- 25- 4-1919 28- 2-1920
teur en art et archéologie, 18, rue de I’Aurore,
Bruwelles.
9. DABIN (JraN), professeur a I'Université de 18-12-1910  30- 3-1913
Louvain, 29, avenue Van den Bempt, I/ éverlé.

10.

=

DANDOY (ALBERT), ingénicur, 25, rue Jon- 28- 4-1911 30- 3-1919
ruelle, Liége.
11. DANTHINE (HetLENLE), chargée de cours a 27- 2-1931 25- 6-1937
I’'Université, 32, rue César-Franck, Liége.
12. DELATTRE (Hexry), docteur en droit, 70, 26-12-1915 27- 3-1931
rue Louvrex, Liége.



16.

17.

18.

19.

27.

. DESSAIN (¢écuyer Josrrn), substitut de

l'auditeur militaire, chateau Pirard, 7'rooz.

. FOURMARIER, (PauL) professeur émérite a

I’Université, 37, avenue des Platanes,
Cointe (Sclessin).

. GILBERT-LOUIS (Mm¢ ANDRE), 98, avenue

Reine-Astrid, Namur.

HHANSAY (ALFreD), conservateur honoraire
des Archives de I'Etat, 143, chaussée de
Maestricht, [lasselt.

LALOUX (GrorGes), industriel, 2, rue Saint-
Rémy, Liége.

LAMBRECIITS (Mme Craire), bibliothécaire
du Barreau, route de Prayon, T'rooz.

NEYS (Maurice), docteur en droit, 80, rue
Louvrex, Liége.

. OTREPPE pr BOUVETTE (baron ANDRE D")

chateau de Brialmont, Tlff.

. PITON (Ernvst), 82, rue Champ-du-Roi,

Etterbeck.

. RADZITSKY p’OSTROWICK (baron Ivan

pi), conservateur de I'Institut de Géologie,
16, rue de Chaudfontaine, Liége.

. SCIIAETZEN (chevalier PuiLipre ne), 6, rue

de Maestricht, Tongres.

. SIMENON (Mgr GuiLLAUME), vicaire général,

12, rue de I'Evéché, Liége.

. TIIIBERT (Mie Apice), 26, rue Raikem,

Licge.

. VAN DE WEERD (IL), professeur a I’Uni-

versité, 13, rue du Prince-Albert, Mont-
Saint-dmand (Gand).

VANNERUS (JuLes), conservateur honoraire
des Archives de I'litat, 3, avenue Ernestine,
Lxelles.

. VAN ZUYLEN (baron PavuL), Grand-1lalleux.
. VECQUERAY (ALsrrT), Ileid de Mael, T'ff.
. VIERSET (EwyiLe), docteur en droit, bourg-

mestre, 11, rue Rioul, FHuy.

20- $-1929

28-10-1927

30- 4-1897

27- 6-1913

30- 1-1931

29- 1-1911

25- 2-1935

29-10-1926

27-12-1908

30-12-1932

26G- 1-1913

31- 1-1936

27- 5-1900
25- 3-1938
29- 4-1910

25- 1-1933

27- 1-1922

20-10-1931

24- $-1903

24- 2-1928

29- 4-1939

27-12-1921

31- 1-1947

27-12-1929

25- 2-1912

28- 6-1935

27-12-1929

31- 1-1947

26- 1-1919

29- 4-1904
31- 1-1947
18-12-1931
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15.

16.

MEMBRES ASSOCIES

. AFFNAY (Apriex p7), 25, Vinave-d'lIle, Liége.
. ANCION-MAGIS (comte Jureks), chatecau d’Ambléve par

Aypeaille.

. ANDRE (Mm¢ Aprrnonse), 27, rue de Comines, Bruwelles.
. ANSIAUX (Mme veuve), 9, rue Monulphe, Liége.

. ANSIAUX (abbé Pavw), 9, rue Monulphe, Liége.

. ANSPACH (Mme), 8, place Kmile Dupont, Liédge.

. ARNOLD (J.), 3, rue Saint-Pierre, Liége.

. AWANS (Piiviere '), docteur en médecine, 21, rue de

Campine, Liége.

. BAAR (Avrrep), avocat, 13, avenue Kmile-Digneffe, Liége.
. BAAR (JiaN), 102, Hors-Chateau, Liége.

. BAAR-MAGIS (Mm¢ Armanp), 4, rue Lebeau, Lidge.

. BAAR-PELTZER (M=¢ Prizrri), 124, quai de Rome, Licge.
13.
14.

BASTIN bz ROTE (E.-J.), 6, rue de Florence, Bruwelles.
BEAUPAIN (Jacqus), ingénieur, 107, rue de Serbie, Liége.
BEBRONNIE (abbé¢ Joserm), curé a Deigné, Louveigné.

BECO (abbé Piirri ), curé a Hony, Esneua,

. BEGHON (Cnarres), 113, boulevard de la Sauveniére, Licge.
. BERGK (Fraxgois), 76, rue des Artistes, Flemalle-Grande.
. BERGER (JacqQus), 22, avenue du Haut-Pont, Saint-Gilles.
. BERGER (Nicoras), 34, rue Charles Morren, Liége.

. BERNARD (Awnsuirr), 7, avenue J. Stobbaerts, Schaerbeek.
. BERTRAND (M.-}.), 1, place Barth¢lemy Vieillevoye, Lidge.
. BERTRAND (M!e Mari-ANNE), 30, rue du Péry, Lidge.
. BETHUNE (Mactricr), Bois-du-Mont, 183, Jemeppe-sur-

Meuse,

. BONHOMME (baron Joskrnm pr), chiteau de Haute-

Fraipont, Nessonvawr.

3. BOULET (I5.), 40, rue Albert-1¢r, Hannu.
. BOURGUIGNON (V.), libraire, 16, rue des Dominicains,

Liége.

28. BOURNONVILLE (Mavricr nr), 2, rue du Marché, Spa.

. BOUSSARD et BOULANGER, 11, rue de Serbie, Liége.
. BRAGARD (Ren), bibliothécaire-bibliographe, 10¢, rue

Vivegnis, Liége.

27~
28-

29)-
23~
235-
29-
25-
29)-

24-
18-
18-

1-1939
4-1903

$-1932
1-1929
3-1927
4-1932
6-1948
$-1938

G-1930
3-1943
G-1930
2-1933
3-1945
3-1945

2G-11-1937

30-
27-
28-
2()-
30-
26-
30-
28.
31-

4-1037
7-1934
3-1947
6-1943
$-1948
2-1932
$-1948
6-1946
1-1948

18-12-1931

27-

3-1931

29-12-1928

18-
18-

3-1945
4-1945



36.
37.
38.
39.
10.
41.

46,

47.

48.

49.

50.
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— VI —

. BRASSEUR (Mme JEaN), 159, rue Saint-Laurent, Liége.
2. BRUNINI, industriel, 49, rue de Campine, Liége.
. BUCHET (ArsiNe), 23, rue de la Chapelle, Stembert-

Verviers.

. BUGGENOMS (Lupbovic br), 40, rue Courtois, Liege.
. CALBERG (Mm¢ LgororLp), 98, quai du Roi-Albert,

Bressou.
CAMUS (M=¢ MADELEINE), 16, rue Krnest de Bavicre, Liége.
CANOY (PauLr), 84, boulevard d’Avroy, Liége.
CANTER (M!¢ Tugri:se), 1, quai de Rome, Liége.
CAPELLE (Fraxgors), 67, quai de Rome, Liége.
CAPELLE (RenNg), 38, boulevard Piercot, Liége.
CHANGY (comte Roger be), chiatcau d’Envoz par

Couthuin.

. CHESTRET pr HANEFFE (baron Pr:rrE DE), 15, rue du

Jardin Botanique, Liége.

. CLOES (L.), vice-président au tribunal, 66, avenue de

Gerlache, Liége.

. CLOSSET (FerNaND DE), 51, rue Paul Delvigne, Schaerbeek.

. CLOSSON (Den1s), receveur communal, 332, rue En-Bois,

Glain.
COCQ (Arriur), 13, rue des Oblats, Liége.
COLLARD (PauL), 73, rue de Tongres, Devant-le-Pont, Visé.

COLLET (JosEerit), commissaire en chef de police honoraire,
Rendeux-Bas (L.uxembourg).

COLLEYE (Huskrr), homme de lettres, 52, avenue Chur-
chill, Utcele.

COLLINET (Josepm), 14, place Emile Dupont, Liége.

51. COPPIN pr: GRINCHAMPS (baron UrraIN DE), 109, rue

Louvrex, Liége.

. COULON (Joseru), 12, rue Théodore Schwann, Liége.
. CRETON (P’auL), 4, place des Bons-Enfants, Liége.
. CROIX (JACQUES DE LA), 88, avenue de Spa, Ieusy, Ferviers.

3. DALLEMAGNE (GuiLLauMe), avocat général, 3, rue du

Mambour, Liége.

. DANDOY (Mlle ANDREE), 25, rue Jonruelle, Liége.
. DANDRIFOSSE (abbé FErDINAND), professeur a I’Institut

Saint-Remacle, Stavelot.

27-11-1931
30-10-1947
20-12-1933

27- 5-1934
27- 6-1947

29-10-1948
28-11-1924
27- 3-1934
- 5-1932
7- 1-1932
23- 2-1934

W
-1

[

18- 3-1945

18- 3-1943

28-11-1920

31- 7-1925

¢30-10-1947
31- 7-1923

29- 3-1935

24- 6-1921

23-10-1908

26- 5-1939

25-10-1933
18- 3-1943
19-12-1947
27-12-1908

30-12-1938
26-5 -1934



69.
70.

8.
79.
80.

81,
82,

83.
84,
. DUMONT (Fraxgors), 76, rue des Sables, Seraing.
86.
87.
88.

—_IX —

. DARGENT (Mile JuLieTTE), bibliothéecaire-bibliographe,

16, rue des Deux-Iiglises, Bruzelles.

59. DAVID (FiLix), 6, rue KFond-Saint-Servais, Liége.

. DAVIN (Evouvarp), Amay.

. DEBRY (RuNE), 30, rue Hemricourt, Liége.

. DEGAND (ALBrrT), 202, boulevard Léopold 11, Bruwelles.
. DEHALU (Joseen), dwans-Biersel.

DELARGE (Greorces), 18, rue des Prébendiers, Liége.
. DELAY (MarceL), 33, passage Lemonnier, Liége.

. DELCHEVALERIE (CHarpes), 74, boulevard d’Avroy,

Liége.

. DELLOYLE (Hexri), 105, rue du Commerce, Bruxelles.

. DELREE (Pierrg), 7, quai de Rome, Liége

DELVILLIE (Pierre), 249, Plainevaux.
DEMBLON (Ismorg), 15, rue du Bonnet, Saint-Nicolas-lez-
Liége.

DEMOULIN (Rosert), professcur a I'Université, 75, rue
Louvrex, Liége.

. DEN DOOVEN (Piurry), Theux.

. DENIL (ViNceNT), 23, Thier Savary, Liége.

. DENOEL (GastoN), 17, rue César de Paepe, Fivegnis.
. DEPREZ (RiNE), 57, rue de I'Académie, Liége.

5. DESSY (Esiie), Petit-Aaz, Hermdée.

. DEWEZ (M'e ELisaBeTH), 41, rue du Loutricer, Watermacel-

Boitsfort.

DIHEUR (Mmre veuve Louis), villa Merkem, Neerpelt.

DOCQUIER (Vicror), 81, quai du Roi Albert, Bressoua.

DOIZE (M!¢ RiNgr), docteur en histoire de I'art et
archc¢ologie, 530, avenue Peltzer, Verviers.

D'OR (ETmeNNE), 30, rue Haut-Pavé, Liége.

DOUNEN (M!e Marcurrrre), 48, rue Souverain-Pont,
Liége.

DUBOIS (Avrice), 33, rue Piedbacuf, Jupille.

DUFOUR (ANDRE), 44, rue Dartois, Liége.

DUMOULIN (LEoN), 29, rue Beckman, Liége.
DUPONT (Jacques), 33, rue Van Elewijck, fxelles.

DUPONT (M!1e YvoNNE), 4, rue Simonis, Saint-Gilles.

25-10-1935

22- 2-1935
28-10-1932
26- 3-1948
31- 5-1946
18- 3-1943
29- 1-1926
18- 3-1932

26- 2-1932

26- 2-1926
26- 3-1926
27-11-1931
31- 5-1946

28- 2-1931

28- 5-1937
28- 3-1920
28- 1-1927
31- 1-1936
18-12-1931
24- 6-1938

27-11-1931
3- 7-1936
30-10-1931

29- 3-19335
30-12-1932

26- 4-1946
27- 6-1919
26-10-1934
27- 2-1925
26-19-1913
26-11 1926



89.
90.
91.

92.

93.
94,

8.
99,

100.
101.
102,
103.

104.
105.

106.
107.

108.
109.

110.
111.
112.
113.

114.
115.
116.
117.
118.

EGGEN (Vicronr), 77, rue du Palais, Verviers.

EGGERMONT (ANDRE), chdteau de Leignon, Ciney.

ELIAS (JeaN-Marie), 30, rue Grenen, Bressoux.

EVRARD (Mm¢ Joseprh), 40, boulevard de la Sauveniere,
Liége.

FABRI (Pierre), agent de la Banque Nationale, -Arlon.

FANCHAMPS-DEMARET (Mme J.), 27, rue des icoles,
Verviers.

3. FISCHER (Matuieuv-G.), Le Saway, HHceusy, Verviers.
. FLAMAND (HrxNRI), 24, avenue de Péville, Grivegnée.
. FONTBARE pe FUMAL (baron GUSTAVE DU), chateau de

Fumal.

FORGEUR (Riciarn), 39, boulevard d Avrov, Liége.

FRAIPONT-MAGNEE  (Joseen), 14, place du Pont,
Chénée.

FRANCOIS (Pierre), 77, rue Bodson, Chénée.

FRESART (ALBerT), Les Favennes, Fraiture-Nandrin.

FRESART (MicHeL pr), Les Rocailles, Ayenencux.

FRESART bpe CLERCX bpe WAROUX (EMMANUEL),
chateau de Chokier.

FRISEE (Kuckxnr), 26, place de Coronmeuse, Herstal.

FROIDCOURT (Georces DE), avocat général, 31, rue de
Verviers, Lieége.

GADEYNE (EMILE), 32, rue Billy, Grivegnée.

GARDEDIEU (M!"¢ Laure), 36, rue Mathieu-Laensbergh,
Liége.

GARRAY (LioN), 52, rue Herman Reuleau, Liége.

GASPAR (Grorges), 29, avenue Henri Dietrich, Woluwd-
Saint-Pierre.

GENON (LuciexN), 17, rue du Cimetictre, Montegnée.

GEORGES (JuLIEN), 20, rue K. Verhacren, Angleur.

GERARDY (Georges), 25, rue de I'Etat-Tiers Liége.

GERARDY-DUMONT (M=¢ GrorGes), rue de I'Etat-Tiers,
Liége.

GHILAIN (Prerre), 123, rue Louvrex, Liége.

GHYSENS (Josern), 22, rue Duvivier, Liége.

GILBART (OLymPE), 536A, quai de Longdoz, Liége.

GILLARD (RoserT), rue de Spa, Stavelol.

GIVE (AugusTE DE), 535, Thier de la Fontaine, Liége

28-

5-1948

28-12-1923

25-

4-1947

28-10-1932

24-
30-

26-
26-

3-
25-

27-

31-

27-

29-

30-
24-

28-
27-

29-

6-1938
1-1931

3-1948
1-1935
7-1936

53-1945
4-192¢

1-1948
1-1922
3-1946
4-1934

9-1932

11-1922

6-1946
3-1936

53-1936

28-10-1927

18-
29-

20-

3-1945
3-1940
3-1948

20-12-1927

30-

1-1925

27-10-1912

27.
18-
24.

7-1913
3-1945
9-1937



119.
120,
121.
122,
123.
124,
1235,
126.
127.
128.

129,

130.
131,
132,
133.

134,

136.
137,
138.
139,
140.
141,

142
143
144
145
146
147
148
149

— X1 —

GOBEAUX (ALBERT), 13, rue Wazon, Liége.
GODERNIAUX (MUe D.), 97, Large-Voie, IHerstal.
GOTHIER (FrrNaxn), 11, place du XX-Aout, Liége.
GOTHIER (LforoLp), 3, rue Bonne-Fortune, Liége.
GOVAERTS (abbé Jran), 5, place Saint-Paul, Liége.
GREGOIRE (M!!'e LiioN1E), 94, Tue de Campine, Liége.
GRIFFLE (RENE), 110, rue Paradis, Liége.
GRONDAL (GuinLavME), 17, rue Laourcux, Ferviers.
HANKARD (Vicror), 27, rue de la Madeleine, Bruxelles.
HANQUET (Piergre), Sart-Martin, Ninane (Chaudfontaine).
HANSOTTE (GeEorGEs), archiviste-pal¢ographe, 51, avenue
de I'Observatoire, Liége.
HARMEL (Cuaries), 54, Mont-Saint-Martin, Liége.
HASSE (ReNE pe), chiteau de Ningloheid, Heusy-Verviers.
HAULT (GeorGEs), 108, boulevard de la Sauveniere, Liége.
HELIN (Etme~se), 531, avenue Constantin de Gerlache,
Liége.
HELIN-MAGNETTE (Maurice), chargé de cours a I'Uni-
versité, bibliothécaire-bibliographe, 51, avenue Constantin-
de-Gerlache, Liége.

5. HEMRICOURT pi: GRUNNE (comte PriLirrE DE), chiteau

de Hamal, Russon (Tongres).
HENRY pr GENERET (Liox), chiateau de Clavier.
HERBETO (Armasn), 82, rue du Roi Albert, Ougree.
HERBILLON (JuLes), 62, rue du Cloitre, Bruxelles.
HERODIE (MUe HeNrIETTE), 14, Tue de Renesse, Spa.
HERVE (PavuL), 3, avenue Rogier, Liége.
HOYOUX (Jean), bibliothéeiare-bibliographe, 66, rue Lou-
vrex, Liége.
HUMPERS (HirpoLyTE), 21, quai Mativa, Liége.
HUYNEN (RexNt), 33, rue Fabry, Liége.
JACOB (Grorces-L.), 6, place royale, Spa.
JACOB (Rosert), 6, rue Edouard Wacken, Liége.
JACOBY (GrorGes), 16, rue de Sclessin, Licge.
JAMIN (EMiLe), 155, rué Saint-Séverin, Liége.
JANNE (RavMoxp), 117, rue Louvrex, Lidge.
JANNE (Xavirr), professeur & I'Universit¢, 10, rue de la

Banque, Ferviers.

26-10-1934
18- 3-1932
28- 2-1947
27- 2-1931
30- 9-1927
27- 1-1922
28- 2-1931
23- 4-1924
27-12-1946
27- 2-1925

25- 3-1945

19-12-1924
30- 5-1930
23- 3-1938
28- 3-1947

29- 3-1929

26-10-194

18- 3-1943
26- 4-1946
31- 5-1946
26-10-19:34
29- 3-1929

18- 2-1943

27- 3-1931
26-10-1943
23-11-1938
28- 2-1947
31- 5-1929
27-12-1908
27- 5-1932

18- 3-1945



150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.

159.
160).
161.
162.
163.
164,
165.
166.
167.
168.
169.
170).
171.
172,

173,
174,
175.
176.

177.
178,
179.
180.
181.
182,

— XII

JOLIET (JeaN), rue Ferdinand Nicolay, Tilleur.

JOWA (JraxN), 49, Mont-Saint-Martin, Liége.

JOWA (RoBErT), 62, Mont-Saint-Martin, Liége.

KNAEPEN (Joun), 15, rue de la Station, Vise.

KOENIG (JcLIEN), 32, boulevard d’Avroy, Liége.

KUNEL (MAURICE), 170, rue Fond-Pirette, Liége.

KUPPER (Cuarres), 6, avenue 1I. Piedboeuf, Angleur.

LAFONTAINE (G.), curé a Ménilfontaine (Fauvillers).

LAGASSE pe LOCHT (chevalier Epouvarp), La Butlte-au-
Bois, par Reckheim.

LALOUX (Maurice), 17, rue Bonne-Fortune, Liége.

LAMOUREUX (Ivax), 2935, rue Cote d'Or, Sclessin.

LARBALETTE (JeAN), 163, rue Saint-Séverin, Lidge.

LAUNOIT (baron PauL pE), 28, avenue Rogier, Liége.

LEBEAU (ALFRED), 29, quai Mativa, Licge.

LEBRUN (P1:RrRrE), 23, rue de Joie, Liége.

LE BUSSY (Guy), 436, rue de Tilff, Angleur.

LE BUSSY (RocEr), 436, rue de Tilff, Angleur.

LECLERC (N1coLas), 33, rue Neuvice, Liége.

LECONTE (Louis), 86, rue des Paquerettes, Schaerbeck.

LEGRAIN (AvLpPHONSE), Argenteau.

LEGRAND (MAURICE), 44, rue Darchis, Liége.

LEGROS (Eristr), 12, rue des Ixellois, Liége.

LEMAIRE (FErNAND), villa « Les Orées », avenue des Bois,
Méry.

LEQUARRE (ArTutnr), 1, rue des Urbanistes, Liége.

LERUITTE (Mm¢ Louis), 13, place Saint-Paul, Liége.

LESIRE-BARE (Joseprn), 75, rue Frangois Lefebvre, Rocour.

LEWUILLON, général, 16, Haute-Ransy, Faux-sous-
Chévremont.

LIMBOURG (chevalier PuiLierr pr), Thewr.
LINTERMANS (MAURICE), 34, rue Renory, -Angleur.
LOBET (AL¥reD), 5, quai Mativa, Liége.

LOIIEST (JacqQuks), 29, rue de Bornhem, Capelle-au-Bois.
LONEUX (ArsENe bpE), Mortier-lez-Trembleur.

LOOZ CORSWAREM (comte Lours nk), chateau d’Occoches
par Doullens (Somme, France).

31- 1-1948
28- 1-1927
25-3-1927
25- 4-1947
27-11-1931
30-10-1931
31- 3-1933
18- 3-1945
30-10-1931

30-11-1945
27- 41923
25- 5-1933
29- 3-1914
26-10-1943
27-12-1946
27- 2-1948
27- 2-1948
28-11-19-46
18- 3-1932
28-10-1938
206- 7-1907

29- 3-19335

29- 4-1938
29- 4-1938
25-11-1938
29- 5-1914

27- 2-1910
29- 6-1923
27-12-1908
25-11-1938
30- 4-1948
30- 3-1923



183.
184.
185.
186.
187.

188.
189,

190.
191.
192,
193.
194.
1935.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.

207.

208.
209.

210.

211.

— XIII

LOUIS (Servars), 16, rue Saint-Rémy, Liége.
LOWETTE (Cunarpes), instituteur, Bergilers.
LYSENS (abbé ALBERT), curé a Berlooz, Corswarem.
MANSION (ALBERT), 564, chaussée de Waremme, Tuy.

MARECIIAL (abbé ArLerr), Institut Saint-Remacle,
Stavelot.

MARNEFFE (Epotarp pr), 30, place Saint-Lambert, Liege.

MASSANGE pe COLLOMBS (Itxrr), 18bis, rue Montoyer,
Bruaelles.

MASSON (Mm¢ CHRISTIANE), 34, quai Mativa, Liéege.
MASSON (ReNE), 41, rue des Rivageois, Liége.
MATAGNE (Ciarres), 34, rue des Bayards, Liége.
MATHIEUX (ArmaxD), 11, quai de la Batte, Terviers.
MATIVA (ALFRrRED), pharmacien, HHouffalize.
MEDARD (Grorces), 2, Biskayersplaats, Bruges.
MEDART (MicreL), 20, rue du Martyr, Bressoux.
MELINNE (GrorgEs pE), 39, rue Louvrex, Liége.
MELON, 176, rue Méan, Mons-lez-Liége.
MELOTTE (L.), 19, boulevard Piercot, Liége.
MERCENIER (Frrxaxp), 42, rue Rioul, HHuy.
MEYERS (baron AryMaxp), 8 place Saint-Christophe, Liége.
MEYERS (abbé Gi:rarp), curé de Warsage.
MICHAUX (ETieNsE), 5, rue des Bayards, Liége.
MICHEL (Léon), 533, quai de Rome, Liége.
MONTRIEUX (ErxEest), 67, rue des Wallons, Liége.
MOOREN (Pi:rrr), 38, rue du Vertbois, Liége.
MOREAU (R. P. Epnovarp be), 11, rue des Récollets,
Louvain.
MOREAU (Gerarp), 68, rue Richard Heintz, Herstal.
MOREAU pe MELEN (ErNEest), 17, rue Bonne-Fortune,
Liége.
MOREAU pe MELEN (Evcise), 136bis, boulevard de la
Sauveniere, Liége.
MORETUS-PLANTIN (R. . HeNRY), 59, rue de Bruxelles,
Namur.

2. MULLENERS (Jrax), 22, Hors-Chateau, Liége.
3. NAGANT (PavLr), 33, quai du Roi Albert, Bressoux.
. NAGELMACKERS (Armaxp), Le Houlpay, Mery.

24-

2-1933

30-10-1936

18-
18-
18-

3-1945
3-1945
3-1945

3-1945
2-1928

5-1938

2-1932

27-11-1931

2-1948
2-1947
2-1914

19-12-1924
28-10-1927

28-

26~

6-1946
6-1931

28-10-1932

30-10-1931

25-

27-

3-1945
6-1947

18-12-1931
28-10-1932

18-

3-1945

28-11-1946

27-

1-1939

26-10-1934

28-

27-

31-

3-1909

2-1925

3-1946

27-12-1946

27-10-1933



231.

232,

233.

234,

235.

236,

237,

238,

— XIv —

. NAVEAU pE MARTEAU (M®m¢ LioN), chateau de Bomers-

hoven, par Jesseren.

i. NEUVILLE (Mm=¢ LizoN pE), 93, rue Louvrex, Liége.

. NICOLAI ne GORHEZ (RENE), 74, rue Ambiorix, Liége.
. NICOLAI-ROSELIER (Mm=e), 9, rue de Chestret, Liége.

. NIVETTE (Joskrn), 40, rue Large, Chéndée.

. NOIRFALISE (Matrice), 14, boulevard Frére-Orban, Liége.

. NOTTET (Paul), 15, rue Arnold Delsupexhe, [ferstal.

NYSSEN (ANDRE), 70, rue Lambert Dewonck, .Alleur.

. PASCHAL (Grorages), 1, rue de Vise, Wandre.

. PENY (Mm¢ FrEpeRric), 123, boulevard de la Sauveniere,

Liége.

5. PERILLEUX (Desirtt), 8, rue de la Sucrerie, Alleur.

3. PETERS (FerNaAND), 46, rue Curtius, Liége.

. PEUTEMAN (JuLes), 39, rue des Allics, Verviers.

. PHILIPPE (Joskpu), 2536, rue F. Dejardin, Montegnée.
. PICARD (Vicror), 14, quai du Condroz, Liége.

. PIEDBRUF-LOVENS  (Louis), chiteau  d'Kmbourg,

Chénée.
PIERARD (MYe Cuarvorre), 20, rue Saint-Jean, Liége.
PIRLET (ANDRE), 230, rue des Vennes, Lidge.
PITTEURS pe BUDINGEN (baron HERMAN DE), 83, rue
Louvrex, Liége.
PIRON (Maurice), 224, rue Auguste Javaux, Liége.

PLEIN (P1erre), 6, place Paul Janson, Liége.

PLOMDEUR (Greorces), 12, rue de la Madeleine, Liége.

PLOMTEUX (Rocer), Saint-Séverin-en-Condroz.
PLUYMERS (abbé Lupovic), 34, rue des Franchimontois,
Lieége.

. POELS (EvcExE), 10, rue des Bas-Sarts, Val-Saint-Lambert.
. POLET (Grorces), 18, avenue de 1'Yser, Etterbeek.

. PONTHIR (Macrice), 176, rue Henri Mans, Liége.

. POSWICK (Guy), juge de paix, Limbourg (Dolhain).

. POSWICK (P1erre), 42, rue Paradis, Liége.

. POSWICK (Prosrer), chateau de Tihange, IHuy.

. POTESTA (baronne Epovarn pe), chateau de Hermalle-

sous-Iuy.

. PRION (ArMaxp-J.), chateau de la Motte, Bellaire, Wandre.

29

4-1921

27-12-1946

30-

206-

26-

6-1919
53-1938
7-1922
2-1932
3-1928
2-1932
6-1946

1-1925

41946
5-1934

27-10-1922

23-

3-1945

3-1903

6-1934
3-1045

2 1926

1945
3-1924
6G-1948
6-1948
3-1945

4-1948
3-19438

3-1935
3-1945
3-1883

29-11-1908

27-

9-1935



247,
248.
249.

262.
263.

264,

PROST-BUCHLER (EvcGENe-J.), 28, rue Louvrex, Liége.

PURAYE (JiaN), 2, rue de 'Evéché, Liége.

PUTERS (ALBERT), 934, boulevard Emile de Laveleye,
Liége.

. QUESTIENNE (PuiLippe), 21, rue de Verviers, Liég('..
. RAEPSAET (Mme), 22, quai du Condroz, Liége.

RAEPSAET (LEoN), 22, quai du Condroz, Liége.

. RAICIKK (ArMaND), 23, rue Duvivier, Liége.

. RASKIN (Marcer), 274, boulevard d’Avroy, Liége.

5. REMACLE (Louis), 309, rue Fond-Pirette, Liége.

i. REMONT (LForoLp), 39, quai Churchill, Liége.

. REMOUCHAMPS (Epotarp), 17, rue de la Paix, Liége.
. REMY (Grorces), 119, rue Hocheporte, Liége.

. RENARD (Jean), 20, quai des Ardennes, Liége.

. RENARD (Pavw), 11, rue Daussoigne-Méhul, Liége.

. RENARD-GRENSON (Mwme L.), 14, rue Fabry, Liége.

RIGO (LEoxN), 94, avenue Blonden, Liége.
ROBERT (I'rrNAND), 23, quai de I'Ourthe, Liége.
ROBERT (Mm¢ LitoNIE), 25, rue Sainte-Marie, Liége.

5. ROSELIER (EuciNe), 9, rue de Chestret, Liége.

i. ROUHART (Mm=e Lours), 8, rue Pouplin, Liége.

7. RUWLET (Josern), 83, rue de I'Institut, Blégny-Trembleur.
. SAINT-HUBERT (ALBERT b)), rue Batta, [Huy.

. SALIER (MeLcuior), 43, rue Fauricux, Herstal.

. SCHAETZEN (baron MARCEL D), 87, rue Royale, Bruaelles.
. SENY (Cuarres bpe), 2, place de Bronkart, Liége.

. SERVAIS (Jean), professeur a I'Athénée, 13, rue Wiertz,

Liége.

. SERVAIS (Jean), ¢tudiant, 13, rue Wiertz, Liége.

. SLEGERS (Joseru), 9, place Xavier-Neujean, Liége.
. SMIDS (Lovuis), 147, rue des Venues, Liége.

i. SOUBRE (Joux), 22, quai Churchill, Liége.

. SPEE (IHeNri), 314, rue Fond-Pirette, Liége.

. STIENNON (JacqQues), bibliothécaire-bibliographe, 35, rue

de Fragnée, Liége.

. STREEL (GrorcEs), docteur en meédecine, Engis.

. SWYSEN (MUe LionTtiNg), 15, rue des Fories, Liége.

30-11-1945
30-10-1931
26-10-1945

25- 2-1912
27- 1-1933
27- 1-1933
25- 3-1945
25- 9-1931
20- 6-19435
25- 1-1919
26-11-1937
26- 2-1932
18- 3-1945
26- 2-1932
30- 1-1910
27-12-1908
25- 3-1927
30- 7-1920
20-10-1937
18- 3-1945
26- 4-1946
20- 4-1938
27-11-1925
27- 6-1919
G- 4-1934
28-11-1920

28-11-1946
23- G-1937
28- 2-1931
31- 1-1947
27- 3-1936
27- 3-1936

23- 7-1919

27- 7-1923
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. TAHON (RENE), 13, rue des Augustins, Liége.

2. TECQMENNE (Cuarues), 45, rue Louvrex, Liége.
. THIBOUT (Joserut), 39, rue Darchis, Liége.

. THIBOUT (M=¢ J.), 39, rue Darchis, Liége.

285. THIRIART (PumiLiper), 5, quai de la Batte, Liége.

290.
291,

202

293.
204,

293.

2900.
207.

208.

299.

300.

301,
302,

303.
304,
305.
500.

307.
308,
309.
310.
311.

3. THIRY (Louls), 28, avenue Louis Libert, . dywaille.
. THISSE-DEROUETTE (JAcqQUEs), 46, rue Lairesse, Liége.
. THONE (Georces), 13, ruc de la Commune, Liége.
. THONNARD (M=¢ veuve DIEUDONNE), 56, quai d’Amer-

cceur, Liége.
TIBAUX (G.), 11, ruc de I'Enclos, Liége.
TIMMERMANS (Pavur), 539, quai de Rome, Liége.
TUBBAX (JoseEru), 82, rue de la Meuse, Tilleur.
TULIPPE (OMER), 54, quai Orban, Lidge.
VAN BENEDEN (ALrRED), 168, rue de Beyne, Jupille. '
VANDENABEELE (EuckNE), docteur en mdédecine,
Grand'Fosse, Esneuxr.
VAN DEN PEEREBOOM (Iexace), 25, rue Dartois, Lidge.

VAN DER EYCKEN (Louis), 21, avenue des Klauwaerts,
ILxelles.

VAN DER HAEGHEN (AvLrreD), 244, Dieweg, Uecle.

VAN DER HEYDEN (Jacques), 38, rue des Guillemins,
Liége.

VANDER LINDEN (ALserrt), 29, boulevard Charlemagne,
Bruaxelles.

VANDER MADE (Raour), 206, rue des Vennes, Liége.
VAN DER VEEGHDE (M!'¢ DeNisE), 32, rue du Cimeti¢re,
Tilleur.
VAN HEULE (Mt Lucie), 10, place de Bronckart, Liége.
VAN SANTBERGEN (Re~NE), 13, rue de Campine, Liége.
VAN ZUYLEN (ErxesT), 16, quai de Rome, Liége.
VAN ZUYLEN (baron FreEbpkric), chateau de Colonster,
Tiff.
VAN ZUYLEN (baron Joserut), chiateau d’Argenteau.
VECQUERAY (Lon), Dolembreux par Meéry.
VECQUERAY (Maurice), Dolembreux par Mcéry.
VENTER (JuLieN), 396, rue Sainte-Marguerite, Liége.
VERBOCKHAVEN (ErxEesT), 15, ruc du Coq, Liége.

30- 1-1910
29- 6-1923
31- 5-1935
18- 3-1945
27- 3-1936
30- 9-1932
25-11-1938
29- 2-1924
24- 9-1937

27- 6-1947
29- 3-1935
24- 4-1936
30~ 1-1937
28- 6-1935
29-10-1937

30-10-1931
29-12-1936

28-10-1932
28- 2-1931

25-10-1935

27- 6-1947
28- 6-1946

25-11-1932
18- 3-1945
31- 3-1933
27-11-1931

20- 4-1911
27- 6-1947
27- 6-1947
30-11-1945
28- 4-1933



312,
313.
314,
315.
316.
317,
318.
319,
320,

1

15.
16.
17.
18.
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VILLERS-BAAR (Mme), 5, place d'Italie, Liége.
VRANCKEN-PIRSON (M=¢ G.), 67, quai Mativa, Liége.
WAHA (LEoNcE), 35, boulevard Piercot, Liége.
WARNOTTE (DaxieL), 60, rue Verhulst, Uccle.
WEEKERS (LEox), 15, rue Forgeur, Liége.

WIBAIL (Oscar), 33, rue du Vieux-Mayeur, Liége.
WILL (MUY¢ Bgrtiue), 14, rue Lulay-des-1‘ébvres, Liége.
WISER (I'erNaND), 130, boulevard de la Sauveniére, Licge.

XHIGNESSE (Lovis), 31, quai des Ardennes, Liége.

ABONNEMENTS

Belgique

LIEGE (Collége Saint-Servais), 92, rue Saint-Gilles.

LIEGE (

LIEGE (Bibliothéque de I'Université), place Cockerill.

LIEGE (Bibliothéque centrale de la Ville), rue des Chiroux.
(

Encyclopédie bénédictine), 95, rue de Fétinne.

27-12-1946
18- 3-1943
30-11-1934
27- 3-1931
28- 3-1909
30- 3-1926
31- 3-1922
29- 1-1926
27- 6G-1947

. BRUXELLES (Archives générales du Royaume), Montagne de la Cour.
. BRUXELLES (Bibliothéque royale), 5, rue du Musce.
3. BRUXELLES (Office de Publicii¢), 36, rue Neuve.

. CHENEE (Les Chercheurs de la Wallonie), 14, place du Pont.

. GAND (Bibliothéque de I'Université), Rosicersstraat.
5. HANNUT (Bibliothéque du Collége Sainte-Croix).
. HASSELT (.Archives de I'Etat), 8, avenue Bamps.
. LIEGE (Archives de U'Etat), 8, rue Pouplin.

9.
10.
11.
12,
. LIEGE
14.

Bibliothéque du Séminaire), 10, rue des Prémontrés.

LIEGE (Fédération du tourisme de la province de Liége), 38, boulevard

de la Sauvenicre.

LIEGE (Office du tourisme de la Ville de Liége), 4, place Saint-Lambert.

MARIEMONT (Musée de).
SPA (Bibliothéque de la Ville).
VAL-DIEU (Abbaye de), Charneux par Aubel.

Pays-Bas

. LA HAYE (Martinus Nijhoff), 9, Lange Voorhout.
. MAESTRICHT (Archives de la Ville).
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TABLE ALPHABETIQUE
DES NOMS DE PERSONNES ET DE LIEUX

ADELARDUS DE FoNTENES, 150.

ADELARDUS DE LOVERVAL, 150,

Aerscenor (van), fondeur de cloches
a Louvain, 128.

AGrare (Gian Franeesco ), sculp-
teur, 8n.

Aix (Jean d7),
134, 151, 152,

Aix-ra-CnariLie, Allemagne, prov.
Prusse Rhénane, 90, 128, 129, 132,

maitre-charpentier,

AvpiroN I, prince-éveque de Liege,
62, 63, 73, 92, 102, 126.

ALGOET, peintre, 8O,

Avis (Frangois Renzio de), prieur
de Saint-Séverin, eardinal de Saint-
Llustache, 83.

Avres (les), 90.

AMBLARD (Raymond), pricur de Saint-
Séverin, 83,

Axprryacn, Allemagne, prov. Prusse
Rhénane, 106.

ANGLETERRLE,
voir Car~.

12, — Ambassadeur,

ANzy-Le-Due, France, départ. Sadne-
ct-Loire, 90, 132,

Arpesxe (archidiacre d°), 127. Voir
Bocnorrz,

ArLes, France, départ. Bouches-du-
Rhone.  Eglise, voir SaiNt-Tro-
PHYMI,

ARNULFI'S DE STREPETT, 150.
Asspesse,  prov. et cant. Namur.
Liglise (recteur), voir Magcus.
Avren, France, départ.
Loire, 90. Eglise, 96.

Saone-et-
AUVERGNE, ancienne prov. de France,
121.

AVENNES, prov. Liege, cant. Hannut.
Iiglise, 121n. — (Gilles d), 153.

Bavrrnazar (Antoine), 93, 133.
BaxpiNeLLl (Baceio), 16.
113, 120, 132.

BastoeNE, prov. Luxembourg, ch.-l.
cant., 129,

Basse-LornariNaie,

Bk (Livinus van der ), voir Ton-
RENTIUS.

BrLLevig, Kspagne, prov. Catalogne,
5.

BN

:nerro (Filippo di), 22.
Bercn (Henri van den). 26.

Brrcrzace (Bermond de), voir Ber-
MOND DE BERGEZAC.

BrrmoNn e Bercezac, priear de
Saint-Séverin, 82,

BrryMoND D Favro, pricur de Saint-
Séverin, 82,

153,

Saone-ct-

Berroorer, maréehal-ferrant,

Brrzi, France, départ.
Loire. Chapelle, 121.

BevyNe (Jean de), 133,

Brepery (Jean), desservant de Saint-
Séverin, 83.

Bocnorrz  (famille  de),  127n.
(.\rnold de), archidiacre d*Ardenne,
pricur de Saint-Séverin, 69, 83,
126.

Boxcurr (Gérard de), 17.

BoNsoN (Jean), voir MacoNNeT (Jean
dit Bonson).

Borser (Frangois), 18, 19.

Borskr (Henri), 19, 20,

Boscn (carreaux de), 78.

Boso pr MavLes, 150,

BovroGNe, France, départ. Pas-de-
Calais. Chaussée romaine, 92,

Bovitrox (duché de), 69.



BounrniLi
Saint-S¢

BourG-ne-Tnisy,
Rhone, 90.

BourGoGNE, anc. prov. de France,
531, 90, 93, 106, 121, 127, 129, 131,
132, -- (dues de), 82, 114.
(Jean de), 152,

N (Guichard),
verin, 83.

pricur de

France, départ.

BrabanT, Belgique, prov., 114.

BravwerLenr, 132,

Bréprronr (Frangoise de), 21.

Brorcekr  (Guillaume  van
alias Paludanus), 23.

den -,

BuoxprrmonTtt (Christophe de), 34.

Bruroxixr (Martin), prieur de Saint-
Séverin, 83.

CaccaviLLO (Annibale), 15.

Canx (Edouard), ambassadeur d’An-
gleterre, 13,

CrLLES, prov. Namur, cant. Dinant,
134. —- (Collégiale de), 50.

Cermont, voir CLERMONT, voir aussi
SAINT-SEVERIN,

Chamont, voir CHAUMONT.

CHAMPAGNE, ancienne province de
France, 131n.

CnavpeLoN, prov. Luxembourg, cant.
Laroche. Dép. voir HAMERENNL.
Cuaralzr, France, départ. Saone-ct-

Loire, 90,
Coarprrau, cur¢ de Saint-Séverin, 84.
CHARLEMAGNE, empereur, 128,
CHanrreNTIER (B.),
Séverin, 85.

cur¢ de Saint-

CuAavMONT, Chamont, dép. de Cler-
mont, 132, 153.

CnavvieNy, France, départ. Vienne,
31, 96.

CHrralN, prov. Luxembourg,
Houffalize, 134. — KEglise,
SAINT-VINCENT.

cant.
voir

CHEVALIER, 8, 31. Voir aussi MiLITIS.

— (Jean), chanoine de Sainte-
Croix a Liege, 8, 30.
CHEVETOGNE, prov. Namur, cant.

Ciney. Dép. voir Exner.
Ciimay (carreaux de), 78, 79, 107.

CHOKIER, prov. Li¢ge, cant. Hollogne-
aux-Picrres, 152,

CHRETIEN (Sumneges ?),
Saint-Séverin, 82.

pricur de

CiNey (Guillaume de), voir Guillaume
de Ciney.

CLAES, ouvricr 152,

CLeErmoNT, Cermont, prov. Litge,
cant. Nandrin, 60, 74, 1535, 156. —
Dépendance, voir CHAUMONT. —
Comte, voir GISLEBERT.

Cligny, France, , 31,

CrLuNy, France, départ. Sadne-ct-
Loire, 63, 83. — (Ordre de), 82,
131. - - Abbaye, 62, 65n, 71, 155.
(abbé¢ de), 64. Voir Huco, Rocuk-
¥oucAuULDp. — Moines, 65.

CorNEN, abbé, aut. cité, 121.

CoLosNE, Allemagne, prov. Prusse
Rhénane. - - Kglises, voir SAINT-
PANTALEON, SAINT-SEVERIN,
SAINTs-ArorrEs. — Chaussée ro-
maine, 92, 129. — Electeur, voir
ErNest pr Bavisre,

CoronNa  (Francesco), 34, 33, 37,
38, 43.

COMMISSION ROYALE DES MONUMEN
ET DES SITES, 49, T4,

COMPAGNIE DE JEsUS, voir JESUITES.

CoNDRoOz, région naturelle, 104, 109,
— (route du), 70.

CONSTANTIN, empercur romain, 3.

CONSTANTINOPLE, Istamboul,
boul, Turquie, 127.

CORNELIMUNSTER, Cornelis-Miinster,
Allemagne, prov. Prusse Rhénanc.
— Abbaye, 89.

Corner (F.), cur¢ de Saint-Séverin,
83.

Crasso (Leonardo), 335.

magon,

Stam-

CRICK-KKUNTZIGER
cite, 7.

Cromiens, église 8 Maestricht, 20,

Croyois (Jean de), 17, 18, 20.

(Madame), aut.

DarLMATA (Giovanni), 14.

Drcives (Firmin), curé de Saint-
Séverin, 83.

Drrvaux (Jean-Baptiste), prieur de
Saint-Pierre a Liege, 65.
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DerriERE-SaINT-DENTS,  L-dit a
Litge, 152.

DiNaNT, prov. Namur, ch.-l. de cant.,
70, 78, 99.

DONATELLO, 21.

Dovviin, France, départ. Pas-de-
Calais, 28. — (Antoine de), cha-
noine de Saint-Lambert, 28.

DovenriNus (Jean), 26, 28.

DusrorvcqQ (Jacques), 22,

Dcroxrt (Yvonne), 12,

Dursry (Jean de
69, 83, 154, 133.

ou de Nandrin),

Eiserrrs, chanoine de Saint-Lam-
bert a Licge, 151.

Eror (saint), 107,

EyoNT  (Jean),
Séverin, 83,

pricur de  Saint-
Exuer, dép. de Chevetogne, 17.
EracLe, évéque de Liege, 10n.
Erarp pE LA MARCK, prince-évéque
de Licge, 8, 18, 24, 27, 67, 78, 87,
98n, 97, 104, 127, 151, 152
Erasse (Désiré), 18, 33.
ErMENGARDE, comtesse, 62, 150.
ErNEST DE Baviire, prince-évéque
de Liege, 70.

ErpeNt, prov. Namur, ch.-l. de
cant., 62.
Allemagne, prov. Prusse

oceid., 132,
Esrernazy (d%), 70.
EvERARDUS DE JANDRINIVOL, 151,
Farro (Bermond de), voir BERMOND
DE FAETO.
Faverrau (baron de), 87.
Frrrarr (Collin). 152,
FERDINAND  DE  BAVIERE,
éveéque de Liege, 70.
Frrrii:re (Lambert), 74,
Ferruccr (Andrea), 14,

prince-

FruiLrar, archéologue, 79.

Fracrg, 18, 22, — (Elias), 18. —
(Gilles), 18. — (Martin), 18, 20.

I'LANDRE, 23, 114,

Fravieyy, France, départ. Cote-d’Or.
— Abbé, voir MoNTAGU.

FrLoNgEs (Fulcuinus de),
CUINUS DE I'LoN

Frorsrcek (Jean),
Séverin, B4,

voir IFurL-

cur¢ de Saint-

Frorexce, Italie, prov. Toscane, 22.

Eglises, voir Or SaAN MicnekLe, SAN
LoreNz0, Saxta CROCE.

Froris (Corneille), 10, 23.

Frorkix (Nicolas), pricur de Saint-
Séverin, 71.

Foxck  vaN  AMERONGHEN  (Jean),
prévot de Saint-Séverin a Cologne,
84,

FoNraiNg-VaLyoxNT, prov. Ilainaut,
cant. Merbes-le-Chateau, 23.

FoxtexEs (Adelardus de), voir Ap-
LARDUS DE FONTENES.,

FORBECANNUS, voir ILORBECK.

Forre (Jean de), meunier i Liege, 152,

Forux (Lambertus de), voir lLas-
BERTUS DE Fonrus,

Fossk, prov. Namur, ch.-l. de cant.,
134.

FRraNce, 12.

Fraxgois-Cnarues  nr VELBRUCK,
prince-évéque de Liege, 71.

FrrcuiNnus pe FLoNes, 150,

Gaxp, prov. ch.-l. de la prov. de
Flandre orientale. — Abbaye, voir
SaiNT-Bavos.

Gavre (Conrad de), 10n.,

GENSAC, France, départ. [Taute-Loire.
— Prieuré, voir SAINT-BLAISE

Grorrroy, chapelain et euré de Saint-
Séverin, 83.

GEORC D AUTRICHE, prince-¢véque
de Liege, 5, 27. — Trésorier-rece-
veur, voir MIELEMANS.

GERARD,
64n, 82,

GERARD DE  GROESBEEK, prince-
évéque de Liege, 69, 83, 128n, 154,
135.

prieur de Saint-Séverin,

GERARDIN, 63.
GERARDY (llenri),
Séverin, 71, 84,

cur¢ de Saint-

GIsLEBERrT, comte de Clermont, 60,
62, 150,
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Giver, France, départ. Ardennes, 27,

Gosert (Théodore), aut. cit., 134,

GoninNg  (Robert), curé de Saint-
Scéverin, 84.

Gopar (Matho), 152,

GODEFRIDUS DE LJJALEIN, 150,

Goprrroip DE BoulLLown, 62,
GoveLkiNg  (Laurent), vicaire de
Saint-Séverin, 84.

GOTEFRIDUS DE DPPask

kU, 150.

Gournox, France, départ. Lot, 90,

GREGOIRE DE
cloches, 128.

Trizves, fondeur de

GruNeENBERG (lrnest), curé de Saint-
Séverin, B3.
GUALTERUS DE LovERvarL, 150.

GUALTERUS DE STREES, 131.

GuILLAUME DI CINEY, G2,

HaiNavT, prov., 23,

Harroy, entreprencur a Namur, 735.

Hayer (Robert de), pricur de Saint-
Séverin, 83.

HamerixNg,  dép. Champlon.
Chapelle, voir SaiNr-Rimy.

HaMolr, prov. Li¢ge, cant. Nandrin.

Dép., voir XHIGNESSE.

Hanerre, prov. Liege, cant. Jehay-
Bodegnée. — Eglise, 12.

HasTIERE, prov. Namur, cant. Beau-
raing, 134.

HELENE (sainte), 5.

HENavuT, vicaire de Saint-Séverin, 84,

HeNrr IV, empereur, 150,

Hexri pE VERDUN, prince-évéque de
Liége, 130, 151.

Hexer Le Magon, 151,

II:risMAaN, moine de  Saint-Trond,
reclus a Saint-Séverin, 62,

Herimax, frére du comte Gislebert
de Clermont, 62, 130.

HerimanNus b Ies, 150,

HrrmAaN (G. L), curé de Saint-Séverin,
83.

Hirovore, 34.

Hres  (Herimannus  de),
MANNUS DE Hes.

voir Henri-

Hessavye (archidiacre de), voir MARCK
(Philippe de la).

HyrzrLox, moine, 131n.

IloRAPOLLON, 34.

Husierr (Fr.), curé de Saint-Séverin,
83.

HuGo, abbé de Cluny, 150.

Huy, prov. Liege, ch.-l. de cant.,
49, 60, 70, 78, 132. — (comté de),
68. Eglise, voir Norre-Dame. —
Architectes, voir Frrrigrg, Vikk-
seT. — Fours i chaux, 152.

I¢urranNpe, France, départ. Sadne-
ct-Loire, 90.

IsasieLLE, Infante, gouvernante des
Pays-Bas. 70.

ISIDORE DE SEVILLE, 34.

Jacques, prieur de Saint-Séverin, 82.
JaLeiN (Godefridus de), voir Gobk-
FRIDUS DE JALEIN.

JaxpriNivor, (Everardus de), voir
EvERARDUS DI JANDRINIVOL.

JEAN (saint), 15, 16, 17, 15.

JEsvITes, a Liege, 69, 70, 71,

Jocoxo (Guillaume  de), prieur de
Saint-Séverin, 83.

Jonax, ouvrier magon, 132,

Joxcreu (Guillaume de), 20.

Kouery, Allemagne, prov. Prusse
occid., 106.

LaMancie, entrepreneur, 77.

Lamserrus, 150.

LaymBrrrus e Forun, 151,

LamBiLLoN (Jean), 153.

LANAEKEN, prov. Limbourg, cant.

Mechelen, 21.
Laxrripus pe Tinrox, 150.
Laxcrrock (Pierre). architecte, 76,
7T, T8, 79, 8.
La~cur (Charles de), voir LaNGius.

Langius (Carolus), chanoine de Saint-
Lambert, 28.

Lanrocmi, prov. Luxembourg. eh.-1.
de cant., 84,

LEONARD, entreprencur, 78.
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Lirox~t {Leone), 21.
Lrvcarpi, femme du comte Gislebert

de Clermont, 62, 150.
Lk (ville), 49, 70, 129, - Abbayes,
voir Sainr-Laverest. — Kglises,

VOIr SAINT-DENIS, SAINT-JACQUES,
© - Jean,  SaiNt - LaMmBrrr,
SMarTIN, SAINT-PAUL, SAINE-
Pierre, EVERIN, SAINT

SAINT-SEVE
Croix. — Licux-dits, voir, DeEnr-
RIERE-SAINT-DENIS, PONT D’ AVvROY
SaiNnr-RemMy. — Ordres religicux,
voir JeEsvrres, —- Architectes, voir
RuMoNT, ToussaiNnt. — Peintres
verriers, voir OSTERRATH. Mu-
sées, voir MUSEE ARCHEOLOGIQUE
LIEGLEOIS, MUSEE DIOCESAIN.

Litcer (principauté), 60. — Princes-
éveques, voir ALBERON [1, KracLe,
Erarp b La Marck, KRNEST DE
Baviire, FERDINAND D Baviire,
I'raNgo1s-CarLes bE VELBRUCK,
GRORGES DAUTRICHE. GERARD DE
GROESBEEK,  Norcer, Orperr,
Roperr pe Bercnues,  Trésoriers-
receveurs  du  prince-évéque,  voir
MIELEMANS.,

Liescr (Francesco), 23.

Licxox (..), curé de Saint-Séverin, 85,

Linpure ax per Haarr, Allemagne,
prov. Palatinat, 89, 131n.

Lonesr, archéologue, 79.

Losmparn  (Lambert), 10, 16, 19,
2.4, 43, 93,

Lomsarpo (Pietro), 21.

Lorexzo (Filippo di), 22,

Lonerre, Italie, prov. Ancone, 16.

LoruariNGir,  voir  Basse-Loria-
RINGIE.

LouvaiN, prov. Brabant, ch.-l. de
cant. - Architectes, voir LaNge-
ROCK. — Peintres, voir ALcorr.

Louvire, musée a Paris, 20,

Loviervar (Adelardus de), voir Abg-
LARDUS DE LoveErvaL. — (Gualte-
rus de). voir Guarrerus pe Lo-
VERVAL.

LuxeMBoUre (comté de), 65.

Magon (Henri le), 151,

Marcus (Jean), 26, 28.

Mapsrricnr, Pays-Bas, prov. Lim-
bourg, 129. Lglises, voir Crol-
SIERS. (doyenné de), 90.

MaconseT (Jean, dit Bonson), curé
de Saint-Séverin, 84.

Ma

MarMmeEDpy, 131n.

Maxcni (la), mer, 129,

ManTEGNA (Andrea), 35.

Maxver (Alde), 34,

MarciNes (Teodoricus de), voir Tro-
DORICUS DE MARCINES.

cavse (Henri), 152,

Marck (famille de la), 69. — (Antoine
de la), pricur de Saint-Séverin, 65,
67. 69, 70, 83. — (Philippe de la),
pricur de Saint-Séverin, archidiacre
de Hesbave, 67, 83.

Maria-Laacn, Allemagne,
Prusse rhénane. 132,

prov.

Marn: v HoxGrie, gouvernante des
Pays-Bas, 27.

Magrsvrreint (Carlo), 14

Masstr CENTRAL, région naturelle, 93.

Mavcen (Daniel, 18.

Mavres (Boso de), veir
MavrLes. — (Robertus
RoBrErTUs DI MAULE

Merobpe (Lenri de), 21.

Mtz (Pierre de), 18.

Merse, lleave, 49, 67, 90, 114, 129,
131, 153.

Mo (Guillaume), 23, -— (Jean), 23,

MirLEMaNs (Hubert) Milemannus ou
Milemans, trésorier-receveur prinee-
évéque Georges d’Autriche, cha-
noine de Sainte-Croix, 5, 6, 7,
8. 12, 15, 16, 17, 20, 22, 23, 23,
26, 28, 29, 30, 31, 43, 46.

M

ANS, voir Mien

Boso be
de), voir

MILEMANNUS, voOIr

IMANS,
Minrris (Gérard), chanoine de Saint-
Lambert, doyen de Sainte-Croix,
27, 28, 31, 90, 152. — (Johannes)
chanoine de Saint-Lambert, 26, 27,
28, 29, 30, 31. - - Voir aussi Cue-
VALIER.
Minrrvnis  (Henri
Saint-Séverin,
83.
Mohiermont, voir MouiMmoxT,

de), pricur de
ardinal de Sabine,
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Mouimonr, Mohiermont, dép. Villers-
devant-Orval, 153. — (ardoises de),
134.

MoxE (Jean), 18.

MONT-SAINT-VINCENT,
part. Sadne-et-Loire.

France, dé-
Lglise, 90,

MoNTAGU (Alexandre de), prieur de
Saint-Séverin, abbé de Flavigny,
82.

MoxTtorsont (Giovanni Angiolo), 21.

MosgLLe, {leuve, 90.

MozeT, prov. Namur, cant. Andenne,
62,

MULKEN (Art van), 67, 87, 97, 104,
118, 128, 138, 151, 152.

Mux~o, prov. Luxembourg, cant.
Florenville, — I’rieuré, 69.

MUSEE ARCHEOLOGIQUE LIEGEOIS, 12,
15, 16, 17.

Mus¥r ARCHEOLOGIQUE DE NAMUR,
17.

MUSEL CAPITOLIN, & Rome, 33.

MusER DIOCESAIN, a Liege, 17.

NAMUR, prov. Namur, ch.-l. de cant.
— Entrepreneur, voir HaLLoy. -
Musée, voir MUSEE ARCHEOLOGIQUE.
— (Pierres de), 88, 116, 118, 132,
152.

NANDRIN, prov. Li¢ge, ch.-l. de cant.,
156. — (Jean de), voir DUrBUY
(Jean de -, dit de Nandrin).

NarLis, Italie, prov. de Naples, 15.

v

Nartaris (Henri), abbé de Saint-
Laurent a Liege, 20.

Nuruss, Allemagne, prov. DPrusse
occid., 106. — (Henri de), prieur de

Saint-Séverin, évéque de Sidon, 83.
Nevers (due de), 20.
NimiGur, Pays-Bas, prov. Gueldre,
132.
NIVELLES, prov. Brabant, ch.-l. cant.,
128, 129,
Nora (Giovanni da), 15.
NORMANDIE, prov. de France, 92.

NOTGER, prince-évéque de Litge,
62n, 63n.
Norre-Dame, collégiale de Huy,

50, 89, 93, 106, 108, 132n.

OeMs DE WYNGAERDE (Jean), 24,
OrLoMoNT, dép. Wibrin. — Eglise, 89.
ONULFUS DE STREES, 150, 151.

Or San MicueLe, église a Florence,
14,

OSTERRATII, peintre-verrier, 79.

OrBERT, prince-évéque de Litge, 62.
OrTMARsHEIM, France, départ. Haut-
Rhin, 132.

Papresont p1 Recaio (Bartolomeo),
21.

P’Arapini, famille d'artistes, 22,

PI’arapiNo (Giovanni), 22n.

PPaLarDIN, famille d’artistes, 19, 22,
24. — (Nicolas), 12, 18, 20.

P’ALUDANUS, voir BROECKE.

’aLUDE, 26, 27, 29. — (Arnold), 22,
29, — (Frangois de), 22. — (Ger-
trude ex), 22.

PParay-Li-MoxiaL, France, départ.
Saone-et-Loire. — glise, 50. 96.

I’ar1s, France. Musées, voir LOUVRE.

Parmi, Italie, prov. Emilie, 8n.

PArRMENTIER (),
Séverin, 83.

cur¢ de Saint-

PaskLEU (Gotefridus de), voir GorTe-
FRITUS D DPASELEU.

Paul (saint), 62.

Pavs-Bas., — voir

Isamurig,

Gouvernante,

PIPierre (saint), 62.

PirorTE (R.), curé de Saint-Séverin,
85.

Pistola, Italie, prov. Toscane, 22.

Porrov, anc. prov. de France, 100.

PoxceLeT (Edouard), 26.

PoNT D’Avroy, l.-dit 4 Liége, 132.

I’orron, abbé de Stavelot, 89n, 131n.

PressEUX (Jean de), prieur de Saint-
Séverin, abbé du Val-Saint-Lam-
bert, 67, 83.

Rar(r)iox (Frangois), curé de Saint-
Séverin, 70, 84.

RAzONUs DE STREES, 151.

RevoNT, 74, 75. — (Joseph), archi-
tecte, 74, 76, 97, 126.
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RuNier (J. 8.), 7.

ReNzio pE ALIFIA
ALIFIA.
RN, fleuve, 106, 129, 131.

Rossia (Giovanni della), 14.

{Frangois), v.

RoBrrT pE BERGHES, prince-évéque
de Liege, 3.

RoserTUs DE MAULES, 130.

Rocueroucauvrp (de la), archevéque,
abbé de Cluny, 71.

Roburrus, 150.

Romu, Italie, 22, 131. — Eglises, voir
SAN CLEMENTLE, SAN GREGORIO AL
Crr10, SANTA MaRrIA DEL PopoLo.
— Musées, voir MUsEE CAPITOLIN.

RovERLLLA, cardinal, 14.

Rovezzano (Benedetto da), 12, 14,

Runr, riviere, 90.

Ruremonpe, Pays-Bas, prov. Lim-
bourg, 128.

SaBiNk (cardinal de), voir MINITULIS
(Henri de).

Saint-Bavoxn, abbaye a Gand, 106.
— Chapelles, voir SAINT-MACAIRE.

SAINT-BLaIsE, pricuré de Gensace, 82.

Saint-Cermont, voir SAINT-SEVERIN.

SAINT-DENIS, église a Liége, 10.

SaINT-Eustacue (cardinal de), voir
ALIFIA.

ant.
voir

SAINT-GLEORGES, prov. Litge,
Jehay-Bodegnée. —  Curé,
MIELEMANS,

SAINT-GILLES, église a Saint-Hubert,
134,

Saint-HuBERT, prov.
ch.-1. de eant., 134.

SaNT-JacqQuis, église a Liege, 17,
20, 24, 134, 151.

SainT-JEaN, église a Liege, 132.

Luxembourg,

SainT-LaMprrt, cathédrale de Liege,
134, 153, — Chanoines, voir Dou-
VRIN, ELBerrUs, LANGIUS, MARCK
(Antoine de la), Marck (Philippe
de la), MiLitis (Gérard), MiniTis
(Jean).

SaiNT-LavreNT, abbaye a Liege. —
Abbés, voir NATALIS, STAPPEN.

SAINT-MacaIRE, chapelle de I'abbave
de nt-Bavon a Gand, 106.

SAINT-MARTIN, église a Liege, 20, 24,

151. — Chanoines, voir MILITIS
(Jean).

SaINT-MicneL  (chanoine de), voir
TiEBALDUS.

SAINT-N1COLAS-EN-GLAIN (prieuré de),
121.

SAINT-PANTHALIEON, église a Cologne,
132,

SAINT-PAvUL, église a Lieége, 17,24, 134.

SAINT-P1ERRE, prov. Luxembourg,
ch.-l. de cant., 16, 17, 134.

SAINT-PierrEe, église a Liege. —
Prieurs, voir DeLvauvx. — Cha-
noines, voir MieLeEMaNs (Hubert).

SaINT-PIERRE, église & Saint-Trond,
89.

SaiNT-Resmy, chapelle a Hamerenne,
89.

SaiNt-Remy, L-dit a Liege, 18.

Saint-Sermon, voir SAINT-SEVERIN.

SAINT-SERVALS, église a Maestricht,
106, 128.

SAINT-SEVERIN  (Cermont,  Saint-
Cermont, Saint-Sermont, Saint- Se-
verien, Saint-Séverin dans le Bos-
quet, Saint-Sevrin, Saint-Sympho-
rien), prov. Liege, cant. Nandrin.

Eglise, 47-139. — Chapelles, 107-
108. — Prieurs et desservants,
82-83. — Seigneurs, voir, MARCK

(Antoine de la).

SAINT-SEVERIN, église & Cologne, 60n.
— Prévits, voir FONCK VAN AME-
RONGIIEN.

SAINT-SEVERIN, église a Licge, 60n.

Saint-Sevrin, voir SAINT-SEVERIN.

SAINT-SIEGE (le), 14.

Saint-Symphorien,
SEVERIN.

voir SAINT-

SAINT-TrROND, prov. Limbourg, ch.-1.
de cant. — DMonastere, 129. -
Moines, 2. — Eglise, voir SAINT-
Prerri.

SaINT-TrROPHYME, église a Arles, 96.

SAINT-VINCENT, église de Cherain, 134.

SAINTE-AGATHE, France, Crépy-en-
Valois. — DPrieuré, 83.
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SAINTE
My
SaINTE-Cro1x, église a Liege, 3, 6, 14.
Doyens, voir MiLrtis (Gérard).
Chanoines, voir Marcus, MiKLE-
MANS, MiLITis,

ANasTasIe (cardinal de), voir
TULIS,

SAuNTs-ArPoTRES, ¢glise a Cologne, 132,
SAINTS PiERRE
S

SAN CLEMENTE, é¢glise 4 Rome, 14,

et Paul, église de
aint-Séverin, 47, 159.

SAN GruiGorio AL Crrio, église a
Rome, 13.

SAN Lonrknzo, église a Florence, 14.
SANSOVINO (Andrea), 8n, 14.
SanTta Crock, église a Florence, 14,

SANTA Manria peEL PPororo, église a
Rome, 8n.

SAONE, riv., 131, 132,

Scuoors, abhé, 104,

SEMUR-EN-BRr1oNNars, France, départ.
Sadne-et-Loire, 90.

SEPT ANS (guerre de), 112,

SERAING, prov. Liége, ch.-1. de cant. —
Dép., voir VAL-SAINT-LAMBERT.

SETTIGNANO (Desiderio da), 14,

SEVERIN (saint), GO.

Srorza (Sforzino), 8n.

SIDON (évéque de), voir NEUSS,

SiMON pr VivERIo, prieur de Saint-
Séverin, 82.

SLusk, prov. Limbourg,
deren, 106.

Soukrr, prov. Liége, cant. Nandrin. —
Dép., voir TiNLoT.

ant, Her-

SOLEURE, Suisse, ch.-l. de cant., 90.
SouvIGNY, France, départ. Allier, 89n.
SeiNa,  France,
Pricuré, 83.
Stact (Stagio), 14.
StarpEN (Gérard van der), abbé de
Saint-Laurent a Lidge, 20, 22, 31n.

diocese  Gap. —

Stas, peintre, 153.
STAVELOT, prov. Liege, ch.-1. de cant.,
- Abbaye, 131n. — Abbés, voir
Porron.

StouvTeEN (Jean), 10n, 23.

Strees (Onulfus de), (Gualterus de),
(Razonus de), (Tiefridus de), voir
aux prénoms.

Streprrr (Arnulfus de), voir ArRNvL-
FUS DE STREPETT.

SUCCESSION D’AuvTrIicHr (guerre de
la), 112,

SUMNEGES
TIEN,

(Chrétien), voir CHRI:-
SYALN (Simon), ouvrier-mag¢on, 132.

SYMPHORIEN (saint), GO, 137.

TABAGUET, voir WESPIN,

TroDORICUS DE MARCINES,150.

TrssiN (canton du), Suisse, 90.

Tueux, prov. Liege, cant. Spa, 129,
— Marbres noirs, 7, 12, 15, 1, 22,
24,

THisauT pi MaisikEres, abbé, 52,
TrOMAS (saint), 14.

TieBALDUS, chanoine de Saint-Michel,
151.

TierFrRIDUS DE STREES, 151,

TiLroN  (Lanfridus de), voir La~-
rrIDUS DE TiLLoN.

TiNvroT, dép. Soheit. — Kntrepre-
neurs, voir LAMARCHE.

TorLer (Thomas), 19.
Torrentius (Lievin), 28, 43.

Tovrn, France, départ. Meurthe-et-

Moselle, 131.
TourNus, France, départ. Sadne-et-
Loire. — Eglise, 96.

ToussainT, architecte a Liége, 76.
TriprauLT (Jean), prieur de Saint-
Séverin, 83.

Ucmizy, France,
Loire, 90.

départ. Sadne-et-

VAL-SAINT-LAMBERT, dép. Seraing. —
Abbés, voir PrREsSsEUX.

VASARI, aut, cité, 24.

VeLM, prov. Limbourg, cant. Saint-
Trond. — Curés, voir MIELEMANS.

Venisk, Ttaliee — Imprimeurs, voir
MANUCE.

Ver~Nero (Guillaume de), prieur de
Saint-Séverin, 83.
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VERROCHIO, 14,

Vizenay, Irance, départ. Yonne, 96.

Vierser, architecte, 7.4,

VILLERS-DEVANT-ORVAL, prov. Lu-
xembourg, cant. Florenville, —
Dép., voir MoHIMONT.

ViLLERS-LE-TEMPLE,
cant. Nandrin, 79.

VivERrIO (Simon de) voir SIMON DE
VIVERIO.

prov. Liege,

WarkrLoo, prov. Brabant, cant.
Nivelles, 73.
WERs, prov. Luxembourg, cant.

Durbuy, 129n.

WesPIN (Jean de -, dit Tabaguet), 23,
-- (Nicolas de), 23,
WIiLKIN, peintre, 80.

WisriN, prov. Luxembourg, cant.
Houflalize. - — Dép., voir OLLoMoxsT.

Worns, Allemagne, prov. Hesse, 132,
Wyxor, ouvrier-magon, 152,

XuieNesse, dép. Hamoir. — Eglise,
89.

YrurNan (Jean), 153.

Y ERrNEE, prov. Liége, cant. Nandrin,
74+, — Entreprencurs, voir Lito-

NARD.
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